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Siidny dvor Eurépskej dnie

2011/C 145/01 Poslednd publikicia Stidny dvora Eurépskej tnie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie U. v. EU C 139,
7.5 20 L 1

VvV Oznamy

SUDNE KONANIA

Siidny dvor

2011/C 145/02 Vec C-385/08: Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) z 22. decembra 2010 — Eurdpska komisia/
Pol'skd republika (Nesplnenie povinnosti ¢lenskym §tdtom — Pristiipenie novych $tdtov — Povolenia na
uvedenie generickych vyrobkov referenéného vyrobku Plavix na trh — Podmiene¢né rozhodnutia
o povoleni uvedenia farmaceutickych vyrobkov na trh — Porusenie acquis) ......................... 2

Cena:
3 EUR (Pokracovanie na druhej strane)
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2011/C

2011/C

145/03

145/04

145/05

145/06

145/07

145/08

145/09

145/10

145/11

145/12

145/13

145/14

145/15

Obsah (pokracovanie) Strana

Vec C-27/11: Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sad Sofia-grad
(Bulharsko) 17. janudra 2011 — Anton Vinkov/Nacalnik ,Administrativno-nakazatelna dejnost* ..... 3

Vec C-32/11: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Magyar Koztarsasdg Legfelsébb
Bir6siga (Madarsko) 21. janudra 2011 — Allianz Hungédria Biztositd Zrt., Generali-Providencia
Biztosité Zrt., Gépjarmd Madrkakeresked6k Orszdgos Szovetsége, Magyar Peugeot Markakeresked6k
Biztositdsi Alkusz Kft., Paragon-Alkusz Zrt., pravny ndstupca Magyar Opelkeresked6k Broker Kft.|
Gazdasdgi Versenyhivatal ... ... . 4

Vec C-40/11: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichtshof Baden-
Wiirttemberg (Nemecko) 28. janudra 2011 — Yoshikazu lida/Stadt Ulm ............................ 4

Vec C-44/11: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko)
31. janudra 2011 — Finanzamt Frankfurt am Main V-Hochst/Deutsche Bank AG ................... 6

Vec C-49/11: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Wien (Rakusko)
3. februdra 2011 — Content Services Ltd/Bundesarbeitskammer .............. ..., 6

Vec C-56/11: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf
(Nemecko) 8. februdra 2011 — Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-Main e.G.[Saatgut-Treuhandver-
waltungs GMbH ..o o 7

Vec C-62/11: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hessisches Landessozialgericht,

Darmstadt (Nemecko) 10. februdra 2011 — Land Hessen, v zastipeni Regierungsprasidium Gieflen/
Florence Feyerbacher ...... ... .. o i i 7
Vec C-68/11: Zaloba podand 16. februdra 2011 — Eurépska komisia/Talianska republika ........... 8

Vec C-69/11: Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank van eerste aanleg te
Brugge (Belgicko) 16. februdra 2011 — Connoisseur Belgium BVBA/Belgické kralovstvo ............ 8

Vec C-83/11: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Upper Tribunal (Immigration and
Asylum Chamber) London (Spojené kralovstvo) 22. februdra 2011 — Secretary of State for the Home
Department/Muhammad Sazzadur Rahman, Fazly Rabby Islam, Mohibullah Rahman ................ 9

Vec C-84/11: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Korkein hallinto-oikeus (Finsko)
24. februdra 2011 — Marja-Liisa Susisalo, Olli Tuomaala, Merja Ritala ............................. 9

Vec C-85/11: Zaloba podana 24. februdra 2011 — Eurdpska komisia/frsko ......................... 10

Vec C-86/11: Zaloba’ podand 24. februdra 2011 — Eurdpska komisia/Spojené krdlovstvo Velkej
Britdnie a Severného Irska ... ... ... . 11
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Obsah (pokracovanie)

Vec C-98/11 P: Odvolanie podané 1. marca 2011: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG proti
rozsudku Vseobecného stdu (prvd komora) zo 17. decembra 2010 vo veci T-336/08, Chocoladefa-
briken Lindt & Spriingli AG/Urad pre harmoniziciu vnatorného trhu (ochranné zndmky a vzory) ......

Vec C-100/11 P: Odvolanie podané 2. marca 2011: Helena Rubinstein, LOréal proti rozsudku Vseo-
becn}ého stdu (tretia komora) zo 16. decembra 2010 vo veci T-345/08, Helena Rubinstein SNC, L'Oréal
SA/Urad pre harmoniziciu vnatorného trhu (ochranné zndmky a vzory), Allergan, Inc. .............

Vec C-103/11 P: Odvolanie podané 2. marca 2011: Eurépska komisia proti rozsudku Vseobecného
sidu (tretia komora) zo 16. decembra 2010 vo veci T-19/07, Systran a Systran Luxembourg/Komisia

Vec C-108/11: Zaloba podand 2. marca 2011 — Eurépska komisiaffrsko ...........................

Vec C-117/11: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Upper Tribunal (Tax and
Chancery Chamber) (Spojené krélovstvo) 4. marca 2011 — Purple Parking Ltd, Airparks Services
Ltd/The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & CUSTOMS. . ....ooviiituinneeeetiiiiinnaeann..

Vec C-118/11: Névrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen Sad Varna
(Bulharsko) 7. marca 2011 — EON ASSET MANAGEMENT OOD/Direktor na Direkcia ,ObzZalvane
i upravlenie na izpalnenieto” ..... ... ... ...

Vec C-119/11: Zaloba podand 4. marca 2011 — Eurépska komisia/Franctzska republika ...........

Vec C-120/11: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale di Santa Maria Capua
Vetere (Taliansko) 7. marca 2011 — trestné konanie proti Yeboahovi Kwadwovi ....................

Vec C-123/11: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Korkein hallinto-oikeus (Finsko)
9.marca 2011 — A Oy .. o

Vec C-129/11: Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen Sad Varna
(Bulharsko) 14. marca 2011 — OOD Provadiinvest/Direktor na Direkcija ,Obzalvane i upravlenie na
TZPAINENIEtO” .. .

Vseobecny sid

Vec T-375/06: Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Viega/Komisia (,Hospodarska stitaz
— Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa
konstatuje porusenie clinku 81 ES — Ucast na poruseni — Povinnost odovodnenia — Pokuty
— Relevantny obrat — Polahc¢ujiice okolnosti®) ...
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(Pokracovanie na druhej strane)
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Cislo oznamu

2011/C 145/27

2011/C 14528

2011/C 145/29

2011/C 14530

2011/C 145/31

2011/C 14532

2011/C 145/33

2011/C 145[34

2011/C 145/35

Obsah (pokracovanie) Strana

Vec T-376/06: Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Legris Industries/Komisia (,Hospo-
déarska stitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie,
ktorym sa konstatuje porusenie ¢ldnku 81 ES — Pripisatelnost protipravneho sprdvania®) ........... 19

Vec T-377/06: Rozsudok VSeobecného stidu z 24. marca 2011 — Comap/Komisia (,Hospodarska sttaz
— Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa
konstatuje porusenie clinku 81 ES — Dizka trvania Gcasti na poruseni — Pokuty — Stanovenie
vychodiskovej sumy pokuty — Proporcionalita®)......... ... ... .. i i 19

Vec T-378/06: Rozsudok VSeobecného sidu z 24. marca 2011 — IMI a i./[Komisia (,Hospodarska sttaz
— Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa
konstatuje porusenie c¢linku 81 ES — Pokuty — Relevantny obrat — Ozndmenie o spolupraci
— Usmernenia k metéde stanovovania pokdt — Rovnost zaobchddzania®) ......................... 20

Vec T-379/06: Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Kaimer a i./Komisia (,Hospodarska
stitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym
sa konstatuje porusenie clinku 81 ES — Prdvo na obhajobu — Ucast na poruseni — Dizka trvania
porusenia — Pokuty — Polah¢ujiice okolnosti — Proporcionalita — Rovnost zaobchddzania®) ...... 20

Vec T-381/06: Rozsudok Vseobecného sudu z 24. marca 2011 — FRA.BO/Komisia (,Hospoddrska
sitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym
sa konstatuje porusenie ¢lanku 81 ES — Pokuty — Ozndmenie o spolupraci — Usmernenia k metdde
stanovovania pokiit — Polahcujiice okolnosti — Oslobodenie od pokuty — Legitimna dovera
— Rovnost zaobchddzania®) ... ... .. ... . 21

Vec T-382/06: Rozsudok Vseobecného siidu z 24. marca 2011 — Tomkins/Komisia (,Hospodarska
stitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym
sa konstatuje porusenie ¢lanku 81 ES — Pripisatelnost protipravneho spravania — Dlzka trvania
POTUSEIAY) ..ttt e 21

Vec T-384/06: Rozsudok Vieobecného stidu z 24. marca 2011 — IBP a International Building Products
France/Komisia (,Hospoddrska stitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin
medi — Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje porusenie clinku 81 ES — Di7ka trvania Gcasti na
poruseni — Pokuty — PrifaZzujice okolnosti®) ... 22

Vec T-385/06: Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Aalberts Industries a i./Komisia

(,Hospodarska sufaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi
— Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje porusenie clinku 81 ES — Jediné a nepretrzité poruenie
— UGSt M POTUSENTX) ... ...\ttt e e e 22

Vec T-386/06: Rozsudok Vieobecného sidu z 24. marca 2011 — Pegler/Komisia (,Hospoddrska sttaz
— Kartely — Odvetvie medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa
konstatuje porusenie ¢clanku 81 ES — Pripisatelnost protipravneho sprdvania — Pokuty
— OdstraSujic GEINOK®) ... 23
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2011/C 145/36

2011/C 145/37

2011/C 145/38

2011/C 145/39

2011/C 145/40

2011/C 145/41

2011/C 145/42

2011/C 145[43

2011/C 145/44

Obsah (pokracovanie) Strana

Vec T-214/07: Rozsudok Vseobecného stidu z 31. marca 2011 — Grécko/Komisia (,EPUZF — Zdru¢nd

sekcia — Vydavky vylicené z financovania Spolo¢enstvom — Plodiny pestované na ornej pode
— Osobitné opatrenia tykajice sa polnohospoddrskych produktov v prospech mensich ostrovov
v Egejskom mori®) ..o 23

Vec T-117/08: Rozsudok Vieobecného sidu z 31. marca 2011 — Taliansko/EHSV (,Jazykovy rezim
— Oznamenie o volnom pracovnom mieste generdlneho tajomnika EHSV — Uverejnenie v troch

dradnych jazykoch — Informdcia tykajiica sa ozndmenia o volnom pracovnhom mieste
— Uverejnenie vo vietkych dradnych jazykoch — Zaloba o neplatnost — Pripustnost — Clanky 12
ES a 290 ES — Cldnok 12 PZOZ — Nariadenie & 1) . ... ... oo 23

Veci T-443/08 a T-455/08: Rozsudok Vseobecného sudu z 24. marca 2011 — Slobodny §tat Sasko
a i./[Komisia (,Stitna pomoc — Pomoc v prospech letiska Lipsko/Halle — Financovanie investicii
tykajicich sa vystavby novej juznej drdhy — Rozhodnutie, ktorym sa pomoc vyhlasuje za zlucitelni
so spolo¢nym trhom — Zaloba o neplatnost — Nedostatok zdujmu na konani — Nepripustnost
— Pojem podnik — Pojem hospodarska ¢innost — Letiskovd infrastrukedra®) ....................... 24

Vec T-33/09: Rozsudok Vseobecného stidu z 29. marca 2011 — Portugalsko/Komisia (,Nevykonanie
rozsudku Sddneho dvora o ureni nesplnenia povinnosti ¢lenskym S$titom — Pendle — Ziadost
o zaplatenie — Zruenie SPOInej praviej UPIaVvy™ ) ...........eeneeeeeemiiiiii e, 24

Vec T-54/09: Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — XXXLutz Marken/UHVT — Natura
Selection (Linea Natura Natur hat immer Stil) [,Ochrannd znidmka Spolocenstva — Namietkové
konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Spolocenstva Linea Natura Natur hat immer Stil
— SkorSia obrazovd ochrannd zndmka natura selection — Relativny dovod zamietnutia
— Pravdepodobnost zdmeny — Podobnost oznaceni — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES)
¢. 40/94 [teraz ¢ldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) €. 207/2009]“].........covviiiiiiiiiiinn, 25

Vec T-149/09: Rozsudok V3eobecného sidu z 24. marca 2011 — Dover/Parlament (,Prdvna Gprava

tykajica sa vydavkov a prispevkov poslancov Eurépskeho parlamentu — Kontrola pouzivania
prispevkov — Prispevok na asistenta — Odovodnenie vydavkov — Vymahanie neopravnene vypla-
tENYCh STIM®) .ot 25

Vec T-184/09: Rozsudok Vseobecného stidu z 24. marca 2011 — Grécko/Komisia [,EPUZF — Zdru¢na
sekcia — Vydavky vylicené z financovania Spolocenstvom — Spolo¢nd organizicia trhu v sektore
cukru — Cldnok 8 ods. 1 nariadenia (ES) & 1663/95 a ¢lanok 11 ods. 1 a 2 nariadenia (ES)
¢. 885/2006 — Postidenie rizika finan¢nej ujmy EPUZF — Zdsada proporcionality*] ................ 26

Vec T-419/09: Rozsudok Vieobecného sidu z 24. marca 2011 — Cybergun/UHVT — Umarex Sport-

waffen (AK 47) [,Ochrannd zndmka Spolocenstva — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd
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(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Sitidneho dvora (Stvrtd komora) z 22. decembra
2010 — Eurdpska komisia/Pol'skd republika

(Vec C-385/08) (1)

(Nesplnenie povinnosti clenskym Stitom — Pristiipenie

novych $tdtov — Povolenia na uvedenie generickych vyrobkov

referencného vyrobku Plavix na trh — Podmienecné rozhod-

nutia o povoleni uvedenia farmaceutickych vyrobkov na trh —
Porusenie acquis)

(2011/C 145/02)

Jazyk konania: polstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastGpeni: M. Simerdovd a K.
Herrmann, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Polskd republika (v zastGpeni: M. Dowgielewicz a B.
Majczyna, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Litovskd repu-
blika (v zastiipeni: D. Kriaucitinas a R. Mackevi¢ien¢, splnomoc-
neni zdstupcovia)

Predmet veci

Nesplnenie povinnosti ¢lenskym §titom — Porusenie ¢ldnku 6
ods. 1 smernice 2001/83/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady zo
6. novembra 2001, ktorou sa ustanovuje zdkonnik spolocenstva
o huménnych liekoch (U. v. ES L 311, s. 67; Mim. vyd. 13/027,
s. 69) v spojeni s ¢lankom 13 ods. 4 nariadenia Rady (EHS)
¢. 2309/93 z 22. jila 1993, na zdklade ktorého sa stanovuju
postupy spolocenstva v oblasti povolovania a kontroly liekov
pre pouzitie v humdnnej a veterindrnej medicine a zriaduje sa
Eurépska agenttra na hodnotenie lickov (U. v. ES L 214, s. 1;
Mim. vyd. 13/012, s. 151), ako aj s ¢lankami 89 a 90 naria-
denia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31.
marca 2004, ktorym sa stanovujii postupy spolocenstva pri
povolovani lickov na humdnne pouzitie a na veterindrne
pouzitie a pri vykondvani dozoru nad tymito lieckmi a ktorym

sa zriaduje Eurépska agenttra pre lieky (U. v. EU L 136, s. 1;
Mim. vyd. 13/034, s. 229) — Povolenia na uvedenie generic-
kych vyrobkov referen¢ného vyrobku Plavix na trh v rozpore s
dobou ochrany desiatich rokov pre tento vyrobok — Podmie-
nené rozhodnutia o povoleni uvedenia farmaceutickych
vyrobkov na trh vydanych pred diiom pristipenia Polska k
Eurdpskej tnii, ktoré v§ak nadobudli ti¢innost po tomto ditume
— Rozhodnutia, ktoré nie st v stlade s ustanoveniami smernice
2001/83[ES

Vyrok rozsudku
1. Polskd republika si tym, Ze

— ponechala v platnosti rozhodnutia ministra zdravotnictva v
stvislosti s povolenim na uvedenie generickych vyrobkov refe-
rencného vyrobku Plavix na trh a

— po 1. mdji 2004 uviedla na trh a ponechala na fiom lieky,
ktoryich povolenia na uvedenie na trh neboli udelené v siilade s
Clankom 6 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2001/83/ES zo 6. novembra 2001, ktorym sa ustanovuje
zdkonnik spolocenstva o humdnnych liekoch,

nesplnila povinnosti, ktoré jej, pokial ide o prvii zardzku, vyplyvajii
zo spojenych ustanoveni clanku 6 ods. 1 smernice 2001/83/ES a
clanku 13 ods. 4 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2309/93 z 22. jilla
1993, na zdklade ktorého sa stanovujii postupy spolocenstva v
oblasti povolovania a kontroly lieckov pre pouZitie v humdnnej a
veterindrnej medicine a zriaduje sa Eurdpska agentira na hodno-
tenie liekov, ako aj cldnkov 89 a 90 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢ 726/2004 z 31. marca 2004,
ktorym sa stanovujii postupy spolocenstva pri povolovani liekov
na humdnne pouZitie a na veterindrne pouZitie a pri vykondvani
dozoru nad tymito liekmi a ktorym sa zriaduje Eurdpska agentiira
pre lieky a pokial ide o druhii zardzku z cldnku 6 ods. 1 smernice
2001/83.

2. Polskd republika je povinnd nahradit trovy konania.

3. Litovskd republika zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U. v. EU C 313, 6.12.2008.
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Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko) 17. janudra
2011 — Anton Vinkov/Nacalnik , Administrativno-

nakazatelna dejnost”
(Vec C-27/11)
(2011/C 145/03)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca: Anton Vinkov

Zalovany: Nacalnik ,Administrativno-nakazatelna dejnost*

Prejudicidlne otdzky

1.

Maji sa uplatnitelné prepisy vniitrostitneho prava, aké sa
vo veci samej, tykajice sa pravnych ndsledkov rozhodnutia
vydaného spravnym orgdnom o uloZeni penaZnej sankcie z
dovodu spichania spravneho priestupku pri dopravnej
nehode, vykladat v tom zmysle, ze st zlucite[né s ustano-
veniami uvedenymi v Zmluvach a v opatreniach préva Unie
vydanych na ich zdklade v oblasti priestoru slobody, bezpe¢-
nosti a spravodlivosti a/alebo pripadne v oblasti dopravy?

Vyplyva z ustanoveni Zmliv a z opatreni prava Unie vyda-
nych na ich zdklade v oblasti priestoru slobody, bezpec¢nosti
a spravodlivosti v stvislosti s justicnou spolupracou v trest-
nych veciach podla ¢ldnku 82 ods. 1 pododseku 2 pism. a)
Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie, ako aj v oblasti
dopravy podla ¢lanku 91 ods. 1 pism. ¢) tejto Zmluvy, zZe
je potrebné zahrndf do rozsahu posobnosti prava Unie
spravne priestupky proti dopravnym predpisom, ktoré je
mozné v zmysle a v savislosti s ¢lankom 2 Protokolu ¢. 7
k Eurépskemu dohovoru o ochrane ludskych prav a zdklad-
nych slobod klasifikovat ako ,nepatrné?

V pripade kladnej odpovede na druhii otizku je potrebné
rozhodnit aj o nasledujtcich otdzkach:

3.1. Predstavuje spravny priestupok proti dopravnym pred-
pisom za okolnosti, aké st vo veci samej, ,menej
zavazny“ priestupok v zmysle prava Unie, ked zdroven
existuji nasledujice okolnosti:

a) skutok je dopravnou nehodou, na zdklade ktorej
vznikla majetkovd Skoda a ktory je potrebné kvali-
fikovat ako zavinené konanie a je postihnutelny ako
spravny priestupok;

b) podla vysky stanovenych penaznych sankcii nie je
mozné proti rozhodnutiu o ich uloZeni podat
opravny prostriedok na sid a dotknutd osoba
nemd moznost preukdzat, ze vytykany skutok neza-
vinila;

¢) pocet kontrolnych bodov uvedeny v rozhodnuti sa
odoberie ako automaticky prdvny nasledok nado-
budnutia pravoplatnosti rozhodnutia;

d) v rdmci zavedeného systému vodi¢skych preukazov,
pri vystaveni ktorych sa prideluje urdity pocet
kontrolnych bodov na zohladnenie spéchanych
priestupkov, sa aj odobratie kontrolnych bodov na
zdklade nenapadnutelnych rozhodnuti o ulozeni
pokuty za priestupok uskuto¢iiuje ako automaticky
pravny nasledok;

e) ak sa proti donucovaciemu opatreniu odobratia
vodi¢ského preukazu z dovodu straty oprdvnenia
viest motorové vozidlo, ku ktorému doéjde ako k
automatickému prdvnemu nésledku odobratia na
zaCiatku poskytnutého poctu kontrolnych bodov,
podd opravny prostriedok na sdd, nedojde k Ziad-
nemu incidenénému sidnemu preskimaniu zdkon-
nosti nenapadnutelnych rozhodnuti o ulozeni
pokuty za priestupok, ktorymi boli odobraté
kontrolné body?

3.2. Dovolujii ¢ldnok 82 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie, pripadne ¢ldnok 91 ods. 1 pism. c) tejto Zmluvy,
a opatrenia vydané na zdklade uvedenych ustanoveni,
ako aj rdmcové rozhodnutie Rady 2005/214/SVV z 24.
februdra 2005 o uplatiiovani zdsady vzdjomného uznd-
vania na peflazné sankcie, aby sa zdsada vzdjomného
uzndvania stdnych rozhodnuti a rozsudkov alebo
opatreni na zlepSenie dopravnej bezpecnosti neuplat-
nila analogicky na rozhodnutie o uloZeni pefnaZnej
sankcie z dovodu spdchania dopravného priestupku,
podla priva Unie klasifikovaného ako ,menej zdvaz-
ného®, za okolnosti, aké si vo veci samej, pretoze
¢lensky $tat stanovil, Ze nie je potrebné dodrzat pozia-
davky na napadnutelnost rozhodnutia pred stdom
prislusnym aj v trestnych veciach a na uplatnitelnost
procesno-pravnych ustanoveni vndtro§titneho prava o
opravnych prostriedkoch v pripade obzaloby z doévodu
spachania trestného cinu?

4. Ak je na druht prejudicidlnu otdzku potrebné odpovedat

zdporne, je potrebné zodpovedat nasledujicu otdzku:
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Dovoluji ¢ldnok 82 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tnie,
pripadne ¢lanok 91 ods. 1 pism. ) tejto Zmluvy, a opat-
renia vydané na zdklade uvedenych ustanoveni, ako aj
ramcové rozhodnutie Rady 2005/214/SVV z 24. februdra
2005 o uplatiovani zdsady vzdjomného uzndvania na
penazné sankcie, aby sa zdsada vzdjomného uzndvania
sidnych rozhodnuti a rozsudkov alebo opatreni na zlep-
Senie dopravnej bezpecnosti neuplatnila podla miery volnej
uvahy clenského $tatu, ked tento normativnym aktom
stanovil, Ze nie je potrebné dodrzat poziadavky na napad-
nutelnost rozhodnutia pred sidom prislusnym aj v trest-
nych veciach a na uplatnitelnost procesno-pravnych ustano-
veni vnutro§titneho prava o opravnych prostriedkoch v
pripade obzaloby z dévodu spachania trestného ¢inu, analo-
gicky neuplatnila na rozhodnutie o uloZeni pefiaznej sankcie
z dovodu spachania dopravného priestupku, pricom pre
rozhodnutie za okolnosti, aké si vo veci samej, zdroven

plat:

a) skutok je dopravnou nehodou, na zaklade ktorej vznikla
majetkovd Skoda a ktory je potrebné kvalifikovat ako
zavinené konanie a je postihnutelny ako spravny prie-
stupok;

b) podla vysky stanovenych pefiaznych sankcii nie je
mozné proti rozhodnutiu o ich uloZeni podat opravny
prostriedok na sid a dotknutd osoba nemd moznost
preukdzat, Ze vytykany skutok nezavinila;

¢) pocet kontrolnych bodov uvedeny v rozhodnuti sa
odoberie ako automaticky pravny ndsledok nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia;

d) v rdmci zavedeného systému vodi¢skych preukazov, pri
ktorych vystaveni sa prideluje urcity pocet kontrolnych
bodov na zohladnenie spachanych priestupkov, sa aj
odobratie kontrolnych bodov na zédklade nenapadnutel-
nych rozhodnuti o uloZeni pokuty za priestupok usku-
to¢iuje ako automaticky pravny ndsledok;

e) ak sa proti donucovaciemu opatreniu odobratia vodic-
ského preukazu z dovodu straty oprdvnenia viest moto-
rové vozidlo, ku ktorému dojde ako k automatickému
pravnemu ndsledku odobratia na zaciatku poskytnutého
poctu kontrolnych bodov, podd opravny prostriedok na
std, neddjde k ziadnemu incidenénému stidnemu preskd-
maniu  zdkonnosti nenapadnutelnych  rozhodnuti,
ktorymi boli odobraté kontrolné body.

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Magyar Koztirsasig LegfelsGbb Birdsiga (Madarsko) 21.
janudra 2011 — Allianz Hungdria Biztosité Zrt., Generali-
Providencia Biztosité Zrt, Gépjirmii MairkakereskedGk
Orszidgos Szovetsége, Magyar Peugeot Mairkakereskeddk
Biztositdsi Alkusz Kft.,, Paragon-Alkusz Zrt., prdvny
nastupca Magyar OpelkereskedGk Bréker Kft./Gazdasdgi
Versenyhivatal

(Vec C-32/11)
(2011/C 145/04)

Jazyk konania: madarcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb Birdsaga

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Odvolatelia: Allianz Hungaria Biztosité Zrt., Generali-Providencia
Biztositd Zrt., Gépjarmi Markakeresked6k Orszdgos Szovetsége,
Magyar Peugeot Markakeresked6k Biztositdsi Alkusz Kft.,
Paragon-Alkusz Zrt., pravny ndstupca Magyar OpelkereskedGk
Broker Kit.

Odporca: Gazdasagi Versenyhivatal

Prejudicidlna otdzka

Maju sa dvojstranné zmluvy uzavreté medzi poistoviiou a niek-
torymi autoopravoviiami, alebo medzi poistoviiou a zdruzenim
autoopravovni, na zdklade ktorych hodinovd sadzba, ktori
uhrddza poistovila autoopravovni za opravu vozidiel poistenych
v tejto poistovni, zdvisi okrem iného od mnoZstva a percenta
poistnych zmliv uzavretych v prospech tejto poistovne
prostrednictvom  autoopravovne konajicej ako poistovaci
agent predmetnej poistovne, kvalifikovat ako zmluvy, ktoré
maju za ciel alebo ndsledok vyluCovanie, obmedzovanie alebo
skreslovanie hospodadrskej stitaze na vnatornom trhu a ktoré st
v rozpore s clankom 101 ods. 1 ZFEU?

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Nemecko)
28. janudra 2011 — Yoshikazu Iida/Stadt Ulm

(Vec C-40/11)
(2011/C 145/05)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca: Yoshikazu lida

Zalovany: Stadt Ulm

Prejudicidlne otdzky

A. O ¢dnkoch 2, 3 a 7 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2004/38ES (!):

1. Je najmd vzhladom na ¢ldnky 7 a 24 Charty zdkladnych
préav Eurdpskej tnie (dalej len ,Charta“), ako aj ¢lanok 8
Eurépskeho dohovoru o ochrane Tudskych prav a zaklad-
nych slobdd v zmysle extenzivneho vykladu ¢lanku 2 ods.
2 pism. d) smernice 2004/38/ES ,rodinnym prislusnikom* aj
rodi¢ pochddzajici z tretej krajiny, ktory sa stard o dieta,
obéana Unie, ktoré md prvo na volny pohyb v rdmci Unie,
a na toto dieta neplati vyzivné?

2. V pripade kladnej odpovede: Plati smernica 2004/38/ES
najmd vzhladom na ¢ldnky 7 a 24 Charty zdkladnych prav
Eurépskej unie, ako aj ¢lanok 8 Eurépskeho dohovoru o
ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod v zmysle exten-
zivneho vykladu ¢lanku 3 ods. 1 smernice pre tohto rodica
aj vodi ¢lenskému $tatu povodu odstahovaného dietata, ktoré
je obcanom Unie, bez toho, aby ho sprevadzal alebo sa k
nemu pripojil?

3. V pripade kladnej odpovede: Vyplyva z toho — najmi
vzhladom na ¢lanky 7 a 24 Charty zdkladnych prav Eurdp-
skej tnie, ako aj ¢ldnok 8 Eurépskeho dohovoru o ochrane
ludskych prav a zdkladnych slobod — v zmysle extenziv-
neho vykladu ¢ldanku 7 ods. 2 smernice 2004/38[ES pre
tohto rodica prévo na pobyt dlhsi nez tri mesiace v clen-
skom stite povodu dietata, ktoré je obcanom Unie, prinaj-
men$om tak dlho, ako md prdvo starat sa o diefa a toto
pravo skuto¢ne vykondva?

B. O ¢&linku 6 ods. 1 ZEU v spojeni s Chartou ziklad-
nych prav Eurdpskej tinie:

a) Je mozné uplatnit Chartu podla ¢ldnku 51 ods. 1 prvej
vety druhej alternativy Charty uz v pripade, ak predmet
sporu zdvisi od vndtro§titneho zdkona (alebo Casti
zakona), ktorym sa tiez — avsak nielen — prebrali smer-
nice?

1. b) V pripade zdpornej odpovede: Je mozné uplatnit Chartu
podla ¢lanku 51 ods. 1 prvej vety druhej alternativy
Charty uz z dovodu, Ze zalobca pripadne md pravo na
pobyt podla prava Unie a v dosledku toho moze podla §

5 ods. 1 prvej vety FreiziigG/EU poziadat o pobytovy
preukaz pre rodinnych  prislusnikov  obcanov  Unie,
ktorého prévnym zdkladom je ¢ldnok 10 ods. 1 prvd
veta smernice 2004/38/ES?

1. ¢) V pripade zdpornej odpovede: Je mozné uplatnit Chartu

podla ¢lanku 51 ods. 1 prvej vety druhej alternativy
Charty podla aktualizovanej judikatiry vo veci ERT
(rozsudok Sudneho dvora z 18. juna 1991, C-260/89,
body 41 az 45), ak clensky $tit obmedzi privo na
pobyt otcovi, ktor)'/ je Statnym prislusnikom tretiecho
Stdtu a md prdvo staraf sa o maloleté diefa, obcana
Unie, ktoré sa so svojou matkou z dovodu jej zdrobkovej
Cinnosti zdrziava prevazne v inom ¢lenskom $tite Eurdp-
skej tnie?

2. a) Ak je mozné uplatnit Chartu: Je mozné priamo z ¢lanku

24 ods. 3 Charty odvodit pravo na pobyt podla priva
Unie pre otca, statneho prislusnika treticho Statu, prinaj-
menSom pokial md prdvo starat sa o svoje dieta, ktoré je
obéanom Unie, a skutoéne ho vykonava hoci sa dieta
zdrziava prevazne v inom clenskom stite EU?

2.b) V pripade zdpornej odpovede: Vyplyva z priva na

slobodny pohyb dietata, ktoré je obéanom Unie, podla
¢lanku 45 ods. 1 Char‘cy, pripadne v spo;em s ¢lankom
24 ods. 3 Charty, pravo na pobyt podla priva Unie pre
otca, $tatneho prislusnika treticho $tdtu, prinajmensom
pokial md a skutocne vykondva prdvo starat sa o svoje
dieta, bez toho, aby to viedlo k zdniku effet utile, ktory sa
spja s pravom diefata, obéana Unie, na slobodny pohyb?

O clénku 6 ods. 3 ZEU v spojeni so vSeobecnymi

zésadami priva Unie:

1. Mozu sa ,nepisané” zdkladné prava EU, ktoré sa vytvorili v

judikatire Stdneho dvora na zdklade Stutgartskej veci
Stauder (29/69, bod 7) napriklad az po vec Mangold (C-
144/04, bod 75), uplatnit v celom rozsahu, hoci v
konkrétnom prl'pade nemozno uplatnit Chartu zékladn)'/ch
prav Europske) Gnie, inymi slovami: existuji zdkladné prava,
ktoré st podla ¢lanku 6 ods. 3 ZEU platnymi vseobecnymi
pravnymi zdsadami Unie, samostatne a nezdvisle popri
novych Zakladnych prdvach zakotvenych v Charte zdklad-
nych prav podla ¢lanku 6 ods. 1 ZEU?

.V pripade kladnej odpovede: Je v zdujme G¢inného V)’fkonu

starostlivosti o diefa mozné zo vieobecnych zdsad priva
Unie, najmi pokial ide o prdvo na respektovanie rodinného
zivota podla ¢ldnku 8 Eurdpskeho dohovoru o ochrane
ludskych prav a zdkladnych slobod, odvodit pravo na
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pobyt pre Statneho prislusnika treticho $tdtu, otca maloletej
dcéry, obcianky Unie, ktord sa so svojou matkou z dovodu
jej zdrobkovej Cinnosti zdrziava prevazne v inom ¢lenskom
State Eurdpskej tnie?

D. O dénku 21 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurépskej
dnie v spojeni s Clinkom 8 Eurdépskeho dohovoru o
ochrane l'udskych priv a zdkladnych slobod:

Ak ¢lanok 6 ods. 1 alebo 3 ZEU nezakladajt zalobcovo pravo
na pobyt podla pravnych noriem EU: Je mozné v nadviznosti
na judikatGru vo veci Zhu a Chen (rozsudok Stdneho dvora
Eurépskej tnie z 19. oktobra 2004, C-200/02, body 45 az 47)
v zédujme G¢inného vykonu starostlivosti o diefa na zdklade
priva na volny pohyb maloletej obéianky Unie, ktord sa so
svojou matkou z dovodu jej zdrobkovej Cinnosti zdrziava
prevazne v inom ¢lenskom stte EU, z ¢lanku 21 ods. 1 Zmluvy
o fungovani Eurépskej tnie, pripadne s ohladom na ¢ldnok 8
Eurépskeho dohovoru o ochrane ludskych prdv a zdkladnych
slobod, odvodit pravo otca, stitneho prislusnika treticho Statu,
na pobyt v ¢lenskom $téte, z ktorého dieta, ktoré je obcanom
Unie, pochddza?

E. O &énku 10 smernice 2004/38/ES:

Ak je priznané pravo na pobyt podla prava Unie: Md rodic,
Statny prislusnik tretej krajiny, ktory je v rovnakej situdcii ako
7alobca, prdvo na vydanie ,pobytového preukazu pre rodinnych
prisluinikov ob¢ana Unie* v stlade s ¢lankom 10 ods. 1 prvou
vetou smernice?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38[ES z 29. aprila
2004 o prave obcanov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa
pohybovat a zdrziavat sa v ramci tzemia clenskych stitov, ktord
meni a doplia nariadenie (EHS) 1612/68 a rusi smernice
64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148[EHS, 75/34[EHS,
75[35[EHS, 90/364/EHS, 90/365[EHS a 93/96[EHS (Text s
vyznamom pre EHP) (U. v. EU L 158, s. 77; Mim. vyd. 05/005,
s. 46).

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Bundesfinanzhof (Nemecko) 31. januira 2011 —
Finanzamt Frankfurt am Main V-Hochst/Deutsche Bank AG

(Vec C-44/11)
(2011/C 145/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Finanzamt Frankfurt am Main V-Hochst

Zalovand: Deutsche Bank AG

Prejudicidlne otizky

1. Je spravovanie aktiv s cennymi papiermi (spravovanie
portfdlia), pri ktorom zdanitelnd osoba za tGhradu [za proti-
hodnotu — neoficidlny preklad] na zdklade vlastného
uvazenia rozhoduje o ndkupe a predaji cennych papierov
a toto rozhodnutie uskutociiuje formou ndkupu a predaja
cennych papierov, oslobodené od dane

— len ako spravovanie osobitného aktiva pre viacerych
investorov spolo¢ne podla ¢lanku 135 ods. 1 pism. g)
smernice 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o
spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (1), alebo
aj ako

— individudlna sprava portfdlia pre jednotlivych investorov
podla ¢lanku 135 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112/ES
(transakcia, ktord sa vzfahuje na cenné papiere alebo
savisi so sprostredkovanim takej transakcie)?

2. Aky vyznam md pri urcovani hlavného a vedlajsicho
plnenia kritérium, podla ktorého nemd vedlajsie plnenie
pre zdkaznikov samostatny ucel, ale je iba prostriedkom
na vyuzitie hlavného plnenia poskytovatela sluzby za opti-
mélnych podmienok, vo vztahu k oddelenej fakturdcii
vedlajsicho plnenia a mozZnosti jeho poskytnutia trefou
osobou?

3. Vztahuje sa cldnok 56 ods. 1 pism. e) smernice
2006/112/ES len na plnenia uvedené v ¢lanku 135 ods. 1
pism. a) az g) smernice 2006/112[ES alebo aj na spravo-
vanie aktiv s cennymi papiermi (spravovanie portfdlia), hoci
tito transakcia nespadd pod posledné citované ustanovenie?

() U.v.EU L 347, s. 1.

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Oberlandesgericht Wien (Rakiisko) 3. februira 2011 —
Content Services Ltd/Bundesarbeitskammer
(Vec C-49/11)

(2011/C 145/07)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Oberlandesgericht Wien

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Content Services Ltd
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Zalovand: Bundesarbeitskammer

Prejudicidlna otdzka

Splna poziadavku clinku 5 ods. 1 smernice 97/7/ES (!), podla
ktorého musi spotrebitel obdrzat potvrdenie vo forme dostup-
ného trvalého média, ku ktorému md pristup, potvrdzujice
informdcie tam uvedené, ak mu takéto informdcie neboli
dodané uz pri uzavreti zmluvy, ak st tieto informdcie spotre-
bitelovi spristupnené odkazom na internetovi stranku podnika-
tela prostrednictvom hypertextového prepojenia nachddzaji-
ceho sa v texte, ktory musi spotrebitel kliknutim na vyznacené
miesto v dialégovom okne oznadit ako precitany, aby mohol
vznikndtf zmluvny vztah?

(") Smernica 97/7[ES Eurépskeho Parlamentu a Rady z 20. mdja 1997
o ochrane spotrebitela vzhladom na zmluvy na dialku — Stano-
visko Rady a Parlamentu k ¢ldnku 6 ods. 1 — Stanovisko Komisie k
¢linku 3 ods. 1 prvej zardzke (U. v. ES L 144, s. 19; Mim. vyd.
15/003, s. 319).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Oberlandesgericht Diisseldorf (Nemecko) 8. februdra 2011

— Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-Main e.G./Saatgut-
Treuhandverwaltungs GmbH

(Vec C-56/11)
(2011/C 145/08)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-Main e.G.

Zalovand: Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Je informa¢nd povinnost spracovatela upravend ¢lankom 14
ods. 3 Siestou zardzkou nariadenia (ES) ¢ 2100/94 (') a
¢linkom 9 ods. 2 a 3 nariadenia (ES) ¢ 1768/95 (3
odovodnend len vtedy, ak sa Zziadost majitela priv k
odroddm rastlin o poskytnutie informacii doruci spracova-
telovi pred koncom prislusného (v pripade viacerych posled-
ného) hospodarskeho roka?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otazku:

Ide o Ziadost o poskytnutie informdcii «v stanovenej lehote*
uz v tom pripade, ak majitel prav k odroddm rastlin vo
svojej Ziadosti tvrdi, Ze md k dispozicii dokazy o tom, Ze
zberovy produkt, ktory ziskal polnohospoddr menovite

oznaceny v Ziadosti sadenim mnozitelského materidlu chré-
nenej odrody, spracovatel pripravil alebo ma v dmysle
pripravif na tcely pestovania, alebo sa musia tvrdenia o
poskytnutie informdcii adresovanej spracovatelovi preukdzat
v ziadosti (napriklad zaslanim képie vyhldsenia polnohos-
poddra o preseve)?

3. Mozu dokazy, na zdklade ktorych vznikd povinnost spraco-
vatela poskytnat informdcie, vyplyvat z toho, Ze spracovatel
— ako osoba poverend majitelom priv — vykondva
zmluvu na rozmnoZovanie osiva na tcely vyroby spotreb-
ného osiva chrdnenej odrody, ktorti uzatvoril majitel prav s
polnohospoddrom vykondvajiicim mnoZenie, aj v tom
pripade a z toho dovodu, Ze polnohospodir ma v rdmci
vykondvania zmluvy na rozmnoZovanie osiva fakticky
moznost pouzit Cast osiva uréeného na mnoZenie na
Gcely presevu?

(1) Nariadenie Rady (ES) ¢. 2100/94 z 27. jila 1994 o prévach Spolo-
enstva k odroddm rastlin (U. v. ES L 227, s. 1; Mim. vyd. 03/016,
5. 390).

(?) Nariadenie Komisie ¢. 1768/95 z 24. jala 1995, ktoré ustanovuje
pravidld polnohospodarskych vynimiek pre potreby clanku 14 ods.
3 nariadenia Rady (ES) ¢. 2100/94 o ochrane prav odrod rastlin v
Spolocenstve (U. v. ES L 173, s. 14; Mim. vyd. 03/018, s. 63).

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Hessisches Landessozialgericht, Darmstadt (Nemecko)

10. februira 2011 — Land Hessen, v zastipeni
Regierungsprisidium Gieflen/Florence Feyerbacher

(Vec C-62/11)
(2011/C 145/09)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Hessisches Landessozialgericht, Darmstadt

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyfia: Land Hessen, v zastdpeni Regierungsprasidium
Gieflen

Zalovand: Florence Feyerbacher

Prejudicidlne otdzky

1. Je dohoda z 18. septembra 1998 medzi vlidou Spolkovej
republiky Nemecku a Eurépskou centrdlnou bankou (dalej
len ,ECB®) o sidle ECB (dalej len ,dohoda o sidle®) sticastou
prava Unie, pre ktoré plati v porovnani s vnitrostatnym
pravom zdsada prednosti, alebo ide o medzindrodni
zmluvu?
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2. M4 sa ¢lanok 15 dohody o sidle v spojeni s ¢lankom 36
Statdtu eurdpskeho systému centrdlnych bank (,ESCB) a
ECB vykladat restriktivne v tom zmysle, Ze uplatnenie
nemeckého prava socidlneho zabezpecenia, ktoré je
pravnym zdkladom poskytovania ddvky, na pracovnikov
ECB je vylucené v pripade, ak ECB podla ,podmienok
zamestnavania“ poskytuje  pracovnikom  porovnatelnd
socidlnu davku?

3. V pripade zdpornej odpovede na druhd otdzku:

a) Majt sa uvedené predpisy vykladat v tom zmysle, Ze st
prekdzkou uplatnenia vnutrostitneho predpisu, ktory sa
vo veci poskytovania rodinnych davok riadi iba zdsadou
teritoriality?

b) Je mozné preniest Gvahy Studneho uvedené v rozsudku
Stdneho dvora z 20. mdja 2008, Bosmann, C-352/06,
Zb. s. 1-3827, bodoch 31 az 33 na uplatnitelnost uvede-
nych predpisov? Neodnima ¢lanok 15 dohody o sidle v
spojeni s ¢clankom 36 Statitu ESCB a ECB Spolkovej
republike Nemecko prédvomoc poskytovat rodinné
davky pracovnikom ECB, ktori maji bydlisko na jej
uzemi?

Zaloba podani 16. februira 2011 — Eurdpska komisia/
Talianska republika

(Vec C-68/11)
(2011/C 145/10)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: A. Alcover San Pedro
a S. Mortoni, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Talianska republika

Néavrhy Zalobkyne

— konstatovat, Ze Talianska republika si tym, Ze prekrocila
pocas viacerych za sebou nasledujicich rokov limitné
hodnoty PM10 v okolitom ovzdusi vo viacerych zénach
alebo aglomeracidch ovplyviujicich kvalitu ovzdusia na
celom tzemi Talianskej republiky, nesplnila povinnosti,
ktoré jej vyplyvaji z clanku 5 ods. 1 smernice Rady
1999/30/ES (') z 22. aprila 1999 o limitnych hodnotich
oxidu siri¢itého, oxidu dusicitého a oxidov dusika, tuhych
znedistujicich latok a olova v okolitom ovzdusi, z ktorého

sa neskor stal ¢ldnok 13 ods. 1 smernice Eurdpskeho parla-
mentu a Rady 2008/50/ES (3 z 21. médja 2008 o kvalite
okolitého ovzdusia a CistejSom ovzdusi v Eurdpe,

— zaviazat Taliansku republiku na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Clanok 5 ods. 1 smernice 1999/30 stanovuje, Ze Clenské Stdty
prijmi potrebné opatrenia, aby koncentrcie PM10 v okolitom
ovzdusi neprekrodili limitné hodnoty uvedené v Casti I prilohy
I od stanovenych ddtumov. Ddtum relevantny v tejto veci je
1. janudr 2005.

Preskiimanie odovzdanych vyroénych sprdv za roky 2005 az
2007 uskutocnené Komisiou odhalilo existenciu prekrocenia
limitnych hodnot PM10 vo viacerych mestskych zénach a aglo-
merdcidch. Okrem toho aktudlnejsie daje predloZené Talian-
skom za rok 2009 poukazuji na pretrvavanie prekrocenia
dennych a/alebo ro¢nych limitnych hodnoét v 70 zénach.

Talianska republika si preto nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvaji z ¢lanku 5 ods. 1 smernice 1999/30 v savislosti s
dotknutymi zénami a rokmi.

1

U 63, s. 41; Mim. vyd. 15/004, s. 164.
A

U.v.ESL1
U.v.EUL 152, s 1.

SL
UL

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgicko)
16. februira 2011 — Connoisseur Belgium BVBA/
Belgické krilovstvo
(Vec C-69/11)
(2011/C 145/11)

Jazyk konania: holandcina
Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Connoisseur Belgium BVBA

Zalovany: Belgické kralovstvo
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Prejudicidlna otizka

Je ¢ldanok 26 Wetboek van de belasting van de toegevoegde
waarde v rozpore s ¢lankom 11 ¢astou A ods. 1 pism. a) Siestej
smernice 77[388/EHS (!), teraz ¢lankom 73 smernice Rady
2006/112[ES (3 z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty, a so zdsadou neutrality dane z
pridanej hodnoty, ked sa toto ustanovenie vykladd v tom
zmysle, ze dan z pridanej hodnoty sa mé platit aj z vydavkov
a sum, ktoré sa podla zmluvy mozu vyfakturovat zmluvnému
partnerovi, ale mu neboli vyfakturované?

L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23.
L

() U.v. ES
() U.v.EUL 347, s. 1.

)

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber)
London (Spojené krilovstvo) 22. februira 2011 —
Secretary of State for the Home Department/Muhammad
Sazzadur Rahman, Fazly Rabby Islam, Mohibullah Rahman

(Vec C-83/11)
(2011/C 145/12)

Jazyk konania: anglictina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Odvolatel Secretary of State for the Home Department

Odporcovia: Muhammad Sazzadur Rahman, Fazly Rabby Islam,
Mohibullah Rahman

Prejudicidlne otdzky

1. Vyzaduje ¢lanok 3 ods. 2 smernice 2004/38/ES (1), aby
Clensky $tdt prijal zdkonné ustanovenie ulahcujice vstup
ajalebo pobyt v clenskom $tite skupine inych rodinnych
prislusnikov, ktori nie s $titnymi prislusnikmi Eurépskej
unie, a spliiaji poziadavky clanku 10 ods. 2?

2. Moze sa takyto iny rodinny prislusnik uvedeny v prvej
otdzke odvoldvat na priamu uplatnitelnost cldnku 3 ods.
2 smernice 2004/38/ES v pripade, ak nemodze splnit
akékolvek poziadavky stanovené vnutrodtitnymi zdkonnymi
ustanoveniami?

3. Je skupina inych rodinnych prislusnikov uvedenych v ¢lanku
3 ods. 2 a v ¢lanku 10 ods. 2 smernice 2004/38/ES obme-
dzend na tych inych rodinnych prislusnikov, ktori sa skor,
nez §titny prislusnik Unie prisiel do hostitelského 3titu,
zdrziavali v tej istej krajine ako §titny prislusnik Unie a
jeho manzel/manzelka?

4. Musi zévislost uvedend v ¢lanku 3 ods. 2 smernice 2004/38
ES, na ktort sa iny rodinny prislusnik odvoldva s cielom
zabezpecit si vstup do hostitelského $tdtu, existovat krdtko
pred prestahovanim sa ob¢ana Unie do hostitelského $tatu?

5. Moze clensky $tat stanovit osobitné poziadavky tykajice sa
povahy a trvania zdvislosti takéhoto iného rodinného
prislusnika uvedenej v ¢lanku 3 ods. 2 smernice 2004/38/ES
s cielom zabranit tomu, aby bola tito zdvislost predstierand
alebo nepotrebnd, na dcely umoznenia vstupu alebo zotr-
vania cudzieho Stdtneho prislusnika na Gzemi tohto $tdtu?

6. Musi zavislost, na ktorti sa iny rodinny prislusnik odvoldva s
cielom dosiahnut vstup do ¢lenského $tdtu, trvat urditd
dobu alebo neobmedzene v hostitelskom $tite, aby mu
bol vydany alebo obnoveny pobytovy preukaz podla ¢lanku
10 smernice 2004/38|ES, a ak dno, ako sa md tato zdvislost
preukdzat?

—

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila
2004 o prave obcanov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa
pohybovat a zdrziavat sa v rdmci Gzemia ¢lenskych Stitov, ktord
meni a doplna nariadenie (EHS) 1612/68 a ru$i smernice
64/221/EHS, 68360[EHS, 72/194[EHS, 73[148[EHS, 75/34|EHS,
75/35[EHS, 90/364[EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (U. v. EU
L 158, s. 77; Mim. vyd. 05/005, s. 46).

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Korkein hallinto-oikeus (Finsko) 24. februdra 2011 —
Marja-Liisa Susisalo, Olli Tuomaala, Merja Ritala
(Vec C-84/11)

(2011/C 145/13)

Jazyk konania: fincina

Vmiitro$tdtny sad, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Odvolatelia: Marja-Liisa Susisalo, Olli Tuomaala, Merja Ritala
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Dalsi ticastnici konania: Helsingin yliopiston apteekki, Lidkealan
turvallisuus- ja kehittimiskeskus FIMEA

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa clanok 49 ZFEU, ktory sa tyka slobody usadif sa
podla prava Unie, vykladat v tom zmysle, Ze pouzitie prav-
nych predpisov finskeho zdkona o liecivach tykajice sa
udelenia povolenia na previdzkovanie lekdrne je s nim v
rozpore, pretoze sa podmienky pre zriadenie prevadzkdrne
Lekdrne Helsinskej univerzity odlisuji od podmienok pre
zriadenie  prevadzkdrne sikromnej lekdrne takymto
sposobom:

a) Prevadzkdrenn sikromnej lekdrne mozno na zdklade
povolenia vydaného Gstrednym organom pre bezpe¢nost
a vyvoj lie¢iv podla § 52 ods. 1 zdkona o lie¢ivach
zriadif v oblasti, ktord nemd vzhladom na nizky pocet
obyvatelov dostato¢né rdmcové podmienky na zriadenie
samostatnej lekdrne, ale je v nej z dovodov zabezpecenia
zdsobovania liekmi nevyhnutné prevddzkovanie lekdrne,
pricom stkromny farmaceut smie na zaklade povolenia
vydaného osobitne pre kazdi prevddzkdren prevé-
dzkovat maximdlne tri prevadzkdrne. Naproti tomu
moze Lekdren Helsinskej univerzity zriadit prevadzkaren
na zaklade povolenia vydaného tstrednym orgdnom pre
bezpecnost a vyvoj lie¢iv podla § 52 ods. 3 zikona o
liecivach, pricom jeho diskre¢nd pravomoc tykajica sa
povolenia nie je obmedzend pravnymi predpismi alebo
inymi vnatrodtitnymi ustanoveniami inak, nez tym, Ze
Lekdrent Helsinskej univerzity smie prevaddzkovat maxi-
mélne 16 prevadzkarni?

b) Ustredny orgdn pre bezpecnost a vyvoj lieciv je pri
stanoveni umiestnenia prevddzkdrne stikromnej lekdrne
povinny zohladnit umiestnenie jej hlavnej lekdrne. Pre
umiestnenie prevadzkirne Lekdrne Helsinskej univerzity
neexistuje obdobné ustanovenie a jej prevadzkarne sa
zriadené na roznych miestach vo Finsku.

2. V pripade, Zze Studny dvor Eurdpskej tnie dospeje k ndzoru,
ze clinok 49 ZFEU vzhladom na odpoved na vyssie
uvedend otdzku odporuje uvedenej pravnej tprave tykajicej
sa povolenia na zriadenie prevddzkdrne Lekdrne Helsinskej
univerzity, Korkein hallinto-oikeus ziada o rozhodnutie o
tychto dodato¢nych prejudicidlnych otdzkach:

a) Mozno obmedzenie slobody usadit sa na zdklade prdvnej
Upravy tykajicej sa povolenia na zriadenie prevadzkarne
Lekdrne Helsinskej univerzity odévodnit naliechavymi
dovodmi vSeobecného zdujmu, ktoré vyplyvaji z osobit-
nych dloh Lekdrne Helsinskej univerzity tykajiicich sa

zasobovania lieckmi a vyucby farmaceutov, ktoré sa
nevyhnutné a zodpovedaji zdsade proporcionality, ked
sa zohladni, Ze prevddzkdrne Lekdrne Helsinskej univer-
zity nemaju predpisané Ziadne takéto osobitné dlohy?

b) Vyplyva z vyssie uvedenych zdkonom stanovenych
osobitnych dloh Lekdrne Helsinskej univerzity, Ze ju
mozno v zmysle ¢lanku 106 ods. 2 ZFEU povaZovat
za podnik, ktory poskytuje sluzby vseobecného hospo-
dérskeho zdujmu, a v pripade, ked je tomu tak, odovod-
fiyje to vynimku z poziadaviek na predchddzajice
tradné povolenie stanovenych v ¢lanku 49 ZFEU a v
judikatiire Stdneho dvora Eurdpskej tnie, ked sa
zohladni, Ze prevddzkdrne Lekdrne Helsinskej univerzity
nemaju predpisané ziadne osobitné tlohy?

Zaloba podand 24. februira 2011 — Eurdpska komisia/
frsko

(Vec C-85/11)
(2011/C 145/14)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastGpeni: R. Lyal, splnomoc-
neny zdstupca)

Zalovany: Trsko

Néavrhy Zalobkyne

— urdit, ze Irsko si tym, Ze umoZiiuje nezdanitelnym osobam
byt ¢lenom skupiny na tlely DPH (povazovat za jednu
zdanitelnd osobu), nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji
z clankov 9 a 11 smernice Rady 2006/112/ES (') z 28.
novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty,

— zaviazat Irsko na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Z praktickych dovodov a na Uclely zabrdnenia pripadnému
zneuZzivaniu smernica o DPH oprévnila ¢lenské $tity, aby
mohli povazovat dve zdanitelné osoby — alebo viac — za
jednu zdanitelnd osobu. Zalobkyfia tvrdi, Ze smernica neoprav-
nuje Clenské staty zahrnit nezdanitelné osoby do takej skupiny
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a rozsirit prava a povinnosti zdanitelnych 0sob na nezdanitelné
osoby. Prdvna dprava Spojeného kralovstva umoznuje zahrndt
nezdanitelné osoby do skupiny na tcely DPH, a teda porusuje
uvedent smernicu.

() U.v.EU L 347, s. 1.

Zaloba podani 24. februira 2011 — Eurépska
komisia/Spojené krilovstvo Velkej Britinie a Severného
frska

(Vec C-86/11)
(2011/C 145/15)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastGpeni: R. Lyal, splnomoc-
neny zdstupca)

Zalovany: Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska

Néavrhy zalobkyne

— urdit, Ze Spojené krélovstvo si tym, Ze umoziuje nezdani-
telnym osobdm byt ¢lenom skupiny na téely DPH (pova-
zovat za jednu zdanitelni osobu), nesplnilo povinnosti,
ktoré mu vyplyvaju z cldnkov 9 a 11 smernice Rady
2006/112[ES (') z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty,

— zaviazat Spojené krdlovstvo Velkej Britdnie a Severného
Irska na nahradu trov konania.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Z praktickych dovodov a na dcely zabranenia pripadnému
zneuZivaniu smernica o DPH oprévnila clenské $tity, aby
mohli povazovat dve zdanitelné osoby — alebo viac — za
jednu zdanitelnd osobu. Zalobkyna tvrdi, ze smernica neoprav-
fije clenské Staty zahrnit nezdanitelné osoby do takej skupiny
a rozsirit prava a povinnosti zdanitelnych oséb na nezdanitelné
osoby. Prdvna dprava Spojeného krlovstva umoziuje zahrndt
nezdanitelné osoby do skupiny na tcely DPH, a teda porusuje
uvedent smernicu.

() U.v.EU L 347, s. 1.

Odvolanie podané 1. marca 2011: Chocoladefabriken Lindt
& Spriingli AG proti rozsudku Vseobecného sidu (prvd
komora) zo 17. decembra 2010 vo veci T-336/08,
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG/Urad pre
harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné znémky a vzory)

(Vec C-98/11 P)
(2011/C 145/16)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG (v zasti-
peni: G. Hild, Rechtsanwiltin, R. Lange, Rechtsanwalt)

Dalsf ticastnik konania: Urad pre harmonizdciu vnatorného trhu
(ochranné zndmky a vzory)

Néavrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu (prvd komora) zo 17.
decembra 2010 vo veci T-336/08,

— zaviazat UHVT na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Toto odvolanie smeruje proti rozsudku Vseobecného sudu,
ktorym tento zamietol Zalobu odvolatelky o neplatnost rozhod-
nutia §tvrtého odvolacieho sendtu Uradu pre harmonizdciu
vnitorného trhu (UHVT) z 11. jina 2008, ktorym sa zamietla
jej prihldska na zdpis trojrozmerného oznacenia v tvare ¢oko-
ladového zajaca s Cervenou stuhou.

Odvolatelka zakladd svoje odvolanie na poruseni ¢linku 7 ods.
1 pism. b) a ¢ldnku 7 ods. 3 nariadenia ¢. 40/94.

Pokial ide o prvy odvolaci dovod tykajici sa preskimania rozli-
Sovacej sposobilosti ochrannej zndmky, ani preskiimanie zo
strany UHVT, ani prdvne postdenie Vieobecnym sidom
nesplnili pravne poziadavky, kedZe obaja opreli svoje rozhod-
nutia o domnienky. UHVT sa domnieval, Ze urcenie, Ze coko-
ladovy velkonoény zajac je typickym tvarom pre Velki noc, je
platné vo vietkych ¢lenskych stitoch Unie, a toto je nesporné.
Tdto skutocnost vSak nikdy nebola jednoznacnd a odvolatelka
toto urlenie na zdklade rozsiahlych faktov, argumentov a
dokazov vyslovne poprela. UHVT a Vieobecny std sa mali
tym zaoberat, aby riadne splnili svoje povinnosti preskiimania
podla ¢lanku 74 ods. 1 nariadenia ¢ 40/94. Okrem toho,
Vseobecny stid dospel k zdveru, ze pouzivanie zlatej félie na
zabalenie cokolddovych velkono¢nych zajacov je na trhu
obvyklé, hoci v rozsudku boli uvedené iba tri dalsie vyrobky
zabalené do zlatej félie. Takyto maly pocet vyrobkov nemdze
podla ndzoru odvolatelky viest k tomu, aby sa tento charakte-
risticky znak povazoval za ,obvykly na trhu“.
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Nedovodnost domnienky Vseobecného sudu, Ze ochrannd
zndmka nemd Ziadnu vnatornd rozlifovaciu sposobilost v
celej EU, je zrejmd aj zo skuto¢nosti, Ze sporné oznacenie
bolo v 15 c¢lenskych $titoch Eurdpskej unie zapisané ako
ochrannd zndmka.

Prévny nazor Vseobecného stidu uvedeny v druhom odvolacom
dovode, ze ochrannd zndmka musi nadobudnif rozliSovaciu
sposobilost pouzivanim v celej Unii, je nespravny z dvoch
dovodov.

Po prvé, Vieobecny sud opomenul, Ze rozliSovacia sposobilost
sa musi nadobudnit pouzivanim iba v tom pripade, ked nie je
uz dand vnitornd rozliSovacia sposobilost. V 15 clenskych
Statoch, v ktorych md spornd ochrannd znamka vndatornd rozli-
Sovaciu sposobilost, potom nie je potrebné nadobudnit rozli-
Sovaciu sposobilost pouzivanim. Ak by sa mal prijat ndzor, Ze
pri posudzovani rozliSovacej sposobilosti je potrebné opitovne
vychddzat z jednotlivych ¢lenskych $tatov, tak treba zistit v nich
existujice skutkové okolnosti. KedZze podla ¢lanku 74 naria-
denia je potrebné preskimat rozliSovaciu sposobilost ex offo,
mal UHVT v tomto smere zistovat konkrétne okolnosti v
kazdom jednotlivom clenskom $tite Unie. Toto viak UHVT a
Vieobecny sid nespravili.

Po druhé, avahy Vseobecného stdu nie st zlucitelné so zdsadou
jednotnosti ochrannej zndmky Spolocenstva. Pri posideni
sposobilosti na zdpis a v tomto konkrétnom pripade rozlio-
vacej sposobilosti je potrebné povazovat Eurépsku tniu za
spolo¢ny jednotny trh. Ak je pre prevaznd cast celkového
obyvatelstva Eurdpskej tinie dand vnitornd rozliSovacia spdso-
bilost, musi to stacit na ochranu aj na celom eurépskom trhu.

Odvolanie podané 2. marca 2011: Helena Rubinstein,
L’Oréal proti rozsudku VSeobecného siidu (tretia komora)
zo 16. decembra 2010 vo veci T-345/08, Helena Rubinstein
SNC, L’'Oréal SA[Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu
(ochranné zndmky a vzory), Allergan, Inc.

(Vec C-100/11 P)
(2011/C 145[17)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Helena Rubinstein SNC, L'Oréal SA (v zastdpeni: A.
von Miihlendahl, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici konania: Urad pre harmonizaciu vndtorného trhu
(ochranné zndmky a vzory), Allergan, Inc.

Néavrhy odvolateliek

Odvolatelky navrhuji Stdnemu dvoru, aby

— zrusil rozsudok Vseobecného stidu zo 16. novembra 2010 v
spojenych veciach T-345/08 a T-357/08,

— zamietol odvolanie podané spolo¢nostou Allergan, Inc. proti
rozhodnutiam vymazového oddelenia UHVT z 28. marca
2007 vo veci 1118 C (Helena Rubinstein SNC, BOTOLIST)
a zo 4. aprila 2007 vo veci 1120 C (L'Oréal SA, BOTOCYL),

— zaviazal UHVT na nihradu trov konania pred Sidnym
dvorom a Vseobecnym sidom, ako aj na ndhradu trov
konania pred odvolacim sendtom UHVT.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelky tvrdia, Ze napadnuty rozsudok treba zrusit z tychto
dovodov:

Vseobecny std porusil ¢ldnok 52 ods. 1 nariadenia ¢. 40/94 o
ochrannej znimke spolocenstva (1) v spojeni s ¢lankom 8 ods. 5
tohto nariadenia tym, Ze rozhodol, ze UHVT spravne konsta-
toval, Ze starSie ochranné zndmky, ktorych sa dovoldvala
spolo¢nost Allergan, Inc., maji dobré meno a Ze pouzivanie
spornych prihlasovanych ochrannych zndmok by neprivom
vyuzivalo rozlidovaciu sposobilost alebo dobré meno starsich
ochrannych zndmok alebo by ich poskodzovalo.

Vseobecny sid porusil ¢lanok 115 nariadenia o ochrannej
znamke spolocenstva v spojeni s ¢linkom 1 pravidlom 38
ods. 2 nariadenia Komisie (ES) ¢. 2868/95 (%) z 13. decembra
1995, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o
ochrannej zndmke spolocenstva, v zneni zmien a doplneni
(dalej len ,pravidlo 38 alebo ,vykondvacie nariadenie®), tym,
ze zohladnil dokazy, ktoré neboli predlozené v jazyku konania.

Vieobecny sid porusil ¢ldnok 63 nariadenia o ochrannej
zndmke spoloCenstva tym, Ze preskimal a potvrdil sporné
rozhodnutie na zaklade nespravnych pravnych kritérii.

Vseobecny std porusil ¢ldnok 73 nariadenia o ochrannej
znamke spolocenstva tym, Ze rozhodol, Ze sporné rozhodnutia
nie st nedostatoéne odovodnené.

L 11, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 146.

()
( L 303, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 189.

U. v. ES
) U.v. ES
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Odvolanie podané 2. marca 2011: Eurépska komisia proti

rozsudku Vseobecného siidu (tretia komora) zo 16.

decembra 2010 vo veci T-19/07, Systran a Systran
Luxembourg/Komisia

(Vec C-103/11 P)
(2011/C 145/18)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastipeni: T. van Rijn, E.
Montaguti a J. Samnadda, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej
pomoci A. Berenboom a M. Isgour, advokati)

Dalsf ticastnici konania: Systran SA a Systran Luxembourg SA

Néavrhy odvolatelky

— rozhodnit o pripustnosti a dovodnosti odvolania,

— zrudit rozsudok zo 16. decembra 2010 vo veci T-19/07,
Systran a Systran Luxembourg/Komisia, ktorym bolo ¢ias-
to¢ne vyhovené Zalobe o ndhradu $kody proti Komisii, a
zdroven s kone¢nou platnostou zamietnut zalobu ako nepri-
pustnd, resp. nedévodnti,

— zaviazat spolo¢nosti SA Systran a Systran Luxembourg na
nahradu trov konania, ktoré doposial Komisii a im vznikli,

— subsididrne zrusit rozsudok zo 16. decembra 2010 vo veci
T-19/07 Systran a Systran Luxembourg/Komisia a vratit vec
na dalsie konanie Vieobecnému stadu.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Komisia uvddza osem dovodov na podporu svojho odvolania.
Podla Komisie napadnuty rozsudok trpi viacerymi vadami, ktoré
st dévodmi na jeho zrudenie. Ide najmi o dovody tykajice sa
pravomoci Vseobecného stidu v tejto veci rozhodniit, dodrzanie
procesnych noriem Vseobecnym sidom a naplnenie troch
podmienok, ktoré musia byt pre vznik mimozmluvnej zodpo-
vednosti Spolocenstva v zmysle ustdlenej judikatiry kumula-
tivne splnené: protipravne konanie, skoda a pri¢innad stvislost
medzi takymto konanim a $kodou.

V prvom dovode odvolania Komisia tvrdi, Ze Vseobecny sud
nespravne pravne postdil mimozmluvny charakter sporu, v
dosledku ¢oho sa povazoval za prislusny pre rozhodnutie v
tejto veci.

V druhom dovode odvolania odvolatelka uvddza, Ze Vieobecny
sid porusil pravo Komisie na obhajobu, ako aj pravidld doka-
zovania.

V trefom dovode odvolania Komisia namieta nespravnu apli-
kdciu noriem autorského prava na ndroky vyplyvajice z tychto
prav.

Vo Stvrtom dovode odvolania poukazuje Komisia na to, Ze
Vieobecny siid zjavne nesprdvne pravne posudil skutocnost,
ze doslo k napodobneniu a k poruseniu prav know-how spolo¢-
nosti Systran.

Piaty dovod odvolania vychddza zo skuto¢nosti, ze Vieobecny
sad, ktory ddajné pochybenie Komisie povazoval za dostato¢ne
zdvazné porusenie, vec zjavne nespravne posidil, ¢o viedlo k
porudeniu zdsad mimozmluvnej zodpovednosti Eurdpskej tnie.

V Siestom dovode odvolania odvolatelka uvadza, ze VSeobecny
sid pravne pochybil jednak pri vyklade vynimiek uvedenych v
¢lanku 5 smernice 91/250/EHS a jednak porusil svoju povin-
nost odovodnenia v zmysle ¢lanku 6 tejto smernice.

V siedmom dovode odvolania Komisia Vseobecnému sddu
vytyka, Ze na jednej strane vykonal nespravne skutkové zistenia,
skreslil dokazy, ako aj Ze vec nesprdvne pravne postdil, a na
druhej strane porusil svoju povinnost odovodnenia existencie
pricinnej savislosti.

Napokon, podla 6smeho dovodu odvolania VSeobecny sid tym,
ze spolo¢nosti Systran priznal ndhradu skody spolu s tirokmi vo
vyske 12 001 000 eur, vykonal na jednej strane nespravne skut-
kové zistenia, skreslil dokazy a vec nespravne pravne postdil a
na druhej strane tym porusil povinnost odévodnenia vypoctu

vysky skody.

Zaloba podani 2. marca 2011 — Eurépska komisia/lrsko
(Vec C-108/11)
(2011/C 145/19)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpeni: R. Lyal, C. Soulay,
splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Trsko
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Néavrhy Zalobkyne

— vyhlésit, ze lrsko si tym, Ze uplatiiuje DPH vo vyske 4,8 %
na dodania chrtov a koni na iné ticely ako vyrobu potravin,
prendjom a niektoré sluzby insemindcie, nesplnilo povin-
nosti, ktoré mu vyplyvaji z clinkov 96, 98 (v spojeni s
prilohou 1) a 110 smernice Rady 2006/112/ES (') z 28.
novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty,

— zaviazat Irsko na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Podla ¢lénku 96 smernice o DPH nesmie byt $tandardnd sadzba
DPH, ktord sa uplatiiuje na vSetky dodania tovaru a poskytnutia
sluzieb, uplatiiovand kazdym clenskym $tdtom nizsia ako 15 %.
Odlisnd sadzbu DPH od $tandardnej sadzby je mozné uplat-
fiovat len v pripade, Ze je to mozné podla inych ustanoveni
smernice.

Clanok 98 stanovuje, ze clenské $tity mozu uplatiovat bud
jednu alebo dve znizené sadzby na dodania tovaru a poskyto-
vania sluzieb, ktoré patria do kategdrii uvedenych v prilohe III
smernice. Dodania tovaru, o ktoré ide v tomto pripade, vSak nie
st v danej prilohe uvedené.

Smernica o DPH obsahuje aj prechodné ustanovenia umoziu-
juce ¢lenskym §tdtom pokracovat v uplatiiovani sadzieb, ktoré
st vynimkou zo vieobecnych pravidiel tykajicich sa skladby a
vysky sadzieb uvedenych v smernici, ak boli dané ustanovenia
vnutrodtitneho pravneho poriadku a¢inné k 1. janudru 1991.

Podla ¢lanku 113 smernice o DPH c¢lenské staty, ktoré k 1.
janudru 1991 uplatiiovali zniZené sadzby nizsie, nez je
minimum stanovené v ¢lanku 99, moézu uplatiiovat zniZend
sadzbu alebo jednu zo zniZenych sadzieb stanovenych v ¢lanku
98 na dodanie tohto tovaru a poskytovanie tychto sluzieb.
KedZe sadzby uplatiiované Irskom na tovary a sluzby, o ktoré
ide v tomto pripade, si nizsie, nez je minimum stanovené v
¢lanku 99 smernice o DPH, ¢lanok 113 je irelevantny.

Clanok 110 smernice sa tiez uplatiiuje aj na nizie sadzby, nez
je minimum stanovené v ¢lanku 99. Upravuje prechodny rezim
pre niektoré vnitrodtitne opatrenia, ktoré su prijaté pre
konkrétne spolocenské dovody (t. j. znizit danové zataZenie
spodivajuce na spotrebe tovarov a sluzieb zodpovedajicim
zakladnym spolocenskym potrebdm) v prospech konecnych
spotrebitelov. Komisia tvrdi, Ze doddvky koni a chrtov (na iné
tcely ako vyrobu potravin), prendjom koni a niektoré sluzby

insemindcie, nie je mozné povazovat za nevyhnutné na pokrytie
zdkladnych socidlnych potrieb. Komisia tiez tvrdi, Ze vzhladom
na to, Ze velkd cast koni a chrtov je ur¢enych na dostihy alebo
na S$lachtenie, opatrenie nemozno povazovat za prijaté v
prospech kone¢nych spotrebitelov.

() U.v. EU L 347, s. 1 (dalej len ,smernica o DPH®).

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) (Spojené

krifovstvo) 4. marca 2011 — Purple Parking Ltd,

Airparks Services Ltd/The Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Vec C-117/11)
(2011/C 145/20)

Jazyk konania: anglictina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Odvolatelia: Purple Parking Ltd, Airparks Services Ltd

Odporca: The Commissioners for Her Majesty's Revenue &
Customs

Prejudicidlne otizky

1. Aké konkrétne faktory musi vnuatro§titny sid zohladnit pri
rozhodovani, & za okolnosti, ako st v tejto veci, poskytuje
zdanitelnd osoba jediné plnenie parkovacich sluzieb, ktoré
podlicha DPH, alebo poskytuje dve samostatné plnenia,
ktorymi st parkovanie a preprava cestujicich?

Predovsetkym:

a) Vzfahuje sa na tdto vec oddvodnenie prijaté Stidnym
dvorom v rozsudkoch Sidneho dvora z 25. februdra
1999, Card Protection Plan (C-349/96, Zb. s. [-973) a
z 27. oktébra 2005, Levob (C-41/04, Zb. s. 1-9433)?
Mozno sporné prepravné sluzby povazovat za doplnkové
k parkovacim sluzbdm alebo s nimi tak tGzko spojené, ze
objektivne predstavuji jediné nerozlu¢né hospodarske
plnenie, ktorého rozdelenie by bolo neprirodzené?
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b) Ako md vnutro$titny sid na ucely rieSenia otdzky ¢. 1
pism. a) zohladnit ndklady vynaloZené pri poskytovani
prepravnych sluzieb v stvislosti s parkovacimi sluzbami
vzhladom na rozsudok z 22. oktébra 1998, Madgett a
Baldwin (C-308/96 a C-94/97, Zb. s. 1-6229, body 24 az
26), pri posudzovani, ¢i prepravné sluzby st doplnkové
k parkovacim sluzbam?

¢) Mé vnitrostitny siud vzhladom na rozsudok Stdneho
dvora z 11. jina 2009, RLRE Tellmer Property
(C-572/07, Zb. s. 1-4983, najmd body 21 az 24), pri
zodpovedani otdzky ¢. 1 pism. a) zohladnit skuto¢nost,
ze prepravny prvok plneni moze byt (ale v skutocnosti
nie je) poskytnuty roznymi sposobmi (napriklad zdani-
telnd osoba mozZe poskytovat tieto prepravné sluzby
prostrednictvom tretej osoby ako poskytovatela, ktory
zdanitelnej osobe fakturuje tieto sluzby, alebo prostred-
nictvom tretej osoby ako poskytovatela, ktory priamo
uzavrie zmluvu so zdkaznikom a samostatne si Gctuje
prepravné sluzby), a do akej miery (ak vobec) je
podstatné, ¢i zmluva poskytuje zdkaznikovi zmluvné
pravo vyberu medzi roznymi sposobmi, ktorymi moze
byt prepravny prvok poskytnuty?

2. Akym sposobom ma vnutrostitny sid, ktory rozhoduje o

otdzke ¢. 1 pism. a), teda ¢ ide o jediné nerozlu¢né hospo-
dérske plnenie, uplatnit zdsadu dafiovej neutrality?

Predovsetkym:

a) Zavisi odpoved od toho, ¢i zdanitelnd osoba poskytuje
parkovacie alebo prepravné sluzby nezédvisle aj inym
skupindm zakaznikov?

b) Zavisi odpoved od toho, ako sa podla vnitrostitneho
prava zaobchddza na tcely DPH s prepravnymi sluzbami
na letisko, ak nie st poskytované prevadzkovatelmi
parkovacich sluzieb?

) Zavisi odpoved od toho, ¢i sa podla vnitrostitneho
prava s dalsimi pripadmi poskytovania parkovacich a
prepravnych sluzieb zdanitelnou osobou (nezahfnajicich
prepravu na letisko) zaobchddza na tcely DPH ako s
dvomi samostatnymi plneniami, pricom jedno je zdani-
telné beznou sadzbou DPH a druhé nulovou sadzbou
DPH?

d) Zavisi odpoved od toho, & zdanitelnd osoba moze
preukazat, Ze sluzby, ktoré poskytuje, st v hospodarskej
satazi s podobnymi sluzbami, ktoré obsahujii parkovaci
aj prepravny prvok, ¢ uZz si poskytované tym istym
poskytovatelom, alebo dvomi samostatnymi poskytova-
telmi? Zavisi presnejsie odpoved od toho, & moze zdani-
telnd osoba preukdzat, Ze zdkaznici, ktori chcti pouzit
svoje motorové vozidlo na Cast svojej cesty na letisko,
mozu zaparkovat a prepravit sa na letisko aj vyuZzitim
samostatnych a oddelenych poskytovatelov, napriklad
zaparkovanim na mieste, ktoré je blizko Zelezni¢nej
stanice, a prepravit sa vlakom z tohto miesta na letisko

alebo zaparkovat na mieste, ktoré je blizko letiska, a
prepravit sa nail verejnou dopravou?

¢) Akym spdosobom md vnatrodtitny sid uplatnit zdvery
prijaté v rozsudku Stdneho dvora zo 6. mdja 2010,
Komisia/Francizsko (C-94/09), vo vztahu k zdsade
daniovej neutrality a prepravnych sluzieb podla tejto veci?

3. Bréni prévo Spolodenstva, a predovietkym zdsada danovej
neutrality, uplatneniu takych ustanoveni vnutrostatneho
prava, ktoré vyluCuji nulovi sadzbu DPH na prepravné
sluzby medzi letiskom a parkoviskom, ak td istd osoba
alebo prepojené osoby poskytuji prepravny a sdcasne aj
parkovaci prvok sluzieb?

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Administrativen Sad Varna (Bulharsko) 7. marca 2011 —

EON ASSET MANAGEMENT OOD/Direktor na Direkcia
»,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto“

(Vec C-118/11)
(2011/C 145)21)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Administrativen Sad Varna

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobkyfia: EON ASSET MANAGEMENT OOD

Zalovany: Direktor na Direktsia ,Obzalvane i upravlenie na
izpalnenieto®, gr. Varna, pri Centralno Upravlenie na Nacionalna
Agencija po Prichodite

Prejudicidlne otazky

1. V akom zmysle sa md vykladaf podmienka stanovend vo
vyraze ,sG pouzité“, uvedend v ¢ldnku 168 smernice
2006/112, a pokial ide o vznik préva na odpocitanie
dane, v akom okamihu mé byt splnend: uz v tom zdatio-
vacom obdobi, v ktorom sa tovar nadobudol alebo sluzba
poskytla, alebo stadi, ze tito podmienka bude splnend v
neskor§om zdafiovacom obdobi?

2. Je ustanovenie, aké je v ¢lanku 70 ods. 1 bode 2 bulhar-
ského zdkona o dani z pridanej hodnoty, ktoré umoziiuje
vopred vyliicit tovary a sluzby ,urcené na bezplatné plnenie
alebo na iné ako ekonomické ¢innosti zdanitelnej osoby* zo
systému odpocitania dane, pripustné so zretelom na ¢lanky
168 a 176 smernice 2006/112?
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3. V pripade kladnej odpovede na druht otdzku, md sa cldnok
176 smernice 2006/112 vykladat v tom zmysle, ze ¢lensky
§tat, ktory vyuzil jemu priznant moznost vylicit pravo na
odpocitanie dane pre urcité tovary alebo sluzby a ktory tieto
kategorie definoval takto: tovary alebo sluzby urcené na
bezplatné plnenie alebo na iné ako ekonomické cinnosti
zdanitelnej osoby okrem pripadov stanovenych v ¢lanku
70 ods. 3 bulharského zdkona o dani z pridanej hodnoty,
splnil podmienku, ktord vyzaduje oznacit kategériu dosta-
to¢ne zadefinovaného tovaru a sluzieb, to znamend defi-
novat tovary a sluzby na zdklade ich povahy?

4. Podla odpovede na tretiu otdzku, v akom zmysle sa ma so
zretelom na ¢ldnky 168 a 176 smernice 2006/112 chépat
ucel (sacasné alebo budiice pouzitie) nadobudnutého tovaru
alebo sluzieb zdanitelnou osobou: ako predpoklad na vznik
prava na odpoditanie dane alebo ako dovod na vykonanie
upravy vysky odpoctu dane?

5. V pripade, Ze sa Gcel (pouzitie) md povazovat za dovod na
vykonanie Gpravy vysky odpoctu dane, v akom zmysle sa
mé vykladat ustanovenie ¢lanku 173 smernice 2006/112:
stanovuje moznost vykonat dpravy aj v pripadoch, v
ktorych sa tovar alebo sluzby najskor pouzijii na cinnost,
ktord nepodlicha dani, alebo sa po ich nadobudnuti vobec
nepouzijii, podnik ich md v3ak k dispozicii a v neskorSom
obdobi po ich nadobudnuti si zahrnuté do zdanitelnej
Cinnosti zdanitelnej osoby?

6. V pripade, Ze by sa ¢ldnok 173 smernice 2006/112 mal
vykladat v tom zmysle, Ze sa nim stanovend Gprava vztahuje
aj na tie pripady, v ktorych bol tovar alebo sluzby po ich
nadobudnuti najskor pouzité pre ¢innost, ktord nepodlicha
dani, alebo neboli pouzité vobec, ale neskor boli zahrnuté
do zdanitelnej ¢innosti zdanitelnej osoby, treba usudzovat,
so zretelom na obmedzenie uvedené v ¢lanku 70 ods. 1
bode 2 bulharského zakona o dani z pridanej hodnoty a so
zretefom na skuto¢nost, ze podla ¢lanku 79 ods. 1 a 2
tohto zakona sa moznost vykonat Gpravy obmedzuje iba
na pripady, ked tovar, ktorého povodné pouzitie splnilo
poziadavky na odpocitanie dane, je neskor pouzivany tak,
Ze uz nesplia tieto poziadavky, Ze clensky stat si splnil
svoju povinnost upravif prdvo na odpocitanie dane pre
vietky zdanitelné osoby spolahlivym a spravodlivym
sposobom?

7. Podla odpovedi na predchddzajice otdzky, ma sa usudzovat,
ze podla rezimu tykajiiceho sa obmedzenia prava na odpo-
¢itanie dane, resp. Upravy vysky odpoctu dane zavedeného
bulharskym zdkonom o dani z pridanej hodnoty, za okol-
nosti, ako st okolnosti vo veci samej, a so zretelom na
ldnok 168 smernice 2006/112 mé zdanitelnd osoba zare-
gistrovand podla bulharského zdkona o dani z pridanej

hodnoty pravo na odpocitanie dane za tovar, ktory jej bol
dodany, a sluzby, ktoré jej boli poskytnuté, inou zdani-
te[nou osobou v zdanovacom obdobi, v ktorom jej tento
tovar bol dodany alebo tieto sluzby poskytnuté a v ktorom
vznikla dafiovd povinnost?

Zaloba podani 4. marca 2011 — Eurdpska komisia/
Franciizska republika

(Vec C-119/11)
(2011/C 145/22)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastipeni: F. Dintilhac a C.
Soulay, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Franctizska republika

Nédvrhy zalobkyne

— urdit, Ze Franctzska republika si tym, Ze od 1. janudra 2007
uplatiiuje na prijmy pochddzajice z poplatkov za prvé
koncertné vystipenia uskuto¢nené v priestoroch, kde sa
moze pocas predstavenia poddvat obcerstvenie, DPH vo
vyske 2,10 %, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaju z
lénkov 99 a 110 smernice o DPH (1),

— zaviazat Franctzsku republiku na ndhradu trov konania.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Komisia touto Zalobou Zalovanej vytyka, Ze od 1. janudra 2007
na prijmy pochddzajice zo vstupného na premiérové koncertné
vystipenia uskuto¢nené v priestoroch, kde mozno pocas pred-
stavenia poddvat obdlerstvenie, uplatiluje namiesto skorsej
5,5 %-nej sadzby DPH vo vyske 2,10 %.

Zalobkyna tvrdi, Ze podla ¢lénku 110 smernice o DPH ¢lenské
Staty, ktoré k 1. janudru 1991 poskytovali znizené sadzby DPH
niz§ie nez 5 %-nd minimdlna sadzba, moézu pokracovat v ich
poskytovani. Tento ¢ldnok vSak nepovoluje clenskym $titom
zaviest nové vynimky alebo rozsirit pésobnost vynimiek existu-
jcich k 1. janudru 1991 po tom, ¢o bol tento rozsah zizeny. V
prejedndvanej veci ide presne o tento pripad, pretoze zalovand
zuzila od 1. janudra 1997 pdsobnost vynimky, ktord existovala
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k 1. janudru 1991 v stvislosti so zniZzenou sadzbou DPH a z jej
poskytovania vyslovne vylacila prijmy z premiérovych predsta-
veni dosiahnutych z predaja listkov, ,ktoré umozaujii vstup na
urcité koncerty vylucne v priestoroch, kde mozno pocas pred-
stavenia poddvat obcerstvenie“. Franctzska republika tym, Ze
rozéirila posobnost vynimky zo smernice, porusila teda jej tcel.

() Smernica Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolocnom
systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1).

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Tribunale di Santa Maria Capua Vetere (Taliansko) 7.
marca 2011 — trestné konanie proti Yeboahovi Kwadwovi

(Vec C-120/11)
(2011/C 145/23)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Ucastnik trestného konania pred vniitrostitnym sidom

Yeboah Kwadwo

Prejudicidlna otdzka

Bréania ¢lanky 2, 15 a 16 smernice 2008/115/ES ('), vzhladom
na zdsadu lojilnej spoluprice, potrebného acinku smernic,
proporcionality a G¢innosti donucovacich opatreni smerujtcich
k vréteniu neopravnene sa zdrziavajiceho cudzinca, obvineniu a
uloZeniu trestu odnatia slobody aZ na Styri roky v pripade
nedodrzania prvého prikazu policajného riaditela a trestu
odnatia slobody az na pit rokov v pripade nedodrzania dalsich
prikazov cudzincovi, ktorého pobyt je protiprdvny a ktory
nedodrzal rozhodnutie o vyhosteni a prikaz na vycestovanie,
ktoré vydal orgdn verejnej spravy?

() U.v. EU L 348, s. 98.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Korkein hallinto-oikeus (Finsko) 9. marca 2011 — A Oy

(Vec C-123/11)
(2011/C 145[24)

Jazyk konania: fincina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca: A Oy

Vedlajsi icastnik konania: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko,
Valtiovarainministerio

Prejudicidlne otdzky

1. Stanovujd clinky 49 ZFEU a 54 ZFEU, Ze preberajica
spolo¢nost si v ramci svojho zdanenia mdZze odpocitat
straty spolo¢nosti usadenej v inom ¢lenskom $tite vzniknuté
v rokoch pred zli¢enim s preberajicom spolo¢nostou z tam
vykondvanej ¢innosti, pokial preberajiicej spolo¢nosti nezos-
tane v Stdte sidla zlicenej spolo¢nosti Ziadna stdla prevd-
dzkaren, a ze podla vnitrostitnych predpisov si preberajica
spolo¢nost moze odpocitat straty zli¢enej spolo¢nosti len v
pripade, Ze zlicend spolo¢nost je vnttrodtitnou spoloc-
nostou alebo straty vznikli v stdlej prevadzkarni nachddza-
jlcej sa v tomto State?

2.V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: st clanky 49
ZFEU a 54 ZFEU relevantné pre odpoved na otzku, ¢
vysku odpoditatelnej straty treba vypocitat podla danového
prava $tatu sidla preberajicej spolo¢nosti alebo ¢i sa straty
zistené podla prava stitu, v ktorom sidli zlicend spolocnost,
povazuji za odpocitatelné straty?

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Administrativen Sad Varna (Bulharsko) 14. marca 2011

— OOD Provadiinvest/Direktor na Direkcija ,,ObzZalvane
i upravlenie na izpilnenieto”

(Vec C-129/11)
(2011/C 145/25)

Jazyk konania: bulhartina

Vndtrostitny sdd, ktory podal navrh na zalatie prejudicial-
neho konania

Administrativen Sad Varna
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Utastnici konania pred vndtro$titnym sidom
Zalobkyfia: OOD Provadinvest

Zalovany: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i upravlenie na
izpalnenieto®

Prejudicidlne otdzky

1. Méd sa clanok 80 ods. 1 pism. a) a b) smernice Rady
2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty (') vykladat v tom zmysle, Ze ak je
pri dodaniach medzi prepojenymi osobami protihodnota
nizsia ako trhovd cena, zdkladom dane je trhovd cena
dkonu len vtedy, ak dodavatel alebo kupujici nemd plné
pravo na odpoditanie dane, ktord pripadd na kapu alebo
vyrobu tovarov tvoriacich predmet dodania?

2. M4 sa ¢ldanok 80 ods. 1 pism. a) a b) smernice 2006/112
vykladat v tom zmysle, Ze ak doddvatel vyuzil privo na
plné odpocitanie dane za tovary a sluzby, ktoré st ndsledne
predmetom dodania medzi prepojenymi osobami za niziu
ako trhovil cenu, a toto pravo na odpoditanie dane nebolo
odovodnené podla ¢lankov 173 az 177 smernice ani oslo-
bodené od dane v zmysle ¢lankov 132, 135, 136, 371, 375,
376 a 377, clanku 378 ods. 2, ¢clanku 379 ods. 2 a ¢lankov
380 az 390 smernice, Clensky $tdt nesmie prijat opatrenia,
podla ktorych je ako zdklad dane stanovend vylu¢ne trhova
cena?

3. M4 sa clanok 80 ods. 1 pism. a) a b) smernice 2006/112

vykladat v tom zmysle, Ze ak kupujici vyuzil privo na plné
odpocitanie dane za tovary a sluzby, ktoré st ndsledne pred-
metom dodania medzi prepojenymi osobami za nizsiu ako
trhovii cenu, a toto prdvo na odpocitanie dane nebolo
odovodnené podla clankov 173 az 177 smernice, clensky
§tdt nesmie prijat opatrenia, podla ktorych je ako zdklad
dane stanovend vylucne trhova cena?

. St v clanku 80 ods. 1 smernice 2006/112 taxativne vyme-

nované pripady tvoriace podmienky, pri ktorych splneni
smie Clensky $tdt prija¢ opatrenia, podla ktorych je
zdkladom dane pri dodaniach trhovd cena dkonu?

5. Je vnitro§titna prdvna Gprava, akd sa nachddza v ¢lanku 27

ods. 3 bode 1 Zakon za dandk virchu dobavenata stojnost
(zdkon o dani z pridanej hodnoty), pripustnd za inych okol-
nosti, nez st vymenované v ¢lanku 80 ods. 1 pism. a), b) a
¢) smernice 2006/112?

. Mé v pripade, o aky ide v prejedndvanej veci, ustanovenie

¢lanku 80 ods. 1 pism. a) a b) smernice 2006/112 priamy
Gcinok a smie ho vnatrostitny sid priamo uplatnit?

() U.v.EU L 347, s. 1.
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Viega/
Komisia

(Vec T-375/06) ()

(,Hospoddrska sitaZ — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje porusenie dlinku 81 ES — Utast na poruSeni —

Povinnost oddvodnenia — Pokuty — Relevantny obrat —
Pol'ahcujiice okolnosti*)

(2011/C 145/26)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Viega GmbH Co. KG (Attendorn, Nemecko) (v zastti-
peni: povodne J. Burrichter, T. Mager a F. Bulst, neskor J. Burri-
chter, T. Mager a M. Rohrig, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci A.
Bohlke, advokat)

Predmet veci

Navrh na Ciastoéné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 tykajiceho sa konania podla
¢lanku 81 [ES] a ¢lanku 53 Dohody o EHP (vec COMP/
F-1/38.121 — Tvarovky), ako aj subsididrne ndvrh na znizZenie
pokuty ulozenej zalobkyni v uvedenom rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Spolocnost Viega GmbH Co. KG je povinnd nahradif trovy
konania.

() U. v. EU C 42, 24.2.2007.

Rozsudok VSeobecného siidu z 24. marca 2011 — Legris
Industries/Komisia

(Vec T-376/06) (')

(,Hospoddrska sitaZ — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje poruSenie clinku 81 ES — Pripisatelnost
protiprdvneho sprdvania“)

(2011/C 145[27)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Legris Industries SA (Rennes, Francdzsko) (v zastd-
peni: povodne A. Wachsmann a C. Pommies, neskor A.
Wachsmann a A. Carré, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpenf: V. Bottka a A. Nijen-
huis, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci N. Cout-
relis, advokat)

Predmet veci

Ndvrh na Ciastocné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 tykajiceho sa konania podla
¢lanku 81 [ES] a clanku 53 Dohody o EHP (vec COMP/F-1/
38.121 — Tvarovky)

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.

2. Spolocnost Legris Industries SA je povinnd nahradit trovy
konania.

() U.v. EU C 42, 24.2.2007.

Rozsudok VsSeobecného sidu z 24. marca 2011 —
Comap/Komisia

(Vec T-377/06) ()

(,Hospoddrska sitaZ — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje porusenie linku 81 ES — DlzZka trvania ticasti na

poruseni — Pokuty — Stanovenie vychodiskovej sumy pokuty
— Proporcionalita®)

(2011/C 145/28)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Comap SA (Pariz, Franctizsko) (v zasttipeni: povodne

A. Wachsmann a C. Pommies, neskdr A. Wachsmann a D.
Nourissier, a napokon A. Wachsmann a S. de Guigné, advokati)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci N. Cout-
relis, advokat)

Predmet veci

Navrh na dciastotné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 o konani podla ¢lanku 81 [ES]
a d¢lanku 53 Dohody o EHP (vec COMP[F-1/38.121 —
Tvarovky), ako aj ndvrh na zniZenie pokuty uloZenej Zalobkyni
v uvedenom rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Comap SA je povinnd nahradit trovy konania.

(1) U. v. EU C 42, 24.2.2007.

Rozsudok VsSeobecného sidu z 24. marca 2011 — IMI
a i./[Komisia

(Vec T-378/06) ()

(,Hospoddrska siitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-
viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa
konstatuje porusenie clinku 81 ES — Pokuty — Relevantny
obrat — Ozndmenie o spoluprdci — Usmernenia k metéde
stanovovania pokiit — Rovnost zaobchddzania“)

(2011/C 145/29)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: IMI plc (Birmingham, Spojené kralovstvo), IMI
Kynoch Ltd (Birmingham), Yorkshire Fittings Ltd (Leeds,
Spojené kralovstvo), VSH Italia Srl (Bregnano, Taliansko),
Comap SA, predtym Aquatis France SAS (La Chapelle-St-
Mesmin, Franctizsko), a Simplex Armaturen + Fittings GmbH
& Co. KG (Argenbiihl — Eisenharz, Nemecko) (v zastipeni: M.
Struys a D. Arts, advokdti)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci S.
Kinsella, solicitor, a K. Nordlander, advokat)

Predmet veci

Névrh na Ciasto¢né zruenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 tykajiceho sa konania podla
¢lanku 81 [ES] a clanku 53 Dohody o EHP (vec COMP/
F-1/38.121 — Tvarovky), ako aj subsididrne ndvrh na zniZenie
pokuty uloZenej zalobkyniam v uvedenom rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Spolocnosti IMI plc, IMI Kynoch Ltd, Yorkshire Fittings Ltd, VSH
Italia Srl, Comap SA a Simplex Armaturen + Fittings GmbH &
Co. KG st povinné nahradit trovy konania.

() U. v. EU C 20, 27.1.2007.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Kaimer
a i/Komisia

(Vec T-379/06) (')

(,Hospoddrska siitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje porusenie clinku 81 ES — Prdvo na obhajobu —

Utast na poruseni — DIzka trvania porusenia — Pokuty

Polahlujiice okolnosti —  Proporcionalita — Rovnost
zaobchddzania®)

(2011/C 145/30)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Kaimer GmbH & Co. Holding KG (Essen, Nemecko),
Sanha Kaimer GmbH & Co. KG (Essen), a Sanha Italia Srl
(Milédno, Taliansko) (v zasttipent: J. Briick, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci A.
Bohlke, advokat)

Predmet veci

Ndvrh na ciastoéné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 tykajicecho sa konania podla
¢lanku 81 [ES] a ¢ldnku 53 Dohody o EHP (vec COMP/
F-1/38.121 — Tvarovky), ako aj subsididrne ndvrh na zniZenie
pokuty ulozenej Zalobkyniam v uvedenom rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 rozhodnutia Komisie K(2006) 4180 z 20. septembra
2006 tykajiiceho sa konania podla cldnku 81 [ES] a cldnku 53
Dohody o EHP (vec COMP/F-1/38.121 — Tvarovky) sa zrusuje
v rozsahu, v akom sa tyka obdobia od 30. jilla 1996 do 31. jiila
1997 z dovodu ucasti spolocnosti Kaimer GmbH & Co. Holding
KG a Sanha Kaimer GmbH & Co. KG a obdobia od 1. janudra
1998 do 14. jila 1999 z dovodu tcasti spolocnosti Sanha
Italia Stl.
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2. Vyska pokuty uloZend spolocnosti Kaimer sa stanovuje na 7,15
miliéna eur, z coho 7,15 miliona eur zaplati spolocne a neroz-
dielne so spoloénostou Sanha Kaimer a 6,325 milidna eur so
spolocnostou Sanha Italia.

3.V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

4. Spolocnosti Kaimer, Sanha Kaimer a Sanha Italia zndSajii vlastné
trovy konania a st povinné nahradit 50 % trov konania Eurdpskej
komisie.

5. Komisia zndsa 50 % vlastnych trov konania.

() U. v. EU C 42, 24.2.2007.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 —
FRA.BO/Komisia

(Vec T-381/06) (")

(»Hospoddrska siitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje porusenie clinku 81 ES — Pokuty — Ozndmenie o

spoluprdci — Usmernenia k metdde stanovovania pokiit —

Polahéujiice okolnosti — Oslobodenie od pokuty — Legitimna
dévera — Rovnost zaobchddzania“)

(2011/C 145/31)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: FRABO SpA (Bordolano, Taliansko) (v zastdpent:
povodne R. Celli, solicitor, a F. Distefano, advokat, neskor F.
Distefano)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci S.
Kinsella, solicitor, a K. Nordlander, advokaét)

Predmet veci

Navrh na ciastocné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 tykajicecho sa konania podla
¢lanku 81 [ES] a ¢ldnku 53 Dohody o EHP (vec COMP/
F-1/38.121 — Tvarovky), ako aj subsididrne ndvrh na zniZenie
pokuty ulozenej zalobkyni v uvedenom rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. FRA.BO SpA je povinnd nahradit trovy konania.

(1) U. v. EU C 42, 24.2.2007.

Rozsudok VsSeobecného siidu z 24. marca 2011 —
Tomkins/Komisia

(Vec T-382/06) (1)

(,Hospoddrska sitaZ — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje poruSenie (linku 81 ES — Pripisatelnost
protiprdavneho sprdvania — DlZka trvania porusenia“)

(2011/C 145/32)
Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Tomkins plc (Londyn, Spojené krdlovstvo) (v zast-
peni: T. Soames, S. Jordan, solicitors, a J. Joshua, barrister)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci S.
Kinsella a K. Daly, solicitors)

Predmet veci

Nédvrh na Ciastocné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 o konani podla ¢lanku 81 [ES]
a clinku 53 Dohody o EHP (vec COMP[F-1/38.121 —
Tvarovky), ako aj ndvrh na zniZenie pokuty uloZenej Zalobkyni
v uvedenom rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 rozhodnutia Komisie K(2006) 4180 z 20. septembra
2006 o konani podla clinku 81 [ES] a cldnku 53 Dohody o
EHP (vec COMP/F-1/38.121 — Tvarovky) sa zrusuje v rozsahu,
v akom sa vztahuje na obdobie od 31. decembra 1988 do 29.
oktébra 1993, pokial ide o Tomkins ple.

2. Vyska pokuty uloZenej spolocnosti Tomkins v cldnku 2 pism. h)
rozhodnutia K(2006) 4180 sa stanovuje na 4,25 miliéna eur, z
¢oho 3,4 miliéna eur zaplati spolocne a nerozdielne so spoloc-
nostou Pegler Ltd.

3. 'V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

4. Kazdy ucastnik konania zndsSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v. EU C 42, 24.2.2007.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — IBP a
International Building Products France/Komisia

(Vec T-384/06) ()

(,Hospoddrska siitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje porusenie clinku 81 ES — Dlzka trvania ticasti na
poruseni — Pokuty — PritaZujiice okolnosti*)

(2011/C 145/33)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: 1BP Ltd (Tipton, Spojené kralovstvo), a International
Building Products France SA (Sartrouville, Francizsko) (v zasti-
peni: M. Clough, QC, a A. Aldred, solicitor)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastapeni: F. Castillo de la Torre
a V. Bottka, splnomocneni zastupcovia)

Predmet veci

Navrh na Ciastocné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 o konani podla ¢lanku 81 [ES]
a d¢lanku 53 Dohody o EHP (vec COMP[F-1/38.121 —
Tvarovky), ako aj subsididrne navrh na zniZenie pokuty uloZenej
zalobkyniam v tomto rozhodnuti

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. IBP Ltd a International Building Products France SA zndSajii svoje
vlastné trovy konania a sii povinné nahradit 80 % trov konania
vynaloZenych Eurdpskou komisiou. Zndsajii aj svoje vlastné trovy
konania o nariadeni predbezného opatrenia a sii povinné nahradit
trovy, ktoré v tomto konani vynaloZila Komisia.

3. Komisia zndSa 20 % svojich vlastnych trov konania.

() U. v. EU C 20, 27.1.2007.

Rozsudok Vseobecného siddu z 24. marca 2011 — Aalberts
Industries a i./Komisia

(Vec T-385/06) (')

(»Hospoddrska siitaz — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-

viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa

konstatuje porusenie clinku 81 ES — Jediné a nepretrzité
porusenie — Ucast’ na poruseni*)

(2011/C 145/34)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Aalberts Industries NV (Utrecht, Holandsko), Comap
SA, predtym Aquatis France SAS (La Chapelle-St-Mesmin, Fran-
ctizsko), a Simplex Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG
(Argenbithl — Eisenharz, Nemecko) (v zastipeni: R. Wesseling
a M. van der Woude, neskor R. Wesseling, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGipeni: A. Nijenhuis, R. Sauer
a V. Bottka, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006) 4180 z 20.
septembra 2006 o konani podla ¢ldnku 81 [ES] a ¢lanku 53
Dohody o EHP (vec COMP[F-1/38.121 — Tvarovky), ako aj
subsididrne ndvrh na zniZenie pokuty uloZenej zZalobkyniam v
tomto rozhodnutf

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 rozhodnutia Komisie K(2006) 4180 z 20. septembra
2006 o konani podla cldnku 81 [ES] a cldanku 53 Dohody o
EHP (vec COMP/F-1/38.121 — Tvarovky) sa zrusuje v rozsahu,
v akom konstatuje, Ze spolochost Aalberts Industries NV, spoloc-
nost Comap SA, predtym Aquatis France SAS, a spolocnost
Simplex Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG sa ziicastiiovali
na porusovani v obdobi od 25. jina 2003 do 1. aprila 2004.

2. Clinok 2 pism. a) a cldnok 2 pism. b) bod 2 rozhodnutia
K(2006) 4180 sa zrusuje.

3. EurGpska komisia je povinnd nahradif trovy konania.

() U.v. EU C 20, 27.1.2007.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 — Pegler/
Komisia

(Vec T-386/06) ()

(,Hospoddrska siitaZz — Kartely — Odvetvie medenych tvaro-
viek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa
konstatuje porusenie clinku 81 ES — Pripisatelnost
protipravneho sprdvania — Pokuty — Odstrasujiici ticinok*)

(2011/C 145/35)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Pegler Ltd (Doncaster, Spojené kralovstvo) (v zastii-
peni: R. Thompson, QC, a A. Collinson, solicitor)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: A. Nijenhuis a V.
Bottka, splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci S.
Kinsella a K. Daly, solicitors)

Predmet veci

Navrh na ciastocné zruSenie rozhodnutia Komisie K(2006)
4180 z 20. septembra 2006 o konani podla ¢lanku 81 [ES]
a c¢lanku 53 Dohody o EHP (vec COMP[F-1/38.121 —
Tvarovky), ako aj subsididrne ndvrh na znizenie pokuty uloZenej
zalobkyni v uvedenom rozhodnutf

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 rozhodnutia Komisie K(2006) 4180 z 20. septembra
2006 o konani podla clinku 81 [ES] a cldnku 53 Dohody o
EHP (vec COMP/F-1/38.121 — Tvarovky), sa zrusuje v rozsahu,
v akom konstatuje, Ze Pegler Ltd sa ziiCastiiovala na poruseni v
obdobi od 31. decembra 1988 do 29. oktébra 1993.

2. Vyska pokuty uloZenej spolocne a nerozdielne spolocnosti Pegler v
Clanku 2 pism. h) rozhodnutia K(2006) 4180 sa stanovuje na
3,4 milidna eur.

3. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

4. Kazdy ucastnik konania zndSa vlastné trovy konania.

() U. v. EU C 20, 27.1.2007.

Rozsudok VSeobecného siidu z 31. marca 2011 — Grécko/
Komisia

(Vec T-214/07) ()

(,EPUZF — Zdrucnd sekcia — Vydavky vylicené z financo-
vania Spolocenstvom — Plodiny pestované na ornej pode —
Osobitné  opatrenia  tykajlice sa  polnohospoddrskych
produktov v prospech mensich ostrovov v Egejskom mori*)

(2011/C 145/36)
Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Helénska republika (v zastdpeni: V. Kontolaimos a I.
Chalkias, splnomocneni zastupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: H. Tserepa-Lacombe,
splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci N. Korogiannakis,
advokat)

Predmet veci

Ndvrh na zruSenie rozhodnutia Komisie 2007/243[ES z 18.
aprila 2007, ktorym sa z financovania Spolocenstvom vylucuji
niektoré vydavky uskutocnené clenskymi S$titmi v rdmci
Ziru¢nej sekcie Eurépskeho polnohospoddrskeho usmerfiova-
cicho a zaruéného fondu (EPUZF) (U. v. EU L 106, s. 55)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Helénska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 199, 25.8.2007.

Rozsudok VsSeobecného siidu z 31. marca 2011 —
Taliansko/EHSV

(Vec T-117/08) (1)

(Jazykovy reZim — Ozndmenie o volnom pracovnom mieste

generdlneho tajomnika EHSV — Uverejnenie v troch tirad-

nych jazykoch — Informdcia tykajiica sa ozndmenia o volnom

pracovnom mieste — Uverejnenie vo vSetkych dradnych jazy-

koch — Zaloba o neplatnost — Pripustnost — Clanky 12 ES
a 290 ES — Cldnok 12 PZOZ — Nariadenie & 1%)

(2011/C 145[37)
Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Talianska republika (v zastdpeni: R. Adam, splno-
mocneny zdstupca, za pravnej pomoci P. Gentili, avvocato
dello Stato)
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Zalovany: Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor (EHSV) (v
zastiipeni: povodne M. Bermejo Garde, neskor M. Arséne, splno-
mocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci A. Dal Ferro, advokdt)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalobkyru: Spanielske
krdlovstvo (v zastipeni: F. Diez Moreno, splnomocneny
zastupca)

Predmet veci

Névrh na zruSenie jednak ozndmenia o volnom pracovnom
mieste ¢. 73/07 tykajliceho sa miesta generdlneho tajomnfka
EHSV, ktoré bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie
z 28. decembra 2007 v nemeckom, anglickom a franctizskom
zneni (U. v. EU C 316 A, s. 1), a jednak korigenda k uvedenému
ozndmeniu o volnom pracovnom mieste, ktoré bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie z 30. janudra 2008 v
nemeckom, anglickom a franctizskom zneni (U. v. EU C 25 A,
s. 19)

Vyrok rozsudku

1. Ozndmenie o volnom pracovnom mieste ¢. 73/07 tykajiice sa
miesta generdlneho tajomnika sekretaridtu Eurdpskeho hospoddr-
skeho a socidlneho vyboru (EHSV), ktoré bolo uverejnené 28.
decembra 2007 a zmenené korigendom z 30. janudra 2008,
sa zrusuje.

2. Kazdy ucastnik konania zndsa vlastné trovy konania.

() U.v. EU C 116, 9.5.2008.

Rozsudok VSeobecného sidu z 24. marca 2011 —
Slobodny stit Sasko a i./Komisia

(Veci T-443/08 a T-455/08) (1)

(,,Stdtna pomoc — Pomoc v prospech letiska Lipsko/Halle —
Financovanie investicii tykajiicich sa vystavby novej juZnej
drdhy — Rozhodnutie, ktorym sa pomoc vyhlasuje za zlui-
tel'nii so spolocnym trhom — Zaloba o neplatnost — Nedo-
statok zdujmu na konani — Nepripustnost — Pojem podnik
— Pojem hospoddrska linnost — Letiskovd infrastruktira)

(2011/C 145[38)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Zalobcovia: Slobodny §tét Sasko (Nemecko) a Spolkovd krajina
Sasko-Anhaltsko (v zastipeni: U. Soltész, advokat) (vec
T-443/08), Mitteldeutsche Flughafen AG (Lipsko, Nemecko) a
Flughafen Leipzig-Halle GmbH (Lipsko) (v zastipeni: M.
Naifiez-Miiller, advokét) (vec T-445/08)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: K. Gross, B.
Martenczuk a E. Righini, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi dcastnici, ktori v konani podporujii Zalobcov: Spolkové repu-
blika Nemecko (v zastdpeni: M. Lumma a B. Klein, splnomoc-
neni zdstupcovia) a Arbeitsgemeinschaft Deutscher Verke-
hrsflughdfen eV (ADV) (v zastGpeni: L. Giesberts, advokat)

Predmet veci

Naévrh na ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie 2008/948/ES
z 23. jula 2008 o opatreniach Nemecka v prospech spolo¢nosti
DHL a letiska Lipsko/Halle (U. v. EU L 346, s. 1)

Vyrok rozsudku

1. Vec T-443/08 a T-455/08 sa spdjajii na tcely vyhldsenia
rozsudku.

2. Zaloba vo veci T-443/08 sa zamieta ako nepripustnd.

3. Cldnok 1 rozhodnutia Komisie 2008/948/ES z 23. jila 2008 o
opatreniach Nemecka v prospech spolocnosti DHL a letiska
Lipsko/Halle sa v rozsahu, v akom stanovuje vysku stdtnej pomoci,
ktorii chee Spolkovd republika Nemecko poskytniit letisku Lipsko/
Halle na tcely vystavby novej juznej drdhy a prislusnych letisko-
vich zariadeni na 350 milidnov eur, zrusuje.

4. 'V zostdvajiicej casti sa Zaloba vo veci T-455/08 zamieta.

5. Slobodny stdt Sasko a Spolkovd krajina Sasko-Anhaltsko zndSajii
svoje vlastné trovy konania a si povinni nahradif trovy konania,
ktoré vznikli Eurdpskej komisii vo veci T-443/08.

6. Mitteldeutsche Flughafen AG a Flughafen Leipzig-Halle GmbH
zndsajii svoje vlastné trovy konania.

7. Komisia zndSa svoje vlastné trovy konania vynaloZené vo veci
T-455/08.

8. Spolkovd republika Nemecko a Arbeitsgemeinschaft Deutscher
Verkehrsflughdfen eV (ADV) zndsajii svoje vlastné trovy konania
vo veciach T-443/08 a T-455/08.

(") U. v. EU C 237, 20.12.2008.

Rozsudok VsSeobecného sidu z 29. marca 2011 —
Portugalsko/Komisia

(Vec T-33/09) (1)

(,Nevykonanie rozsudku Sidneho dvora o urleni nesplnenia
povinnosti clenskym stdtom — Pendle — Ziadost o zaplatenie
— ZruSenie spornej prdvnej iipravy*)

(2011/C 145[39)

Jazyk konania: portugalcina

Utastnici konania

Zalobkyia: Portugalskd republika (v zastpent: L. Inez Fernandes
a J. A. de Oliveira, splnomocneni zdstupcovia)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpenf: M. Konstantinidis, P.
Guerra e Andrade a P. Costa de Oliveira, splnomocneni zdstup-
covia)

Predmet veci

Névrh na zruSenie rozhodnutia Komisie z 25. novembra 2008
K(2008) 7419 v konetnom zneni tykajiceho sa ndvrhu na
zaplatenie pendle dlzného na zdklade vykonania rozsudku
Sadneho dvora z 10. janudra 2008, Komisia/Portugalsko
(C-70/06, Zb. s. I-1)

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Komisie z 25. novembra 2008 K(2008) 7419 v
konecnom zneni sa zrusuje.

2. Eurdpska komisia je povinnd nahradit trovy konania.

() U. v. EU C 82, 4.4.2009.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 —
XXXLutz Marken/UHVT — Natura Selection (Linea
Natura Natur hat immer Stil)

(Vec T-54/09) (1)

[.,Ochrannd zndmka Spolocenstva — Ndmietkové konanie —

Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Spololenstva Linea

Natura Natur hat immer Stil — Skorsia obrazovd ochrannd

zndmka natura selection — Relativny dovod zamietnutia —

Pravdepodobnost zdmeny — Podobnost oznateni — Cldnok 8

ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 40/94 [teraz clinok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009]“]

(2011/C 145/40)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: XXXLutz Marken GmbH (Wels, Rakisko) (v zastipeni:
H. Pannen, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory) (v zastipeni: S. Schiffner, splnomocneny
zdstupca)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT a vedlajsi
iicastnik v konani pred Vseobecnym sidom: Natura Selection, SL
(Barcelona, Spanielsko) (v zastipeni: E. Sugrafies Coca, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu
UHVT z 28. novembra 2008 (vec R 1787/2007-2), ktoré sa
tyka ndmietkového konania medzi Natura Selection, SL a
XXXLutz Marken GmbH

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. XXXLutz Marken GmbH je povinny nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 90, 18.4.20009.

Rozsudok VsSeobecného sidu z 24. marca 2011 —
Dover/[Parlament

(Vec T-149/09) ()

(. Prdvna iiprava tykajiica sa vydavkov a prispevkov poslancov

Eurdpskeho parlamentu — Kontrola pouZivania prispevkov —

Prispevok na asistenta — Odovodnenie vydavkov —
Vymdhanie neoprdvnene vyplatenych sam*)

(2011/C 145/41)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Densmore Ronald Dover (Borehamwood, Hertfordshire,
Spojené kralovstvo) (v zastdpeni: D. Vaughan, QC, M. Lester,
barrister, a M. French, solicitor)

Zalovany: Eurépsky parlament (v zastdpeni: H. Kriick, D. Moore
a M. Windisch, splnomocneni zédstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zruSenie rozhodnutia generdlneho sekretdra Eurdp-
skeho parlamentu D(2009) 4639 z 29. janudra 2009 tykaju-
ceho sa vymdhania sim, ktoré boli zalobcovi vyplatené ako
parlamentné prispevky

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie generdlneho  sekretdra  Eurdpskeho — parlamentu
D(2009) 4639 z 29. janudra 2009 sa zrusuje v Casti tykajiicej
sa vymdhania sumy 193 001 libier.

2. 'V zostdvajticej casti sa Zaloba zamieta.
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3. Parlament a Densmore Ronald Dover zndsajii kazdy svoje vlastné

trovy konania.

() U. v. EU C 141, 20.6.2009.

Rozsudok Vseobecného siidu z 24. marca 2011 — Grécko/
Komisia

(Vec T-184/09) ()

[.EPUZF — Zdrucnd sekcia — V)?davky Wlﬁfené z financo-
vania Spolocenstvom — Spolocnd orgamzacm trhu v sektore
cukru — Cldnok 8 ods. 1 nariadenia (ES) ¢ 1663/95 a ¢ldnok
11 ods. 1 a 2 nariadenia (ES) ¢ 885/2006 — Posiidenie
rizika financnej ujmy EPUZF — Zdsada proporcionality“]

(2011/C 145[42)
Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Helénska republika (v zastdpeni: V. Kontolaimos, E.
Leftheriotou a V. Karra, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia (v zasttipent: F. Jimeno Fernindez a
A. Markoulli, splnomocneni zéstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zruSenie rozhodnutia Komisie 2009/253(ES z 19.
marca 2009, ktorym sa z financovania Spolocenstvom vylucuji
niektoré vydavky vynalozené ¢lenskymi $tatmi v rdmci zdrucnej
sekcie Eurdpskeho pol’nohospodérskeho usmerniovacieho a
zéruéného fondu (EPUZF) a v rdmci Eurépskeho polnohospo-
darskeho ziruéného fondu (EPZF) (U. v. EU L 75, s. 15), v
rozsahu, v akom vyluCuje niektoré vydavky Vynalozene
Helénskou republikou v rdmci spolo¢nej organizédcie trhu v
sektore cukru

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Helénska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 193, 15.8.2009.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. marca 2011 —
Cybergun/UHVT — Umarex Sportwaffen (AK 47)

(Vec T-419/09) ()

[.,Ochrannd zndmka Spololenstva — Konanie o vyhldsenie

neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka Spololenstva AK

47 — Absolitny dovod zamietnutia — Opisny charakter —

Clinok 7 ods. 1 pism. ¢) a &dnok 52 ods. 1 pism. a)
nariadenia (ES) & 207/2009]

(2011/C 145[43)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Cybergun SA (Bondoufle, Franctizsko) (v zastdpent:
S. Guyot, advokdt)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory) (v zastipeni: G. Schneider, splnomocneny
zastupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT a vedlajsi
uicastnik v konani pred Vseobecnym sidom: Umarex Sportwaffen
GmbH & Co. KG (Arnsberg, Nemecko) (v zasttipeni: M.-H. Hoff-
mann, advokdt)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu
UHVT z 5. augusta 2009 (vec R 1101/2007-1), ktoré sa tyka
konania o vyhldsenie neplatnosti medzi Umarex Sportwaffen
GmbH & Co. KG a Cybergun SA.

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Cybergun SA je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 312, 19.12.2009.

Rozsudok V§epbecnéh0 sidu z 24. marca 2011 —
Cybergun/UHVT — Umarex Sportwaffen (AK 47)

(Vec T-503/09) (')

[.,Ochrannd zndmka Spolocenstva — Konanie o vyhldsenie

neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka Spololenstva AK

47 — Absolitny dovod zamietnutia — Opisny charakter —

Clinok 7 ods. 1 pism. ¢) a Clinok 52 ods. 1 pism. a)
nariadenia (ES) & 207/2009]

(2011/C 145/44)
Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Cybergun SA (Bondoufle, Franctizsko) (v zastdpent:
S. Guyot, advokat)
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Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnatorného trhu (ochranné
znamky a vzory) (v zastipeni: G. Schneider, splnomocneny
zastupca)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT a vedlajsi
uicastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Umarex Sportwaffen
GmbH & Co. KG (Arnsberg, Nemecko) (v zasttipeni: M.-H. Hoff-
mann, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu
UHVT z 8. oktébra 2009 (vec R 645/2008-1), ktoré sa tyka
konania o vyhldsenie neplatnosti medzi Umarex Sportwaffen
GmbH & Co. KG a Cybergun SA.

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Cybergun SA je povinnd nahradit trovy konania.

(") U. v. EU C 51, 27.2.2010.

Rozsudok VsSeobecného s1:1du z 24. marca 2011 —
CheckMobile/lUHVT (carcheck)

(Vec T-14/10) (1)

[,Ochrannd zndmka Spololenstva — Prihldska slovnej

ochrannej zndmky Spololenstva carcheck — Absoliitny

dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1
pism. c) nariadenia (ES) & 207/2009“]

(2011/C 145/45)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: CheckMobile GmbH — The Process Solution
Company (Hamburg, Nemecko) (v zastGpeni: K. Lodigkeit,
advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory) (v zastipeni: G. Schneider, splnomocneny
zastupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu
UHVT z 18. novembra 2009 (vec R 595/2009-4), ktoré sa tyka
prihldsky slovného oznacenia carcheck ako ochrannej zndmky
Spolocenstva

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. CheckMobile GmbH — The Process Solution Company je povinnd
nahradit trovy konania.

() U. v. EU C 80, 27.3.2010.

Uznesenie V§eolgecného sidu z 21. marca 2011 —
Milux/UHVT (REFLUXCONTROL a i)

(Veci T-139/10, T-208/10 a7 T-285/10 a T-349/10 aZ
T-352/10) ()

(,Ochrannd zndmka Spololenstva — Zastiipenie Zalobkyne
advokdtom, ktory nemd postavenie tretej osoby —
Nepripustnost®)

(2011/C 145/46)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Milux Holding SA (Luxemburg, Luxembursko) (v
zastipent: J. Bojs, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
zndmky a vzory) (v zastdpeni: S. Schiffner, splnomocneny
zastupca)

Predmet veci

Zaloby podané proti rozhodnutiam $tvrtého odvolacieho senatu
UHVT, a to proti rozhodnutiu z 13. janudra 2010 (vec
R 1134/2009-4) tykajicemu sa prihldsky slovného oznacenia
REFLUXCONTROL ako ochrannej zndmky Spolocenstva (vec
T-139/10), rozhodnutiu z 29. aprila 2010 (vec R 1432]
2009-4) tykajicemu sa prihlasky slovného oznacenia ANEURY-
SMCONTROL ako ochrannej zndmky Spololenstva (vec
T-280/10), rozhodnutiu z 29. aprila 2010 (vec R 1433/
2009-4) tykajicemu sa prihldsky slovného oznacenia APPETI-
TECONTROL ako ochrannej zndmky Spolocenstva (vec
T-281/10), rozhodnutiu z 8. jina 2010 (vec R 1434/2009-4)
tykajicemu sa prihlasky slovného oznacenia STOMACONTROL
ako ochrannej znidmky Spolocenstva (vec T-282/10), rozhod-
nutiu zo 17. jina 2010 (vec R 1435/2009-4) tykajicemu sa
prihlasky slovného oznacenia BMICONTROL ako ochrannej
zndmky Spolocenstva (vec T-283/10), rozhodnutiu z 3. jina
2010 (vec R 1438/200-4) tykajicemu sa prihlasky slovného
oznacenia IMPLANTCONTROL ako ochrannej zndmky Spolo-
Censtva (vec T-284/10), rozhodnutiu z 29. aprila 2010 (vec
R 1444/2009-4) tykajicemu sa prihldsky slovného oznacenia
CHEMOCONTROL ako ochrannej zndmky Spolocenstva (vec
T-285/10), rozhodnutiu z 29. jina 2010 (vec R 1436/
2009-4) tykajicemu sa prihldsky slovného oznacenia OVUM-
CONTROL ako ochrannej zndmky Spolocenstva (vec T-349/10),
rozhodnutiu z 2. jala 2010 (vec R 1437/2009-4) tykajicemu sa
prihlasky slovného oznacenia HEARTCONTROL ako ochrannej
znamky Spolocenstva (vec T-350/10), rozhodnutiu z 28. jila
2010 (vec R 1439/2009-4) tykajicemu sa prihldsky slovného
oznacenia VESICACONTROL ako ochrannej znamky Spolo¢en-
stva (vec T-351/10) a rozhodnutiu z 28. jila 2010 (vec
R 1443/2009-4) tykajicemu sa prihldsky slovného oznacenia
RECTALCONTROL ako ochrannej zndmky Spolocenstva (vec
T-352/10)

Vyrok

1. Vecd T-139/10, T-280/10 az T-285/10 a T-349/10 az
T-352/10 sa spdjajii na ticely uznesenia.
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2. Zaloby sa odmietajii ako nepripustné.

3. Spolocnost Milux Holding SA je povinnd nahradit trovy konania.

(1) U. v. EU C 148, 5.6.2010.

Uznesenie V§eobe§ného sadu z 21. marca 2011 —
Milux/UHVT (FERTILITYINVIVO)

(Vec T-175/10) ()

(,Ochrannd zndmka SpoloCenstva — Zastupovanie Zalobkyne
advokdtom, ktory nemd postavenie tretej osoby —
Nepripustnost*)

(2011/C 145/47)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania

Zalobkyfia: Milux Holding SA (Luxemburg, Luxembursko) (v
zasttipeni: J. Bojs, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
zndmky a vzory) (v zastipeni: P. Geroulakos, splnomocneny
zastupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho senitu
UHVT z 2. februdra 2010 (vec R 1116/2009-4), ktoré sa tyka
prihlasky slovnej ochrannej zndmky FERTILITYINVIVO ako
ochrannej zndmky Spolocenstva

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Milux Holding SA je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 161, 19.6.2010.

Zaloba podani 17. februira 2011 — MSE Pharmazeutika/
UHVT — Merck Sharp & Dohme (SINAMIT)

(Vec T-100/11)
(2011/C 145/48)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia:  MSE  Pharmazeutika GmbH (Bad Homburg,
Nemecko) (v zastpeni: T. Biittner, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi dcastnik konania pred odvolacim sendtom: Merck Sharp &
Dohme Corp. (New Jersey, Spojené $tity americké)

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Veobecny sid:

— zrusil rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu Uradu pre
harmonizéciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory)
z 9. decembra 2010 vo veci R 724/2010-1,

— zrusil rozhodnutie namietkového oddelenia Uradu pre
harmonizéciu vnitorného trhu (ochranné znimky a vzory)
z 3. marca 2010, ktorym bolo vyhovené namietke
¢. B 1441684.

Dé6vody a hlavné tvrdenia

Prihlasovatel ochrannej zndmky Spolocenstva: Zzalobkyna.

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: slovnd ochrannd
znamka ,SINAMIT“ pre tovary tried 3, 5 a 32 — prihldska
ochrannej zndmky Spolocenstva ¢islo 951596.

Majitel ochrannej zndmky alebo oznalenia namietanych v ndmiet-
kovom konani: dalsi acastnik konania pred odvolacim sendtom.

Namietand ochrannd zndmka alebo oznacenie: rakiska slovnd
ochrannd zndmka ,SINEMET, zapisand pod ¢. 57446 pre
tovary triedy 5, slovnd ochrannd zndmka Beneluxu ,SINEMET*,
zapisand pod ¢. VR197302373 pre tovary triedy 5, finska
slovnd ochrannd zndmka ,SINEMET* zapisand pod ¢. 49091
pre tovary triedy 5, grécka slovnd ochrannd zndmka ,SINEMET*
zapisand pod ¢. 34959 pre tovary triedy 5, madarskd slovnd
ochrannd zndmka ,SINEMET“ zapisand pod ¢. 116223 pre
tovary triedy 5, loty$skd slovnd ochrannd znidmka ,SINEMET*
zapisand pod ¢. M18257 pre tovary triedy 5, litovskd slovnd
ochrannd zndmka ,SINEMET“ zapisand pod ¢. 12963 pre tovary
triedy 5.

Rozhodnutie ndmietkového oddelenia: vyhovenie ndmietke v Casti
tykajiicej sa zdpisu ochrannych zndmok pre namietané tovary.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dévody Zaloby: porusenie ¢linku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
Rady ¢. 207/2009 tym, Ze odvolaci sendt nespravne uviedol, ze
existuje pravdepodobnost zdmeny kolidujicich ochrannych
zndmok, a to jednak z dovodu ich znacnej podobnosti a jednak
zhodnosti, resp. podobnosti tovarov, pre ktoré si ochranné
znamky zapisané.
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Zaloba podand 23. februira 2011 — Schutzgemeinschaft
Milch und Milcherzeugnisse/Komisia

(Vec T-112/11)
(2011/C 145/49)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse eV
(Berlin, Nemecko) (v zastGpeni: M. Loschelder a V. Schoene,
Rechtsanwiilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sad:

— zrusil nariadenie Komisie (EU) ¢ 1121/2010 z 2. decembra
2010, ktorym sa do Registra chranenych oznaceni povodu a
chranenych zemepisnych oznaceni zapisuje ndzov [Edam
Holland (CHZO)], a

— zaviazal Komisiu na ndhradu nevyhnutnych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza 9 Zzalobnych
dovodov.

1. Prvy Zalobny dovod zaloZzeny na poruseni pravidiel rozde-
lenia pravomoci

— Ako prvy Zalobny dovod Zalobca uddva porusenie pravi-
diel upravujicich rozdelenie préavomoci v zmysle naria-
denia (ES) ¢. 510/2006 (') z dovodu, Ze na vnitrostitnej
trovni neprebehlo Ziadne konanie o zdpise zemepisného
oznaCenia ,Edam Holland“ zavedeného napadnutym
nariadenim.

— Zalobca dalej uvadza, ze predmetom povodného ndvrhu
bola Zziadost o zdpis oznacenia ,Hollandse Edam®,
pricom konanie na vnutro§titnej Grovni vyZadované v
zmysle cldnku 5 nariadenia ¢. 510/2006 sa tykalo len
tohto oznacenia.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 3 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1898/2006 (3

— Zalobca v tomto bode namieta, ze ,Edam Holland“ nie je
vyrazom v holandskom jazyku.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na poruSeni ¢ldnku 2 ods. 1 a
2 nariadenia ¢. 510/2006 a poruseni ¢lanku 3 ods. 1 naria-
denia ¢. 1898/2006

— V rdmci treticho Zalobného doévodu Zalobca namieta, Ze
zapisané oznacenie sa nepouZiva.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na poruseni ¢lénku 2 ods. 2
nariadenia ¢. 510/2006

(") Nariadenie Rady (ES) ¢

— Podla zalobcu bol poruseny ¢ldnok 2 ods. 2 nariadenia
¢. 510/2006, nakolko ,Edam Holland“ nie je ,tradi¢nym*
nezemepisnym ndzvom.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢linku 2 ods. 1
nariadenia ¢. 510/2006

— V rdmci piateho zalobného dovodu Zalobca namieta
porusenie ¢ldnku 2 ods. 1 nariadenia ¢ 510/2006,
pretoze ,Edam Holland“ nemd Ziadne charakteristické
vlastnosti ani povest.

6. Siesty Zalobny dovod zalozeny na poruseni clinku 30 a
¢lanku 36 ZFEU

— Zalobca v tejto stvislosti uvddza, ze napadnuté naria-
denie neod6vodnene obmedzuje volny pohyb tovaru
na zdklade nedostatku zvldstnej povahy mlieka poché-
dzajtceho od holandskych chovatelov dojnic, ktoré ako
jediné mozno pouzit pre vyrobu ,Edam Holland“.

7. Siedmy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 2 ods.
1 a 2 nariadenia ¢. 510/2006

— Zalobca v tejto savislosti namieta porusenie ¢lanku 2
ods. 2 v spojeni s ¢ldnkom 2 ods. 1 nariadenia
¢. 510/2006 najmid z toho dovodu, ze ,Holland“ ako
synonymum ,Holandska“ je ndzvom krajiny. Pritom
nazov krajiny mozZno zapisat len vynimocne, ¢o vSak
nie je tento pripad.

8. Osmy #alobny déovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 3 ods. 3
nariadenia ¢. 510/2006

— Zalobca poukazuje dalej na to, Ze s ohladom na skorsi
zdpis ,Noord-Hollandse Edammer g.U.“ bol zdpis ,Edam
Holland“ vykonany v rozpore so zdsadou poctivého a
tuzemného pouzivania zapisanych ndzvov, v dosledku
¢oho hrozi, ze spotrebitel’ bude uvedeny do omylu.

9. Deviaty zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady
proporcionality a procesnych zdsad, ako aj na nespravnom
pravnom posudeni veci

— Napokon zalobca namieta, ze zalovany v napadnutom
nariadeni opomenul uviest, Ze oznalenie ,Edam“ je
druhovym oznacenim. Podla ndzoru Zalobcu je s
ohladom na judikattru Stidneho dvora, ako aj rozhodo-
vaciu prax Komisie mozné v rozhodnuti uviest aj takyto
udaj, ¢o Zalobca najmi v tomto pripade povaZuje za
ziadice. Tento nedostatok je v rozpore so zdsadou
proporcionality, procesnymi zdsadami a predstavuje
nespravne pravne posidenie veci.

510/2006 z 20. marca 2006 o ochrane
zemepisnych oznaceni a oznaCeni povodu polnohospodarskych
vyrobkov a potravin (U. v. EU L 93, s. 12).

(%) Nariadenie Komisie (ES) ¢. 1898/2006 zo 14. decembra 2006,
ktorym sa ustanovuji podrobné pravidld 1mp1ementac1e nariadenia
Rady (ES) ¢. 510/2006 o ochrane zemepisnych oznaceni a oznaceni
povodu polnohospodarskych vyrobkov a potravin (U. v. EU L 369,
s. 1).
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Zaloba podand 23. februira 2011 — Schutzgemeinschaft
Milch und Milcherzeugnisse/Komisia

(Vec T-113/11)
(2011/C 145/50)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse eV
(Berlin, Nemecko) (v zastipeni: M. Loschelder a V. Schoene,
Rechtsanwiilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrugil nariadenie Komisie (EU) ¢ 1122/2010 z 2. decembra
2010, ktorym sa do Registra chrdnenych oznaceni pévodu a
chréanenych zemepisnych oznaceni zapisuje nidzov [Gouda
Holland (CHZO)], a

— zaviazal Komisiu na ndhradu nevyhnutnych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza 9 Zzalobnych
dovodov.

1. Prvy zZalobny dovod zalozeny na poruseni pravidiel rozde-
lenia pravomoci

— Ako prvy zalobny dovod zalobca uddva porusenie pravi-
diel upravujicich rozdelenie pravomoci v zmysle naria-
denia (ES) ¢. 510/2006 (!) z dovodu, Ze na vnitrostitnej
arovni neprebehlo Ziadne konanie o zépise zemepisného
oznacenia ,Gouda Holland“ zavedeného napadnutym
nariadenim.

— Zalobca dalej uvadza, Zze predmetom povodného névrhu
bola Ziadost o zdpis oznacenia ,Hollandse Gouda“,
pricom konanie na vndtro§titnej Grovni vyZadované v
zmysle ¢lanku 5 nariadenia ¢. 510/2006 sa tykalo len
tohto oznacenia.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 3 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1898/2006 (3

— Zalobca v tomto bode namieta, ze ,Gouda Holland“ nie
je vyrazom v holandskom jazyku.

3. Treti zZalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 2 ods. 1 a
2 nariadenia ¢. 510/2006 a poruseni ¢lanku 3 ods. 1 naria-
denia ¢. 1898/2006

— V rdmci treticho Zalobného dovodu Zalobca namieta, Ze
zapisané oznacenie sa nepouZiva.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢ldnku 2 ods. 2
nariadenia ¢. 510/2006

— Podla zalobcu bol poruseny ¢ldnok 2 ods. 2 nariadenia
¢ 510/2006, nakolko ,Gouda Holland“ nie je
Jtradiénym® nezemepisnym ndzvom.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na poruSeni ¢linku 2 ods. 1
nariadenia ¢. 510/2006

— V rdmci piateho Zalobného doévodu Zzalobca namieta
porusenie ¢ldnku 2 ods. 1 nariadenia ¢. 510/2006,
pretoze ,Gouda Holland“ nemd Ziadne charakteristické
vlastnosti ani povest.

6. Siesty Zalobny dovod zaloZeny na poruseni clinku 30 a
¢lanku 36 ZFEU

— Zalobca v tejto stvislosti uvddza, ze napadnuté naria-
denie neodévodnene obmedzuje volny pohyb tovaru
na zdklade nedostatku zvldstnej povahy mlieka pocha-
dzajiceho od holandskych chovatelov dojnic, ktoré ako
jediné mozno pouzit pre vyrobu ,Gouda Holland*.

7. Siedmy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢linku 2 ods.
1 a 2 nariadenia ¢. 510/2006

— Zalobca v tejto sdvislosti namieta poruSenie ¢ldnku 2
ods. 2 v spojeni s ¢lankom 2 ods. 1 nariadenia &.
510/2006 najmi z toho dovodu, Ze ,Holland“ ako syno-
nymum ,Holandska“ je ndzvom krajiny. Pritom ndzov
krajiny mozno zapisat len vynimocne, ¢o viak nie je
tento pripad.

8. Osmy zalobny déovod zalozeny na poruseni ¢lanku 3 ods. 3
narjadenia ¢. 510/2006

— Zalobca poukazuje dalej na to, Ze s ohladom na skorsi
zdpis ,Noord-Hollandse Gouda g.U.“ bol zdpis ,Gouda
Holland“ vykonany v rozpore so zdsadou poctivého a
tzemného pouzivania zapisanych ndzvov, v dosledku
¢oho hrozi, ze spotrebitel bude uvedeny do omylu.

9. Deviaty zalobny dovod =zaloZzeny na poruseni zdsady
proporcionality a procesnych zdsad, ako aj na nespravnom
pravnom posudeni veci

— Napokon Zzalobca namieta, ze zalovany v napadnutom
nariadeni opomenul uviest, Ze oznacenie ,Gouda“ je
druhovym oznacenim. Podla ndzoru zalobcu je s
ohladom na judikattru Stidneho dvora, ako aj rozhodo-
vaciu prax Komisie mozné v rozhodnuti uviest aj takyto
udaj, o Zalobca najmi v tomto pripade povaZuje za
ziadtce. Tento nedostatok je v rozpore so zdsadou
proporcionality, procesnymi zdsadami a predstavuje
nespravne pravne postidenie veci.

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 510/2006 z 20. marca 2006 o ochrane

zemepisnych oznaCeni a oznaceni povodu polnohospodarskych
vyrobkov a potravin (U. v. EU L 93, s. 12).

(%) Nariadenie Komisie (ES) ¢. 1898/2006 zo 14. decembra 2006,
ktorym sa ustanovuji podrobné pravidld implementécie nariadenia
Rady (ES) ¢. 510/2006 o ochrane zemepisnych oznaceni a oznaceni
povodu polnohospodarskych vyrobkov a potravin (U. v. EU L 369,
s. 1).
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Zaloba podani 28. februira 2011 — Centre national de la

recherche scientifique/Komisia
(Vec T-125/11)
(2011/C 145/51)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Centre national de la recherche scientifique (Pariz, Fran-
cuzsko) (v zastipeni: N. Lenoir, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy Zalobcu

— zrudit rozhodnutie zo 17. decembra 2010 v rozsahu, v

akom sa vztahuje na zapocitanie pohladdvok medzi na
jednej strane pohladdvkou, ktord méd Centre national de la
recherche scientifique (CNRS) voéi Spolocenstvu na zdklade
zmluvy PIEF, a na druhej strane ddajnej pohladdvky, ktord
mé Spolocenstvo vo¢i CNRS, vymédhand v spojitosti so
zmluvou ALLOSTEM,

— zaviazat Komisiu na néhradu vsetkych trov konania.

Dé6vody a hlavné tvrdenia

Zalobca na podporu svojej Zaloby uvddza Sest Zalobnych
dovodov.

1.

Prvy zalobny dovod sa zakladd na poruseni prdva na
obranu, a najmid ¢ldnku 12 ods. 4 nariadenia (ES) ¢&.
2321/2002 ('), kedZze Komisia si nevyziadala pripomienky
zalobcu k dovodnosti svojho rozhodnutia vymdhat pohla-
dévku, ktor ddajne ma voci zalobcovi, zapocitanim.

Druhy Zzalobny dovod sa zakladd na poruseni povinnosti
odovodnenia, pretoze Komisia len odkdzala na vseobecné
dovody, ktoré uviedla vo svojej sprive o audite zo 16.
marca 2009 bez toho, aby vysvetlila, preco nezohladnila
dokazy predlozené Zalobcom, ktorymi sa snaZil preukdzat
pripustnost nim vykdzanych vydavkov.

Treti Zalobny dovod sa zakladd na zjavne nesprdvnom posd-
deni, pretoze Komisia sa domnievala, Ze odmena vypldcand
T., vyskumnicke v CNRS, za obdobie od 1. aprila 2006 do
31. marca 2007 nebola oprivnenym vydavkom napriek
dokazom predlozenym Zalobcom, akymi boli ¢asové vykazy
a Styri vedecké c¢lanky, ktoré sa vzfahovali na uvedent
zmluvu.

4

. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na nesprdvnom prévnom
postdeni Komisie, ktord poprela akikolvek dokaznd
hodnotu c¢asovych vykazov T. za obdobie od 1. aprila
2006 do 31. marca 2007, ako ani neuznala pripustnost
odmeny B., vyskumni¢ky v CNRS, pocas jej materskej dovo-
lenky, ani socidlne zafaZenie tzv. ,provision pour perte
d’emploi” (rezerva pre stratu zamestania), ktoré CNRS odva-
dzalo ako poistenie v nezamestnanosti pre zamestnancov,
ktori neboli v trvalom pracovnom pomere.

. Piaty Zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdsady legi-
timnej dovery, kedze Komisia:

— v rozpore s tym, ¢o uviedla vo svojej sprave o audite a
na jednom zo stretnuti, neuznala nijaki dokaznd
hodnotu $tyroch vedeckych publikacii,

— poskytla novy vyklad kritéridm pripustnosti vydavkov v
pripade materskej dovolenky,

— vydala svoje rozhodnutie napriek ubezpeceniu, ktoré
poskytla pocas konania o urovnani sporu zmierom.

. Siesty zalobny dovod sa zakladd na poruseni ¢lanku 73 ods.
1 rozpoctovych pravidiel (), pretoze pohladdvka uplatiio-
vand Komisiou nebola ,istd“.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2321/2002 zo 16.
decembra 2002 tykajiice sa pravidiel Gcasti podnikov, vyskumnych
Gstavov a univerzit a Sirenia vysledkov vyskumu pri vykondvani
siesteho rdmcového programu Eurépskeho spolocenstva (2002 —
2006) (U. v. ES L 355, s. 23; Mim. vyd. 13/031, s. 46).
Nariadenie Rady (ES, Euratom) ¢ 1605/2002 z 25. jina 2002 o
rozpoctovych pravidlich, ktoré sa vztahujii na vieobecny rozpocet
Eurdpskych spolocenstiev (U. v. ES L 248, s. 1; Mim. vyd. 01/004
s. 74).

Zaloba podand 11. marca 2011 — GS/Parlament a Rada
(Vec T-149/11)
(2011/C 145/52)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: GS Gesellschaft fiir Umwelt- und Energie-Servicelei-
stungen mbH (Eigeltingen, Nemecko) (v zastdpeni: J. Schmidt,
Rechtsanwalt)

Zalovani: Eurépsky parlament a Rada Eurépskej tnie
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Veobecny sid:

— zrusil ¢ldnok 8 ods. 2 druht vetu nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1210/2010 z 15. decembra 2010
o overovani pravosti eurominci a manipuldcii s euromin-
cami nevhodnymi do obehu,

— zaviazal Zalovanych na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyiia uvadza:

1. Napadnutd prdvna tprava porusuje ¢lanky 15 a 16 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie.

— V tejto savislosti Zalobkyna uvadza, Ze ¢lanok 8 ods. 2
nariadenia (EU) ¢. 1210/2010 (1) zasahuje do jej slobody
vykondvania povolania a podnikania, pretoze po vstd-
peni napadnutého nariadenia do platnosti utrpela stratu
obratu.

2. Napadnutd prdvna tuprava poruSuje cldnok 17 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie.

— Zalobkyna tvrdi, ze ¢lanok 8 ods. 2 nariadenia ¢
1210/2010 zasahuje aj do jej vlastnickeho prava,
pretoZze toto ustanovenic obmedzuje uplatnenie jej
prava tykajiceho sa zalozeného podniku a vykonu
jeho obchodnej ¢innosti.

— Napadnutd prdvna tiprava dalej umoziuje bezprostredny
zdsah do vlastnickeho prava zalobkyne tym, Ze euro-
mince v jej vlastnictve boli bez ndhrady stiahnuté z
obehu.

3. Nevhodnost napadnutej pravnej Gpravy na dosiahnutie legi-
slativneho ciela a jej neprimeranost.

— V tejto savislosti zZalobkyna uvadza, Ze slobodny vykon
povolania, sloboda podnikania, ako aj vykondvanie vlast-
nickeho préva mozno obmedzit, ak toto obmedzenie
sleduje ciele verejného zdujmu a nepredstavuje neprime-
rany zdsah vzhladom na sledovany ciel. Zalobkyna
zastdva ndzor, ze napadnutd pravna Gprava je zbytocnd,
nevhodna na dosiahnutie zdkonom sledovaného ciela a
navyse je na prekdzku pre jeho dosiahnutie. V dosledku
toho je neprimerand a nie je vhodnd na oddvodnenie
zdsahu do jej zdkladnych prév.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 12102010 z 15.
decembra 2010 o overovani pravosti eurominci a manipuldcii s
euromincami nevhodnymi do obehu (U. v. EU L 339, s. 1).

Zaloba podand 11. marca 2011 — Telefénica de Espaiia a
Telefénica Méviles Espaiia/Komisia

(Vec T-151/11)
(2011/C 145/53)
Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Telefénica de Espafia, SA (Madrid, Spanielsko), Tele-
fénica Méviles Espafia, SA (Madrid, Spanielsko) (v zasttpent: F.
Gonzilez Diaz, F. Salerno, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— na zéklade ¢lanku 263 ZFEU zrusil rozhodnutie Eurépskej
komisie z 20. jala 2010,

— v kazdom pripade zaviazal Komisiu na ndhradu trov
konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Predmetnd Zaloba smeruje proti rozhodnutiu Komisie z 20. jila
2010 o S$titnej pomoci C 38/09 (ex NN 58/09), ktort
Spanielsko zamysla poskytntif v prospech podniku Corporacién
de Radio y Television Espafiola (RTVE) (U. v. EU L 1, s. 9),
ktorym bol novy model financovania verejnoprdvneho subjektu
zabezpecujlceho radiové a televizne vysielanie Corporacion de
Radio y Televisién Espaiiola, zavedeny zdkonom 8/2009 z 28.
augusta 2009, vyhliseny na ziklade clanku 106 ods. 2 ZFEU za
zluditelny so spolo¢nym trhom.

Na podporu svojej zalobkyne uvadzaji pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 108
ods. 2 ZFEU, ked7e Komisia nezacala, pokial ide o odde-
lenie financovania celej $titnej pomoci, konanie upravené v
tomto ustanoveni.

2. Druhy Zzalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢clinku 108
ZFEU, kedZe Komisia stanovuje oddelenie financovania celej
pomoci a nespravne definuje ako novii pomoc iba doda-
tocné financovanie. Tymto Komisia postupuje v rozpore s
judikatiirou a svojou rozhodovacou praxou.

3. Treti zalobny dovod je zaloZzeny na poruseni cldnku 256
ZFEU, kedZe rozhodnutie neposkytuje ziadne vysvetlenie,
ako mozno dospiet k zdveru, Ze tri dafiové opatrenia,
ktoré zavddzaji a menia ¢lanky 4, 5 a 6 zakona 8/2009,
st oddelitelné od sacasného rezimu financovania RTVE.
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4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na nesprdvnom prévnom
postdeni spocivajiicom v tom, Ze bolo rozhodnuté, ze opat-
renie nie je viazané na zdroj financovania, kedZe nezlucitel-
nost zdrojov financovania s pravom Spolocenstva musi
nevyhnutne mat za ndsledok nezluditelnost opatrenia s
pravidlami v oblasti $titnej pomoci. V tomto smere uvadza,
ze napadnuté rozhodnutie vyhlasuje za zlucitelnd so
spolo¢nym trhom pomoc, ktord je viazand na financovanie,
ktoré Komisia v konani preb1eha)ucom v stcasnosti pova-
7ovala za nezluitelnd s pravom Unie.

5. Piaty Zalobny dovod je zalozeny na poruSeni ¢linku 106
ods. 2 ZFEU alebo clanku 256 ZFEU z dovodu chybajiiceho
odovodnenia tykajuceho sa neprimeranej nahrady a dopadu
opatreni na hospodirsku safaz na spoloénom  trhu.
Konkrétne rozhodnutie nezohladnilo, Ze skuto¢né budice
naklady Corporaciéon RTVE budd nizsie, ako boli ndklady
vynalozené v minulosti, a vyhldsilo za zlucitelné so
spoloénym trhom opatrenie, ktoré zabezpecuje ochranu
,pred nestdlostou prijmov na reklamnom trhu“ napriek
tomu, Ze neexistuje Ziadne obchodné riziko.

Zaloba podand 10. marca 2011 — Marszatkowski/UHVT —
Mar-Ko Fleischwaren (WALICHNOWY MARKO)

(Vec T-159/11)
(2011/C 145/54)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: polstina

2 b4 7 . .
Ucastnici konania

Zalobca: Marek Marszatkowski (Sokolniki, Pol'sko) (v zasttpeni:
C. Sadkowski, radca prawny)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Mar-Ko Fleis-
chwaren GmbH & Co. KG (Blankenheim, Nemecko)

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sad:

— zrusil rozhodnutie stvrtého odvolacieho senatu Uradu pre
harmonizéaciu vnitorného trhu (ochranné znamky a vzory)
z 11. janudra 2011 (vec R 760/2010-4), ktorym bola
zamietnutd prihlaska ochrannej zndmky Spolocenstva
,Marko Walichnowy“ pre tieto tovary zaradené do triedy
29: miso, vyrobky z mdsa a hydiny vritane pastét, vnator-
nosti, parky s kapustou, masové konzervy a misovo-zeleni-
nové vyrobky vritane bigosu, hydina (vrdtane baleného
kuracieho misa), fasirky v zeleninovej omacke,

— podporne, zmenil napadnuté rozhodnutie tak, Ze zdpis
ochrannej zndmky Spolocenstva ,Marko Walichnowy“ pre
vysSie uvedené tovary zaradené do triedy 29 je pripustny,

— zaviazat Zalovaného na ndhradu trov konania a okrem
iného mu ulozZit povinnost nahradit Zalobcovi naklady vyna-
lozené na zastupovanie v tomto konani.

Dévody a hlavné tvrdenia

Prihlasovatel” ochrannej zndmky Spolocenstva: zalobca.

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: obrazova ochrannd
zndmka obsahujiica slovné prvky ,Marko Walichnowy” pre
vyrobky zaradené do triedy 29 — prihldska cislo 007161541.

Majitelka ochrannej zndmky alebo oznacenia namietanych v ndmiet-
kovom konani: Mar-Ko Fleischwaren GmbH & Co. KG.

Namietand ochrannd zndmka alebo oznacenie: slovnd ochranna
znamka Spolocenstva ,Mar-Ko“ pre niektoré vyrobky zaradené
do triedy 29.

Rozhodnutie ndmietkového oddelenia: zamietnutie nidmietky.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zruSenie rozhodnutia ndmietko-
vého oddelenia a vratenie prihldsky pre tieto tovary zaradené do
triedy 29: miso, vyrobky z misa a hydiny vritane pastét,
vnutornosti, parky s kapustou, masové konzervy a misovo-zele-
ninové vyrobky vratane bigosu, hydina (vritane baleného kura-
cieho misa), fasirky v zeleninovej omacke.

Dévody Zaloby: poruSenie ¢ldimku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
¢islo 207/2009 Nariadenie Rady (ES) ¢ 207/2009 z 26.
februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva (U. v. EU L
78, 24.3.2009, s. 1). tym, Ze ochranné zndmky boli posiidené
ako vzdjomne podobné, u ktorych existuje pravdepodobnost
zdmeny zo strany verejnosti.

Zaloba podani 17. marca 2011 — Hifele/UHVT (Infront)
(Vec T-166/11)
(2011/C 145/55)
Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Hifele GmbH & Co. KG (Nagold, Nemecko) (v zastt-
peni: M. Eck a J. Donch, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory)



C 145/34

Uradny vestnik Eurépskej tinie

14.5.2011

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Veobecny sid:
— zrusil rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu Uradu pre

harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory)
zo 17. janudra 2011 vo veci R 1711/2010-1,

— ulozil UHVT néhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: slovnd ochrannd
znamka Infront“ pre vyrobky zaradené do tried 6 a 20.

Rozhodnutie prieskumového pracovnika: zamietnutie prihlasky.
Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dévody Zaloby: porusenie ¢linku 7 ods. 1 pism. b), ¢) a d)
nariadenia (ES) ¢. 207/2009 ('), pretoze prihlasovand ochrannd
znamka Spolocenstva md rozliSovaciu sposobilost, nie je
popisnd a nejde o zauzivané oznacenie.

(1) Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej
znamke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

Zaloba podani 15. marca 2011 — Centre national de la
recherche scientifique/Komisia

(Vec T-167/11)
(2011/C 145/56)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Centre national de la recherche scientifique (Pariz, Fran-
ctizsko) (v zastGpeni: N. Lenoir, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— vyhlasil zalobu za pripustnid a doévodnd,

— ulozil Komisii povinnost vratit ddajnii pohladavku vo vyske
20 989,82 eura, ktori Komisia konStatuje na zdklade
dohody vo svojom ozndmeni o dlhu ¢ 2010-1232 z 26.
oktdbra 2010 a ktord je predmetom aktu zapocitania zo 17.
decembra 2010 (spisova znacka BUDG/C3 D(2010) B.2 —
1232), navySend o troky z omeskania podla zdkonom
stanovenej sadzby v zmysle belgického prava uplatnitelného
na dohodu,

— zaviazal Komisiu na ndhradu vsetkych trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Zalobca na podporu svojej zaloby uvddza tri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod sa zakladd na poruseni ¢linku I1.19
Vseobecnych podmienok dohody LSHB-CT-2004-503319
tykajticej sa projektu ,ALLOSTEM“ vyplyvajiceho zo $ies-
teho rdmcového programu pre vyskum a technologicky
rozvoj (2002 — 2006) (dalej len ,dohoda ALLOSTEM®),
kedZe Komisia obmedzila, dokonca zbavila, Zalobcu
moznosti preukdzania riadneho vykonu dohody so zretelom
na nahraditelné persondlne vydavky, ¢im nerepektovala
kritérid definicie nahraditelnych vydavkov.

2. Druhy Zzalobny dovod sa zakladd na poruseni zmluvnych
povinnosti vyplyvajicich z ¢lankov 11.19 a .20 VSeobec-
nych podmienok dohody ,ALLOSTEM®, kedZe Komisia vyla-
¢ila nahraditelné vydavky stivisiace s ,rezervou v pripade
straty zamestnania“ a materskymi dovolenkami biologicky,
ktord bola prijatd do zamestnania na dobu urcitd.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na poruseni clanku 12
dohody ,ALLOSTEM®, podla ktorého skuto¢nost akejkolvek
dlznej pohladdvky v zmysle uvedenej dohody sa posudzuje
podla belgického prava. Zalobca tvrdi, ze:

— Komisia sa pri postdeni toho, ¢i pozadovand pohla-
davka je alebo nie je skuto¢nd, opiera vylucne o privo
Unie a nie belgické pravo,

— pohladdvka je predmetom védznych pochybnosti, ktoré
ju zbavuju akéhokolvek skuto¢ného charakteru.

Zaloba podand 17. marca 2011 — Rivella Internationalf
UHVT — Baskaya di Baskaya & C. (BASKAYA)

(Vec T-170/11)
(2011/C 145/57)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemdina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Rivella International AG (Rothrist, Svajiarsko) (v
zastipeni: C. Spintig, U. Sander a H. Forster, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom: Baskaya di Baskaya
& C. s.a.s. (Grosseto, Taliansko)

Néavrhy

— zrusit rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu Urad pre
harmoniziciu vniatorného trhu (ochranné znamky a vzory)
z 10. janudra 2011 vo veci R 534/2010-4,
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— ulozit Zalovanému ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Prihlasovatel ochrannej zndmky Spolocenstva: Baskaya di Baskaya &

C. s.a.s.

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: obrazovd ochrannd
znamka obsahujica slovny prvok ,BASKAYA“ pre vyrobky
zaradené do tried 29, 30 a 32.

Majitel' ochrannej zndmky alebo oznacenia namietanych v ndmiet-
kovom konani: zalobkyna.

Namietand ochrannd zndmka alebo oznacenie: medzindrodna obra-
zovd ochrannd zndmka obsahujtca slovny prvok ,Passaia“ pre
vyrobky zaradené do triedy 32.

Rozhodnutie ndmietkového oddelenia: zamietnutie ndmietky.
Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dévody Zaloby: poruenie ¢lanku 42 ods. 2 a ods. 3 nariadenia
(ES) ¢ 207/2009 Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26.
februdra 2009 o ochrannej znimke Spolocenstva (U. v. EU L
78, s. 1)., pretoze odvolaci sendt nepouzil ¢ldnok 5 dohovoru
uzatvoreného medzi Nemeckom a Svajciarskom 13. aprila 1892
o vzajomnej ochrane patentov, vzorov a ochrannych zndmok a
protipravne nezohladnil dokazy o pouzivani, ktoré predlozila
zalobkyna.

Zaloba podand 21. marca 2011 — Hopf/UHVT (Clampflex)
(Vec T-171/11)
(2011/C 145/58)
Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Hans-Jiirgen Hopf (Zirndorf, Nemecko) (v zastdpenf: V.
Mensing, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil rozhodnutie 3tvrtého odvolacieho senatu Uradu pre

harmonizédciu vnitorného trhu (ochranné znamky a vzory)
z 19. janudra 2011 vo veci R 1514/2010-4,

— zaviazal UHVT na nahradu trov konania, vritane tych, ktoré
vznikli v priebehu odvolacieho konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: slovnd ochrannd
znamka ,Clampflex“ pre tovary tried 5, 9, 10, 17 a 20.

Rozhodnutie prieskumového  pracovnika: Ciastoné zamietnutie
prihlasky.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dévody zaloby: poruenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) naria-
denia (ES) ¢ 207/2009 ('), kedZze prihlasovand ochrannd
znamka Spoloenstva md dostato¢nii rozliSovaciu sposobilost
a nie je opisnd.

(1) Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej
zndmke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

Zaloba podand 22. marca 2011 — Hesse/UHVT — Porsche
(Carrera)

(Vec T-173/11)
(2011/C 145/59)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Kurt Hesse (Niirnberg, Nemecko) (v zastGpen{: M. Krog-
mann, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom: Dr. Ing. h.c. F.
Porsche AG (Stuttgart, Nemecko)

Névrhy

— zrugit rozhodnutie $tvrtého odvolacicho sendtu Uradu pre
harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné znamky a vzory)
z 11. janudra 2011 vo veci R 306/2010-4 a zamietnut
ndmietku proti prihldske ochrannej zndmky Spolocenstva
¢. 5723 432 zo 16. februdra 2007,

— subsididrne,

a) zrusit napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom kladne
postdilo podobnost tovarov alebo vyuzivanie v rozpore
s dobrymi mravmi rozliSovacej sposobilosti alebo
dobrého mena tovarov chrdnenych ochrannymi zndm-
kami, ktoré st predmetom ndmietky, tovarmi alebo
prislusnymi sluzbami, ktoré maja byt chranené prihlaso-
vanou ochrannou zndmkou, a ktoré si navrhnuté a
pouzitelné ako prislusenstvo motorovych vozidiel, na
pouzitie tak v motorovych vozidlich, ako aj mimo
nich a pochddzaji z rozliénych trhov;
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b) zrusit napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom kladne
postdilo podobnost tovarov alebo vyuzivanie v rozpore
s dobrymi mravmi rozliovacej sposobilosti alebo
dobrého mena tovarov chranenych ochrannymi zndm-
kami, ktoré st predmetom ndmietky, tovarmi alebo
prislusnymi sluzbami, ktoré majii byt chranené prihlaso-
vanou ochrannou zndmkou a ktoré podla svojho druhu
(elektronické pristroje v rozpore s motorovymi vozid-
lami), svojho wurenia (zdbava, pocivanie hudby,
dopravné sprdvy) alebo svojho pouzitia nemaji rele-
vantny vztah k namietanym tovarom a nemoZzu sa pova-
zovat za komplementdrne (tovary, medzi ktorymi
existuje suvislost v tom zmysle, Ze tovary, ktoré maju
byt chrdnené prihlasovanou ochrannou zndmkou, si
pre pouzitie tovarov chrdnenych ochrannymi zndmkami,
ktoré sti predmetom namietky, potrebné alebo dolezité) a
pouzivaji sa Gplne nezdvisle od seba;

¢) zrusit napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom kladne
postdilo podobnost tovarov alebo vyuzivanie v rozpore
s dobrymi mravmi rozliSovacej sposobilosti alebo
dobrého mena vo vztahu k elektrickym alebo elektro-
nickym pristrojom a aparitom a k z nich zloZenym
zariadeniam (napriklad navigaénym pristrojom) zara-
denym do triedy 9, alebo k prislusnym sluzbam, ktoré
st pouzitené najmd na dodatoénti montdz do motoro-
vych vozidiel akéhokolvek druhu a povodu, a daji sa v
nich rovnako pouzivat a pochddzaji z rozlicnych trhov;

— zaviazat UHVT na nahradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Prihlasovatel” ochrannej zndmky Spolocenstva: zalobca.

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: slovnd ochrannd
zndmka ,Carrera“ pre tovary zaradené do triedy 9.

Mujitel ochrannej zndmky alebo oznacenia namietanych v ndmiet-
kovom konani: Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG.

Namietand  ochrannd  zndmka alebo  oznacenie:  vnitrostdtna
ochrannd zndmka a ochrannd zndmka Spololenstva
,CARRERA" pre tovary zaradené do triedy 12.

Rozhodnutie ndmietkového oddelenia: zamietnutie ndmietky.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: odvolaniu bolo vyhovené a
prihldska bola zamietnutd.

Dévody Zaloby: poruSenie cldnku 8 ods. 1 pism. b) a clanku 8
ods. 5 nariadenia (ES) ¢ 207/2009 Nariadenie Rady (ES)
¢. 2072009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolo-
enstva (U. v. EU L 78, s. 1), pretoze medzi kolidujicimi
ochrannymi zndmkami neexistuje pravdepodobnost zdmeny a
neexistuje vyuZivanie rozliSovacej sposobilosti ochrannych
zndmok, ktoré si predmetom ndmietky, v rozpore s dobrymi
mravmi.

Zaloba podani 25. marca 2011 — PASP a i.Rada
(Vec T-177/11)
(2011/C 145/60)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobcovia: Port autonome de San Pedro (PASP) (San Pedro,
Pobrezie Slonoviny), Port autonome d'Abidjan (Abidzan,
Pobrezie Slonoviny), Société de gestion du patrimoine du
secteur de [électricité (Sogepe) (Abidzan) (v zastipeni: M.
Ceccaldi, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tdnie

Néavrhy

Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie 2011/18/SZBP a nariadenie Rady (EU)
¢. 25/2011 zo 14. janudra 2011, ktorym sa ukladaji urcité
osobitné obmedzujice opatrenia namierené proti urcitym
osobdm a subjektom, v rozsahu, v akom sa tyka zalobcov,
teda spolo¢nosti PORT AUTONOME DE SAN PEDRO,
PORT AUTONOME D’ABIDJAN, Société de gestion du patri-
moine de l'électricité SOGEPE,

— zaviazal Radu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobné dovody a argumentacia, ktoré zalobcovia uplatiiujii v
tejto veci su v zdsade rovnaké alebo podobné ako tie, ktoré boli
uplatnené vo veci T-142/11, SIR/Rada.

Zaloba podand 18. marca 2011 — Voss of Norway/UHVT
— Nordic Spirit (Trojrozmernd ,flaga“)

(Vec T-178/11)
(2011/C 145/61)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Voss of Norway ASA (Oslo, Nérsko) (v zastpeni: F.
Jacobacci a B. La Tella, lawyers)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom: Nordic Spirit AB
(publ) (Stokholm, Svédsko)
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Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu Uradu pre
harmonizdciu vnatorného trhu (UHVT) R 785/2010-1 z
12. janudra 2011, a

— zaviazal Zalovaného na ndhradu trov konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Zapisand ochrannd zndmka SpoloCenstva, ktord je predmetom ndvrhu
na vyhldsenie neplatnosti: trojrozmernd ochrannd zndmka zobra-
zujica flasu“ pre tovary v triedach 32 a 33 — prihldska
ochrannej zndmky Spolocenstva ¢. 3156163.

Majitel ochrannej zndmky Spolocenstva: zalobkyna.

Utastnik, ktory sa domdha vyhldsenia neplatnosti ochrannej zndmky
Spolocenstva: dalsi dcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Odédvodnenie ndvrhu na vyhldsenie neplatnosti: Gcastnik konania,
ktory navrhuje vyhldsit neplatnost, odévodnil svoj ndvrh abso-
latnymi dovodmi neplatnosti podla ¢ldnku 52 ods. 1 pism. a)
nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009 v spojeni s ¢ldinkom 7 tohto
nariadenia, a tym, Ze majitel ochrannej znamky Spolocenstva
nekonal pri poddvani prihldsky ochrannej zndmky v dobrej
viere podla ¢ldnku 52 ods. 1 pism. b) nariadenia Rady (ES)
& 207/2009.

Rozhodnutie zrusovacieho oddelenia: zamietnutie ndvrh na vyhla-
senie neplatnosti.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: vyhldsenie, Ze zdpis ochrannej
zndmky Spolocenstva je neplatny.

Dovody Zzaloby: porusenie ¢lankov 75, 99 a 7 ods. 1 pism. b)
nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009, ako aj porusenie pravidla 37
pism. b) bodu iv) nariadenia Komisie (ES) ¢. 2868/95, v
rozsahu, v akom odvolaci sendt pochybil, ked i) zalozil svoje
odovodnenie na novej poziadavke na platnost trojrozmernych
ochrannych zndmok, ku ktorej Zzalobkyna nemala moznost
podat pripomienky; ii) obratil dokazné bremeno v rozpore so
zdsadou spravodlivého konania; iii) nespravne vylozil a uplatnil
¢lanok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia o ochrannych zndmkach; a
iv) znacne prekratil skutkové okolnosti na tcely prijatia
nespravneho zéveru.

Zaloba podand 28. marca 2011 — MIP Metro/UHVT —
Jacinto (My Little Bear)

(Vec T-183(11)
(2011/C 145/62)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co.
KG (Diisseldorf, Nemecko) (v zastdpeni: J.-C. Plate a R. Kaase,

lawyers)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi dicastnik konania pred odvolacim sendtom: Manuel Jacinto, Lda
(S. Paio de Oleiros, Portugalsko)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— prerusil konanie, kym portugalsky tdrad pre ochranné
znamky prijme kone¢né rozhodnutie ohladom ndvrhu na
zruSenie, ktory bol 23. marca 2011 podany Zalobcom
proti zdpisu skorSej portugalskej ochrannej zndmky
¢. 384674,

— v pripade, Ze ndvrhu na prerusenie konania nebude vyho-
vené, pokracoval v konani a

— zrugil rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu Uradu pre
harmonizéciu vnidtorného trhu (ochranné zndmky a vzory)
R 494/2010-1 z 20. janudra 2011, a

— zaviazal Zalovaného na nédhradu trov konania, vrdtane trov
konania v odvolacom konani.

Dévody a hlavné tvrdenia

Prihlasovatel” ochrannej zndmky Spolocenstva: Zalobca.

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: obrazova ochrannd
zndmka ,My Little Bear* v hnedej, Ciernej, bielej a Cervenej
farbe pre tovary zaradené do tried 12, 18, 20, 24, 25 a 28
— prihlaska ochrannej zndmky Spolocenstva ¢. W00962622.

Majitel' ochrannej zndmky alebo oznacenia namietanych v ndmiet-
kovom konani: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Namietand ochrannd zndmka alebo oznacenie: portugalskd obrazova
ochrannd znidmka ¢. 384674 zapisand pre tovary v triede 18.

Rozhodnutie ndmietkového oddelenia: zamietnutie prihldsky pre
vSetky namietané tovary.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dovody Zaloby: poruSenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
Rady ¢. 2072009 v rozsahu, v akom odvolaci sendt nesprivne
postdil, Ze medzi prihlasovanou ochranou znimkou a namie-
tanou ochrannou zndmkou existuje pravdepodobnost zdmeny z

dovodu, ze slovné prvky st v tychto ochrannych zndmbkach
prevladajiicimi prvkami.

Zaloba podand 26. marca 2011 — Schénberger/Parlament
(Vec T-186/11)
(2011/C 145[63)
Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobca: Peter Schonberger (Luxemburg, Luxembursko) (v zastd-
peni: O. Mader, Rechtsanwalt)

Zalovany: Eurépsky parlament
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Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Zalovaného, ktoré bolo Zalobcovi ozné-
mené listom z 25. janudra 2011, ktorym bolo zastavené

skimanie jeho peticie ¢. 1188/2010 bez toho, aby sa
Vybor pre peticie bol jej obsahom zaoberal,

— ulozil zalovanému néhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zZalobca uvadza tieto zalobné dovody.

1. Napadnuté rozhodnutie bolo vydané porusujic zdkladné
pravo zalobcu na podanie peticie, pretoze sa Vybor pre
peticie Parlamentu napriek pripustnosti peticie Zalobcu
nezaoberal Ziadostou, ktorGi jeho peticia obsahovala, a
uprel tym Zzalobcovi pravo na meritérne posudenie jeho
peticie.

2. Parlament porusil aj prdvo zalobcu na odévodnenie, pretoze
napadnuté rozhodnutie neobsahuje odévodnenie preco sa
Vybor pre peticie so Ziadostou, ktorti obsahovala peticia,
nezaoberal.

Zaloba podani 1. aprila 2011 — Chiboub/Rada
(Vec T-188/11)
(2011/C 145/64)
Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Mohamed Slim Ben Mohamed Hassen Ben Salah
Chiboub (Abd Dabi, Spojené arabské emirdty) (v zastipent: G.
Perrot, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Rady 2011/72/SZBP z 31. janudra 2011
v rozsahu, v akom sa nepriaznivo dotyka M. Chibouba,

— zrusil vykondvajice rozhodnutie 2011/79/SZBP zo 4.
februdra 2011 prijat¢é na zdklade rozhodnutia Rady
2011/72/SZBP z 31. janudra 2011 a ktoré sa nepriaznivo
dotyka M. Chibouba,

— zrusil nariadenie (EU) & 101/2011 zo 4. februira 2001
prijaté na zdklade rozhodnutia Rady 2011/72/SZBP z 31.
janudra 2011 a ktoré sa nepriaznivo dotyka M. Chibouba,

— zaviazal Radu na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Zalobca na podporu svojej zaloby uvddza tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdkladnych
prdv, a najmid na poruSeni prava na obhajobu, lebo Zalob-
covi boli rozhodnutim 2011/72/SZBP ulozené sankcie a
sposobend zna¢nd ujma bez toho, aby bol vopred vypocuty
a bolo mu umoznené zaujat k veci stanovisko.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti
oddvodnenia, prava na G¢innd stdnu ochranu a prezumpcie
neviny, pretoze zalobca bol zapisany do sporného zoznamu
bez predchddzajiceho vypocutia a uvedenia skutkovych a
préavnych dovodov, ktoré tento zdpis odovodiuji.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nesprdvnom
postdeni, pretoZe Zalobca nemohol byt obvineny zo spre-
nevery finan¢nych prostriedkov s cielom prania $pinavych
penazi, kedze tieto prostriedky pochddzali od organizdcie
FIFA, ktoré boli Zalobcovi v rokoch 2006 az 2010 na
zdklade roznych zmluvnych vztahov vyplatené.
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Predplatné na rok 2011 (bez DPH, vratane postovného)

Uradny vestnik EU, séria L + C, len tladené vydanie 22 Gradnych jazykov EU 1100 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, tlaené vydanie + ro¢né DVD 22 Gradnych jazykov EU 1200 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L, len tladené vydanie 22 uradnych jazykov EU 770 EUR rodéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, mesagné (stihrnné) DVD 22 Gradnych jazykov EU 400 EUR roéne
Dodatok k uradnému vestniku (séria S), Verejné obstaravanie viacjazy¢né: 23 uradnych 300 EUR rocne
a vyberové konania, DVD, jedno vydanie za tyzden jazykov EU

Uradny vestnik EU, séria C — konkurzy jazyk(-y), v ktorom(-ych) sa 50 EUR rodéne

konaju konkurzy

Uradny vestnik Eurdépskej Unie, ktory vychadza vo véetkych radnych jazykoch Eurépskej Unie, si mozno predplatit
v ktoromkolvek z 22 jazykovych zneni. Zahffa sériu L (Pravne predpisy) a C (Informacie a oznamenia).

Kazdé jazykové znenie ma samostatné predplatné.

V sulade s nariadenim Rady (ES) €. 920/2005 uverejnenym v uUradnom vestniku L 156 z 18. juna 2005
a ustanovujucim, ze inStitucie Eurdpskej unie nie su viazané povinnostou vyhotovovat vSetky pravne akty
v irskom jazyku a uverejiiovat ich v tomto jazyku, sa uradné vestniky uverejnené v irskom jazyku predavaju
osobitne.

Predplatné na dodatok k uradnému vestniku (séria S — Verejné obstaravanie a vyberové konania) zahffa vSetkych
23 uradnych jazykovych zneni na jednom viacjazyénom DVD.

Predplatitelia Uradného vestnika Eurdpskej tinie mdzu ziskat rézne prilohy k Uradnému vestniku, ktoré sa budu
zasielat na zaklade jednoduchej Ziadosti. O vydani tychto priloh budd informovani prostrednictvom oznameni pre
Citatel'ov, ktoré sa vkladaju do Uradného vestnika Eurdpskej unie.

Predaj a predplatné

Rozlitné platené publikacie, rovnako ako aj Uradny vestnik Eurdpskej unie, si mozno predplatit a ziskat
u obchodnych distributorov. Zoznam obchodnych distributorov mozno najst na tejto internetovej adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sk.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) poskytuje priamy a bezplatny pristup k pravu Eurdpskej tnie. Na
stranke si mozno prehliadat Uradny vestnik Eurdépskej unie, ako aj zmluvy, pravne predpisy,
judikataru a navrhy pravnych aktov.

Viac sa dozviete na stranke: http://europa.eu

Urad pre vydavanie publikécii Eurépskej nie
2985 Luxemburg
LUXEMBURSKO




