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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

_Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(Spanielsko) 28. jina 2018 — Jorg Paul Konrad Fritz Bode/Instituto Nacional de la Seguridad Social
y Tesoreria General de la Seguridad Social

(Vec C-428/18)
(2018/C 364/02)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatel: Jorg Paul Konrad Fritz Bode

Odporcovia v odvolacom konani: Instituto Nacional de la Seguridad Social a Tesorerfa General de la Seguridad Social

Prejudicidlna otdzka

Md sa ¢lanok 48 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje vniitrostatna pravna tprava,
ktora ako poziadavku pre priznanie pred¢asného starobného dochodku stanovuje, Ze suma dochodku, ktory sa md poberat,
musi byt vyssia ako minimélny déchodok, ktory by prisliichal danej osobe na zdklade tej istej vnttrostitnej tpravy, pricom
za takyto ,dochodok, ktory sa md poberat“ sa povazuje skuto¢ny dochodok, ktory vypldca iba prislusny clensky stat
(v tomto pripade Spanielsko), bez zapoéitania tiez skutocného dochodku, ktory by bolo mozné poberat z dovodu inej
dévky tej istej povahy vyplacanej inym ¢lenskym $tatom alebo inymi ¢lenskymi Statmi?

Odvolanie podané 13. jila 2018: Myléne Troszczynski proti rozsudku VSeobecného sidu (Siesta
komora) zo 16. mdja 2018 vo veci T-626/16, Troszczynski/Parlament

(Vec C-462/18 P)
(2018/C 364/03)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Myléne Troszczynski (v zastdpeni: F. Wagner, advokat)

Dalsi icastnik konania: Eurépsky parlament

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stidny dvor zrusil rozsudok vydany Vseobecnym sidom 16. méja 2018 vo veci T-626/16
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a v dosledku toho:

— zrudil rozhodnutie generdlneho tajomnika Parlamentu z 23. jina 2016 prijaté podla ¢ldnku 68 rozhodnutia
predsednictva Parlamentu 2009/C 159/01 z 19. mdja a 9. jula 2008, ,ktorym sa uplatiujii vykondvacie opatrenia
k statitu poslancov Eurépskeho parlamentu“ v zneni zmien, ktorym bola konstatovand pohladivka vo vyske
56 554 eur,

— zrusil ozndmenie o dlhu ¢. 2016-888 ozndmené 30. jiina 2016, ktorym bola odvolatelka informovand, Ze bola voci nej
konstatovand pohladdvka na zdklade rozhodnutia generdlneho tajomnika z 23. jina 2016 o ,vriteni Ciastok
neoprévnene vyplatenych v rdmci parlamentnej asistencie a uplatnenia ¢lanku 68 vykondvacich opatreni k Statiitu
poslancov a ¢lankov 78, 79 a 80 finan¢ného nariadenia®,

— rozhodol o ciastke, ktord md byt odvolatelke priznand ako ndhrada nemajetkovej ujmy sposobenej nepodlozenymi
obvineniami vznesenymi pred ukoncenim vySetrovania, poskodenim jej dobrej povesti a znaénym narusenim jej
sukromného a politického zivota v dosledku napadnutého rozhodnutia,

— rozhodol o diastke, ktord ma byt odvolatelke priznand z titulu trov konania,

— ulozil Parlamentu povinnost nahradit vietky trovy konania,

— pred rozhodnutim vo veci samej vyzval Parlament na predloZenie spravneho spisu o J.O. a spisu OLAF, ktory sa tyka
tejto osoby.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod je zalozeny na nespravnom pravnom postdeni a na poruseni podstatnych forméalnych nalezitosti. Na
jednej strane rozsudky Vseobecného stidu vo veciach Bilde a Montel predstavuji novi skutocnost, ktord nastala po
ukonceni pisomnej Casti konania, a objasfiuji druh a mnozstvo dokazov, ktoré maji byt predlozené. Podmienky
v ¢ldnku 85 ods. 3 rokovacieho poriadku boli splnené. Na druhej strane sa Veobecny sid dopustil nespravneho pravneho
postdenia, ked konstatoval, Ze nemoze prejednat iné skutkové okolnosti ako tie, ktoré boli predlozené generdlnemu
tajomnikovi. Konanie o vratenie neopravnene vyplatenych stim je porovnatelné s konanim o opravnom prostriedku, ktory
sa skiima v ramci neobmedzenej pravomoci, v ramci ktorého mozu byt predlozené vsetky dokazy uzitoéné pre riadne
posudenie sporu, a to aj pocas konania.

Druhy odvolaci dovod je zaloZeny na poruSeni préva na obhajobu a podstatnych formdlnych nélezitosti zo strany
Vseobecného sidu. Na jednej strane Vseobecny stid neumoznil spravodlivé a kontradiktorne prejednanie tym, Ze neulozil
Parlamentu povinnost postupovat v sulade s ¢lankami 41 a 42 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie. Parlament md
pristup k spravnemu spisu a k spisu OLAF, ktoré moze Iubovolne vyuzit vo svoj prospech, kedZe oba spisy mozu
obsahovat dokazy o pracovnej Cinnosti, o ktorych sa vSak odvolatelka nemd moznost dozvediet. Na druhej strane sa
Vieobecny stid dopustil nespravneho pravneho posidenia, ked konstatoval, Ze nedoslo k pochybeniu, ked generdlny
tajomnik odvolatelku osobne nevypocul.

Treti odvolaci dovod je zaloZeny na nespravnom pravnom posudenti, nespravnej kvalifikdcii skutkového stavu a dokazov,
diskrimindcii, fumus persecutionis, poruseni zdsad legitimnej dovery a zdkonnosti, ako aj na zneuziti pravomoci. Po prvé
nedostatok kritickej analyzy predlozenych dokazov predstavuje nedostatoéné oddvodnenie. Po druhé doslo k poruseniu
politickych prav asistentov. Po tretie vo veci vritenia neopravnene vyplatenych ¢iastok nesie dokazné riziko v prvom rade
administrativa, ktord musi uviest dovody spochybiiujiice nadobudnuté préva. Po $tvrté sa predseda a generalny tajomnik
Parlamentu dopustili diskriminacného zaobchddzania s poslancami Front national. Napokon odmietnutie predlozit spravny
spis a spis OLAF je v rozpore so zdsadami legitimnej dovery a zdkonnosti a predstavuje zneuZitie pravomoci.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de cassation (Franciizsko) 26. jala 2018 -
UB|VA, Tiger SCI, WZ, sidny likviditor alebo sprivca konkurznej podstaty UB, Banque patrimoine
et immobilier SA

(Vec C-493[18)
(2018/C 364/04)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: UB

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: VA, Tiger SCI, WZ, sudny likviddtor alebo sprdvca konkurznej podstaty
UB, Banque patrimoine et immobilier SA

Prejudicidlne otazky

1. Mozno povazovat zalobu spravcu konkurznej podstaty ustanoveného sidom clenského $tatu, ktory zacal konkurzné
konanie, ktorej cielom je vyhlasit za net¢inné voci tomuto konkurznému konaniu zdlozné préva k nehnutelnostiam
dlznika nachddzajiice sa v inom ¢lenskom $tdte, ako aj predaj tychto nehnutelnosti uskutocneny v tomto Stite, a tak
vrétit tieto nehnutelnosti do majetku dlznika, za priamo vyplyvajiicu z konkurzného konania a s nim tzko stvisiacu?

2. V pripade kladnej odpovede, maji sidy c¢lenského $tatu, v ktorom sa konkurzné konanie zacalo, vylu¢nii pravomoc
rozhodniit o tejto Zalobe spravcu konkurznej podstaty, alebo naopak maji tdto pravomoc len sidy ¢lenského statu,
v ktorom sa nachddzaji nehnutelnosti, pripadne existuje medzi tymito stidmi konkurenénd pradvomoc a za akych
podmienok?

3. Pokial by rozhodnutie, ktorym stud ¢lenského $titu, v ktorom sa zacalo konkurzné konanie, opraviuje spravcu
konkurznej podstaty podat v inom ¢lenskom $téte Zalobu, v zdsade patrilo do pravomoci stidu, ktory zacal konkurzné
konanie, moze mat za ndsledok zaloZenie stidnej pravomoci tohto iného §titu v tom zmysle, Ze toto rozhodnutie
predovsetkym mozno povazovat za rozhodnutie tykajiice sa priebehu konkurzného konania v zmysle ¢lanku 25 ods. 1
nariadenia [(ES) & 1346/2000] (') a z toho titulu moze byt uznané bez dalsich formalit uplatnenim tohto istého
nariadenia?

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 1346/2000 z 29. mija 2000 o konkurznom konani (U. v. ES L 160, s. 1; Mim. vyd. 19/001, s. 191).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sid Sofia-grad (Bulharsko)
30. jila 2018 — BT/Bilgarska narodna banka

(Vec C-501/18)
(2018/C 364/05)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sdd Sofia-grad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: BT
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Zalovand: Bilgarska narodna banka

Prejudicidlne otazky

1. Vyplyva zo zdsad ekvivalencie a efektivity stanovenych pravom Unie, Ze anltroﬁtétny sid ma z tradnej moci povinnost’
posudlt zalobu, ktorej predmetom je mimozmluvnd zodpovednost ¢lenského $titu za Skodu sposobenu porusenim
prava Unie, ktorého sa mal dopustlt organ clenského stdtu, ako Zalobu o nesplnenie povinnosti vyplyvajtcich z clanku 4
ods. 3 Zmluvy o Eurépskej tnii (ZEU) clenskym $titom, ak:

— ¢lanok 4 ods. 3 ZEU nebol vyslovne uvedeny ako pravny zdklad Zalobného podania, aviak z odovodnenia zaloby
vyplyva, Ze sa $koda uplatiiuje z dovodu porusenia ustanoveni prava Unie,

— ndrok na ndhradu Skody sa opiera o vnutrodtitny predpis o zodpovednosti §titu za skodu spdsobenti pri vykone
spravnych ¢innosti, ktord nezavisi od zavinenia a mozno ju vyvodit za tychto podmienok: protipravnost pravneho
aktu, tkonu alebo necinnosti organu alebo zamestnanca pri alebo pocas vykonu sprévnej ¢innosti, vznik skody
majetkovej alebo nemajetkovej povahy, priama a bezprostrednd pricinnd stvislost medzi $kodou a protipravnym
postupom organu,

— podla préva ¢lenského statu je sid z tradnej moci povinny urcit na zdklade okolnosti, z ktorych vychddza Zaloba,
pravny zdklad zodpovednosti stdtu za ¢innost sudnych orgdnov?

2. Vyplyva z odovodnenia 27 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010( ) z 24. novembra 2010,
ktorym sa zriaduje Eurépsky orgdn dohladu (Eurépsky organ pre bankovmctvo) ze odporticanie vydané na zdklade
anku 17 ods. 3 nariadenia, v ktorom sa konitatuje porusenie prava Unie centrdlnou bankou &lenského §titu
v stvislosti s lehotami na vyplatenie chrdnenych vkladov vkladatelom dotknutej dverovej instittcie, za okolnosti
v konani vo veci samej:

— prizndva vkladatelom tejto Gverovej institdcie pravo odvoldvat sa pred Vnutrostatnym sidom na toto odporucanle
s cielom oddvodnit Zalobu o ndhradu skody sposobenej takymto porusenfm prdva Unie, ak sa zohladni pravomoc
Eurépskeho orgdnu pre bankovnictvo konstatovat porusenia prava Unie a ked sa prihliadne na td skutocnost, ze
odpordcanie nie je a ani nemoze byt urcené vkladatelom a nevyvoldva voci tymto osobdm nijaké priame pravne
ucinky,

— je platné s ohladom na podmlenku Ze porusené ustanovenie musi stanovovat ]asne a bezpodmiene¢né povinnosti,
ak sa pr1h11adne na td okolnost, Ze ¢lanok 1 bod 3 pism. i) smernice 94/19/ES (*) o systémoch ochrany vkladov, ak sa
vykladd v spojeni s odéovodneniami 12 a 13 tejto smernice, neobsahuje vietky potrebné tdaje na to, aby ¢lenskym
Sttom vznikla jasnd a bezpodmienecnd povinnost a vkladatelom neprizndva nijaké priame prava, ako aj s ohladom
na skutoénost, Ze tato smernica predpokladd iba minimdlnu troven harmonizacie, ktord nezahffia idaje, na zdklade
ktorych mozno rozhodnit o nedostupnost1 vkladov a Ze odporiucanie nebolo prijaté spolu s dal$imi jasnymi
a nepodmienenymi predplsml prava Unie upravujicimi takéto tdaje, konkrétne okrem iného posudeme
nedostatocnej likvidity a v sticasnosti chybajice vyhliadky na vyplateme vkladov, existujiicu povinnost nariadit
v€asné intervenéné opatrenia a pokracovat v obchodnej ¢innosti Gverovej institdcie,

— st pre ndrodnt centrdlnu banku s ohladom na predmet, ochranu vkladov a pravo Eurépskeho orgdnu pre
bankovnictvo vyddvat v silade s ¢lankom 26 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 1093/2010 zdviznymi odportcania tykajice
sa systému ochrany vkladov, ak tdto banka nevykondva nijaké pravomoci vo vztahu k ndrodnému systému ochrany
vkladov a nie je prislusnym orgdnom podla ¢lanku 4 bodu 2 pism. iii) tohto nariadenia?

3. Vyplyva z rozsudkov Stidneho dvora Eur6pskej tnie z 12. oktébra 2004, Paul a i. (C-222/02, EU:C:2004:606, body 38,
39, 43 a 49 az 51) z 5. marca 1996, Brasserie du pécheur a Factortame (C-46/93 a C-48/93, EU:C:1996:79, body 42
a 51), z 15. jana 2000, Dorsch Consult/Rada a Komisia (C-237/98 P, EU:C:2000:321, bod 19)az2. decembra 1971,
Zuckerfabrik Schoppenstedt/Rada (5/71, EU:C:1971:116 bod 11), ako aj s ohladom na sticasny stav prava Unie, ktoré je
relevantné pre konanie vo veci samej, Ze

¢lanok 7 ods. 6, prizndvaji vkladatelom pravo uplatnit si ndrok na ndhradu
Skody voci ¢lenskému $titu z dovodu nedostatocneho dohladu nad tverovou instittciou, ktord spravuje ich vklady
a Ze toto pravo je obmedzené na zabezpecent vysku vkladov alebo sa md pojem ,pravo na nahradu skody* vykladat
Siroko?
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B) predstavujﬁ opatrenia v oblasti dohladu nariadené centrdlnou bankou ¢lenského $tatu na tcely ozdravenia Gverovej
institacie, o aké ide v konani vo veci samej, medzi nimi zastavenie platieb upravené najmd v ¢lanku 2 siedmej zardzke
smernice 2001/24/ES (), neoprdvnené a neprimerané obmedzenie majetkovych prdv vkladatelov, ktoré Zaklada
mimozmluvnt zodpovednost za skodu sposobenti porusenim prava Unie, ak s ohladom na ¢lanok 116 ods.
zdkona o dverovych institicidch, ako aj s ohladom na ¢ldnok 4 ods. 2 bod 1 a ¢ldnok 94 ods. 1 bod 4 Zakona
o platobnej neschopnosti bank, pravo dotknutého ¢lenského $tatu stanovuje, Ze pocas trvania tychto opatreni vznikd
povinnost platit zmluvné droky a pohladavky presahujice chranent vysku vkladov budd uspokojené v ramci
vSeobecného insolvenéného konania, ako aj Ze existuje moznost vyplatenia trokov?

() podmienky stanovené vnutrostitnym pravom clenského $tatu pre vznik mimozmluvnej zodpovednosti za $kodu
sposobenu konanim alebo opomenutim konania pri vykone dozornych pravomoci centrdlnou bankou ¢lenského
§tatu patriacich do posobnosu ¢lanku 65 ods. 1 pism. b) ZFEU nesmt odporovat poziadavkim a zdsaddm tejto
zodpovednosti stanovenym v prave Unie, a to konkrétne: zdsade nezdvislosti Zaloby o nihradu skody od zaloby
o neplatnost a od konstatovania nepripustnosti podmienky stanovenej vnitrodtitnym pravom, Ze je potrebné
najskor rozhodniit o zruseni pravneho tikonu alebo opomenutia, ktorymi sa odévodiuje narok na ndhradu skody;
nepripustnosti poziadavky stanovenej vnitrostitnym pravom tykajicej sa zavinenia orgdnov a zamestnancov,
ktorych spravanie zakladd ndrok na ndhradu $kody; poziadavke vztahujicej sa na zaloby o ndhradu majetkovej
Skody, aby zalobca v ¢ase podania Zaloby utrpel skuto¢nd a urcitd skodu?

D) podla zdsady nezdvislosti zaloby o nahradu $kody od Zaloby o neplatnost stanovenej pravom Unie sa vyzaduje
splnenie poziadavky nezdkonnosti dotknutého postupu orgdnu, ktord zodpovedd poziadavke vniitrostatneho prava
¢lenského Stdtu, aby sa zrusil pravny dkon alebo opomenutie, na zdklade ktorych sa Ziada o ndhradu skody,
konkrétne opatrenie na ozdravenie Gverovej intitdcie, ak sa zohladnia okolnosti v konani vo veci samej, ako aj tieto
skuto¢nosti:

— Ze tieto opatrenia nie st uréené zalobkyni, ako vkladatelke tiverovej institticie, ako aj Ze podla vnitrostitneho
prava a vnitrotitnej judikatiry nie je Zalobkyna opravnend Ziadat o zruSenie individudlnych rozhodnuti,
ktorymi boli tieto opatrenia nariadené a Ze tieto rozhodnutia nadobudli pravoplatnost,

— Ze prdvo Unie, v tejto oblasti konkrétne smernica 2001/24/ES, neukladd clenskym stitom nijakd vyslovnd
povinnost, aby upravili pre vietkych veritelov moznost napadnit tieto dozorné opatrenia na ucel/na tcely/
s cielom rozhodnutia o platnosti takychto opatrent,

— Ze pravo clenského $tdtu neupravuje mimozmluvnii zodpovednost za skodu, ktord bola sposobend zdkonnym
postupom organov alebo zamestnancov?

E) v pripade, ak z vykladu vyplynie, Ze sa neuplatni podmienka nezdkonnosti prislusného postupu orgdnu za okolnosti,
o aké ide v konani vo veci samej, pouZiji sa na Zaloby vkladatelov tverovej institticie o ndhradu $kody sposobent
konanim alebo opomenutim centrdlnej banky ¢lenského stitu a najmd na vyplatu Grokov z v¢as nevyplatenych
chranenych vkladov, ako aj na Vyplateme vkladov presahu]uqch chrdnent vysku, ktoré sa uplatiuji v podobe
naroku na ndhradu skody vyplyvajtcej z porusenia ¢lankov 63 az 65 a ¢lanku 120 ZFEU, ¢ldnku 3 ZEU a ¢lénku 17
Charty zakladnych prdv Eurépskej tnie, podmienky stanovené Stdnym dvorom pre vznik mimozmluvnej
zodpovednosti za $kodu:

— ktord vyplynula zo zdkonného postupu organu, a to konkrétne tri kumulativne podmienky, ku ktorym patri
vznik skuto¢nej skody, pricinnd stivislost medzi touto $kodou a dotknutym tkonom a tieZ neobvykly a osobitny
druh $kody, najmi v pripade Zal6b o zaplatenie tirokov z dovodu oneskoreného vyplatenia chrdnenych vkladov
alebo

— v oblasti hospodarskej politiky, predovietkym podmienka ,iba ak doslo k dostato¢ne zdvaznému poruseniu
nadradenej pravnej normy, ktord slizi na ochranu jednotlivcov®, najmi ak ide o Zaloby vkladatel'ov o vyplatenie
vkladov prevysujicich sumu chrénen)’rch vkladov, ktoré boli uplatnené v podobe Zalob o nahradu skody a ktoré
podliehaji postupu upravenemu vo vndtro§tatnom prave ak sa zohladni $irokd miera volnej uvahy, ktorou
disponuj ¢lenské staty v savislosti s ¢lankom 65 ods. 1 pism. b) ZFEU a opatreniami podla smernice 2001/24
a ak okolnosti tykajice sa iverovej institicie a osoby, ktord Ziada o ndhradu $kody, stvisia iba s jednym ¢lenskym
Stdtom, pricom pre vietkych vkladatelov platia rovnaké predpisy a dstavnd zdkladnd zdsada rovnakého
zaobchddzania, ktord méd prednost pred zdkonom?

4. Vyplyva z vykladu ¢lanku 10 ods. 1 v spojeni s ¢lankom 1 bodom 3 pism. i) a ¢linkom 7 ods. 6 smernice 94/19, ako aj
z pravnych tvah uvedenych v rozsudku Stdneho dvora Eurdpskej tinie z 21. decembra 2016, Vervloet a i. (C-76/15,
EU:C:2016:975, body 82 az 84), ze posobnost ustanoveni smernice sa vztahuje na vkladatelov,
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— ktorych vklady sa pocas obdobia od zastavenia platicb Gverovej institicie az do odnatia jej povolenia na vykon
bankovej ¢innosti nestali vymahatelnymi podla zmlav a zdkonnych ustanoveni a dotknuty vkladatel neuplatnil svoju
poziadavku na vrdtenie vkladu,

— ktori stihlasili so zmluvnym ustanovenim o vyplateni vkladov v chranenej vyske v silade s postupom upravenym
pravom c¢lenského stdtu, konkrétne aj v pripade odatia povolenia tverovej institticie spravujiicej vklady a tdto
podmienka je splnend, ako aj

— uvedené ustanovenie zmluvy o vklade md podla prava ¢lenského $titu medzi zmluvnymi stranami silu zdkona?

Vyplyva z ustanoveni tejto smernice alebo z inych ustanoveni prava Unie, Ze vnitrostatny sid nesmie prihliadaf na takéto

ustanovenie zmluvy o vklade a nesmie posudzovat Zalobu vkladatela o zaplatenie tGrokov z dovodu oneskoreného

vyplatenia vkladov v chranenej vyske podla tejto zmluvy z hladiska podmienok mimozmluvnej zodpovednosti za skodu
vyplyvajticu z porusenia prava Unie a na zdklade ¢ldnku 7 ods. 6 smernice 94/19?*

(") Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) & 1093/2010 z 24. novembra 2010, ktorym sa zrlad'u)e Eurdpsky orgdn dohladu
(Eurépsky orgdn pre bankovnictvo) a ktorym sa menf a dopliia rozhodnutie & 716/2009/ES a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/
78JES (U. v. EU L 331, 2010, s. 12).

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 94/19/ES z 30. mdja 1994 o systémoch ochrany vkladov (U. v. ES L 135, 1994, s. 5; Mim.
vyd. 06/002, s. 252).

()  Smernica 2001/24/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 4. aprila 2001 o reorganizdcii a likviddcii Gverovych institdcif (U. v. ES
L 125, 2001, s. 15; Mim. vyd. 06/004, s. 15).

Névrh na zaéatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franciizsko) 30. jila 2018 —
COPEBI SCA [Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

(Vec C-505/18)
(2018/C 364/06)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel: COPEBI SCA
Odporca: Etablissement national des produits de l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

Dalsi ticastnik konania: Ministre de I'Agriculture et de I'Alimentation

Prejudicidlna otdzka

Md sa rozhodnutie Komisie 2009/402/ES z 28. janudra 2009 o ,pldnoch kampane“ v odvetvi ovocia a zeleniny, ktoré
zaviedlo Franctizsko [C-29/05 (ex NN 57/05)] (), vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje na pomoc, ktord office national
interprofessionnel des fruits, des légumes et de lhorticulture (Stitny medziodvetvovy tdrad pre ovocie, zeleninu
a zéhradnictvo) (ONIFLHOR) vyplatil comité économique agricole du bigarreau d'industrie (Hospodarsky vybor pre
spracovanie Ceresni srdcoviek) (CEBI), a ktord bola ndsledne pridelend pestovatelom ceresni srdcoviek pre priemysel
prostrednictvom zoskupeni pestovatelov, ktori st ¢lenmi tohto vyboru, hoci CEBI nefiguruje medzi 6smimi
polnohospodarskymi hospoddrskymi vybormi uvedenymi v bode 15 rozhodnutia a predmetnd pomoc, na rozdiel od
mechanizmu financovania opisaného v bodoch 24 az 28 tohto rozhodnutia, nie je financovand z dobrovolnych prispevkov
pestovatelov, tzv. odvetvovych podielov, ale vylucne len z dotdcii ONIFLHOR?

() U.v.EUL127,2009,s. 11.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (frsko) 6. augusta 2018 —
Minister for Justice and Equality/OG

(Vec C-508/18)
(2018/C 364/07)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca/Odporca: Minister for Justice and Equality

Zalovany/Odvolatel: OG

Prejudicidlne otazky

1. Treba nezavislost prokurdtora od vykonnej moci posudzovat na zdklade jeho postavenia v rdmci prislusného
vnutro§titneho pravneho poriadku? Ak nie, podla akych kritérii sa posudzuje nezdvislost od vykonnej moci?

2. Je prokurétor, ktory v stilade s vnitrostitnym pravom podliecha moznym usmerneniam alebo pokynom, ¢i uz priamym
alebo nepriamym, od ministerstva spravodlivosti, dostato¢ne nezavisly od vykonnej moci, aby mohol byt povazovany za
stidny organ v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 rémcového rozhodnutia (*)?

3. Ak dno, musi byt prokurétor aj funk¢ne nezdvisly od vykonnej moci a podla akych kritérii sa posudzuje jeho funkénd
nezavislost?

4. Ak je prokurdtor, ktorého rola je obmedzend na iniciovanie a vykondvanie vySetrovani a zabezpecCovanie toho, Ze takéto
vySetrovania prebiehaji objektivne a v stlade so zdkonom, poddvanie obZzalob, vykondvanie sidnych rozhodnuti
a stihanie trestnych ¢inov a ktory nevyddva vniitrostitne zatykace a nesmie ani vykondvat siidne funkcie, nezévisly od
vykonnej moci, je ,sidnym organom“ na tcely ¢lanku 6 ods. 1 rémcového rozhodnutia?

5. Je prokurdtor v Litbecku sidnym orgdnom v zmysle ¢linku 6 ods. 1 rdmcového rozhodnutia z 13. jina 2002
o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzdévania osob medzi ¢lenskymi §tdtmi?

(')  Rdmcové rozhodnutie Rady 2002/584/SVV z 13. jiina 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi
¢lenskymi $tdtmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1, Mim. vyd. 19/006, s. 34).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (frsko) 6. augusta 2018 —
Minister for Justice and Equality/PF

(Vec C-509/18)
(2018/C 364/08)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca/Odporca: Minister for Justice and Equality

Zalovany/Odvolatel: PF



8.10.2018 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 364/9

Prejudicidlne otdzky

1. Za kritérid, podla ktorych sa moze stanovit, ¢i prokurdtor urceny ako vyddvajici stidny orgdn v zmysle ¢lanku 6 ods. 1
rémcového rozhodnutia z roku 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi clenskymi statmi ('),
je sidnym orgdnom v rozsahu autonémneho vyznamu tohto pojmu v zmysle tohto ¢lanku, treba povazovat, Ze 1)
prokurétor je nezdvisly od vykonnej moci a 2) v rdmci vlastného pravneho poriadku sa povazuje za organ, ktory
vykondva spravodlivost alebo sa podiela na vykone spravodlivosti?

2. Ak nie, aké st kritéria, podla ktorych by mal vnitrostatny stid rozhodndit, ¢i prokurdtor, ktory je urceny ako vydavajici
stdny orgdn v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 rdmcového rozhodnutia, je sidnym orgdnom v zmysle tohto ¢lanku?

3. Pokial tieto kritérid zahfnaju poziadavku, aby prokurdtor vykondval spravodlivost, alebo aby sa podielal na vykone
spravodlivosti, md sa o tejto poziadavke rozhodniit podla postavenia, ktoré md vo svojom pravnom poriadku, alebo
podla uréitych objektivnych kritérii? Ak sa md rozhodnit podla objektivnych kritérii, aké st tieto kritérid?

4. Je prokurdtor Litovskej republiky stidnym orgdnom v rozsahu autonémneho vyznamu tohto pojmu podla ¢lanku 6
ods. 1 ramcového rozhodnutia z roku 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzdavania osob medzi ¢lenskymi
$tatmi?

(")  Rdmcové rozhodnutie Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi
¢lenskymi $tatmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1, Mim. vyd. 19/006, s. 34).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franciizsko) 6. augusta 2018 —
Fédération des fabricants de cigares/Premier ministre, Ministre des Solidarités et de la Santé

(Vec C-517/18)
(2018/C 364/09)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: Fédération des fabricants de cigares
Zalovani: Premier ministre, Ministre des Solidarités et de la Santé

Dalsi icastnik: Société nationale d’exploitation industrielle des tabacs et allumettes (SEITA)

Prejudicidlne otazky

1. Majii sa ustanovenia clinku 13 ods. 1 a 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/40/EU z 3. aprila 2014 (")
vykladat v tom zmysle, Ze na jednotkovych baleniach, vonkajsich obaloch a tabakovych vyrobkoch sa zakazuje pouzivat
akékolvek oznacenie tvoriace ochranni znadmku, ktoré naznacuje urcité vlastnosti, a to bez ohladu na jej vSeobecnii
zndmost?

2.V zavislosti od toho, aky bude vyklad ¢lanku 13 ods. 1 a 3 smernice, ktory treba poskytnit, dodrziavaja tieto
ustanovenia v rozsahu, v akom sa uplatiiuji na ndzvy a ochranné zndmky, pravo vlastnit majetok, slobodu prejavu,
slobodu podnikania a zdsady proporcionality a pravnej istoty?
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3. V pripade kladnej odpovede na predchadzajicu otdzku, dodrziavaju ustanovenia ¢ldnku 13 ods. 1 a 3 smernice,
v spojeni s ustanoveniami ¢lanku 24 ods. 2 tej istej smernice, pravo vlastnif majetok, slobodu prejavu a slobodu
podnikania a zdsadu proporcionality?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/40/EU z 3. aprila 2014 o aproximdcii zdkonov, inych prdvnych predpisov
a spravnych opatreni clenskych Stitov tykajicich sa vyroby, prezentdcie a predaja tabakovych a stvisiacich vyrobkov a o zrusent
smernice 2001/37/ES (U. v. EU L 127, 2014, s. 1).
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok VSeobecného sidu z 19. jila 2018 — Simpson/Rada
(Vec T-646/16) (')
(,Odvolanie — Verejnd sluzba — Uradnici — Postup do vysSej platovej triedy — Zaradenie do platovej
triedy — Rozhodnutie o nezaradeni dotknutej osoby do platovej triedy AD 9 po iispesnej iiCasti vo
vyberovom konani pre AD 9 — Zamietnutie Zaloby v prvostupiiovom konani po vrdteni VSeobecnym

stidom — Zostavenie rozhodovacieho zloZenia, ktoré prijalo uznesenie na prvom stupni — Konanie na
vymenovanie sudcu Stidu pre verejnii sluZbu — Siid zriadeny zdkonom — Zdsada zdkonného sudcu”)

(2018/C 364/10)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odbvolatel: Erik Simpson (Brusel, Belgicko) (v zastiipeni: M. Velardo, avocat)

Dalsi ticastnik konania: Rada Eurépskej Ginie (v zastdpeni: M. Bauer a E. Rebasti, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Odvolanie proti uzneseniu Stiidu pre verejnt sluzbu Eurdpskej tinie (druhd komora) z 24. jiina 2016, Simpson/Rada (F-142/
11 RENV, EU:F:2016:136), smerujiice k zru$eniu tohto uznesenia

Vyrok rozsudku

1. Uznesenie Siidu pre verejnii sluzbu Eurdpskej tinie (druhd komora) z 24. jiina 2016, Simpson/Rada (F-142/11 RENV), sa zrusuje.
2. Vec sa prideluje inej komore Veobecného siidu nez je komora, ktord rozhodovala o tomto odvolani.

3. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EU C 419, 14.11.2016.

Rozsudok VSeobecného siidu z 19. jila 2018 - HG/Komisia
(Vec T-693/16) (*)

(,Odvolanie — Verejnd sluzba — Uradnici — PreloZenie do tretej krajiny — SluZobny byt poskytnuty
institliciou — Disciplindrna sankcia — Zamietnutie Zaloby v prvostupriovom konani — Zostavenie
rozhodovacieho zloZenia, ktoré vyhldsilo prvostupfiovy rozsudok — Postup vymenovania sudcu na Siid pre
verejnii sluzbu — Siid zriadeny zdkonom — Zdsada zdkonného sudcu”)

(2018/C 364/11)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Odvolatel: HG (v zasttpeni: L. Levi, advokat)

Dalsi iicastnik konania: Eurépska komisia (v zastdpeni: povodne G. Berscheid a C. Berardis-Kayser, neskor G. Berscheid
a T. Bohr, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci A. Dal Ferro, advokat)
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Predmet veci

Odvolanie podané proti rozsudku Stidu pre verejni sluzbu Eurépskej tnie (druhd komora) z 19. jina 2016, HG/Komisia (F-
149/15, EU:F:2016:155), ktorym sa navrhuje zruSenie tohto rozsudku.

Vyrok rozsudku

1. Rozsudok Stidu pre verejnii sluzbu Eurdpskej tinie (druhd komora) z 19. jiina 2016, HG/Komisia (F-149/15), sa zrusuje.
2. Vec sa postupuje inej komore Veobecného siidu, nez je komora, ktord rozhodovala o prejedndvanom odvolani.

3. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EU C 441, 28.11.2016.

Zaloba podani 19. jiina 2018 — Gollnisch/Parlament
(Vec T-375/18)
(2018/C 364/12)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Franctizsko) (v zastdpeni: B. Bonnefoy-Claudet, advokét)

Zalovany: Eur6psky parlament

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— vyhlasil rozhodnutie predsedu delegacie pre vztahy s Japonskom ozndmené 20. marca 2018 za protipravne,
— zrusil toto rozhodnutie,

— zrusil vSetky rozhodnutia, ktorymi predseda Eurépskeho parlamentu a generdlny tajomnik Eurépskeho parlamentu
implicitne zamietli staznosti, ktoré im boli predlozené 2. maja 2018,

— zrusil akty a opatrenia, ktoré boli prijaté v nadvdznosti na vyssie uvedené akty,

— priznal Zalobcovi ¢iastku 1 euro ako ndhradu nemajetkovej ujmy, ktord mu vznikla z dovodu vylicenia jeho ticasti na
pracovnej ceste parlamentnej delegdcie a neuznania odskodnenia, na ktoré mal ndrok,

— priznal zalobcovi aj ¢iastku 3 500 eur z titulu ndkladov vynaloZenych v stvislosti s vypracovanim prejedndvanej Zaloby,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit vetky trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni vykondvacich ustanoveni, ktorymi sa riadi ¢innost delegacii a poslancov
Eurépskeho parlamentu vyslanych na pracovné cesty mimo Eurdpskej tinie.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni prava na déinny prostriedok ndpravy a riadnu spravu veci verejnych.

Zaloba podani 3. jila 2018 — SFIE-PE/Parlament
(Vec T-401/18)
(2018/C 364/13)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: Syndicat des fonctionnaires internationaux et européens — Section du Parlement européen (SFIE-PE) (Brusel,

Belgicko) (v zastipeni: L. Levi, advokat)

Zalovany: Eur6psky parlament

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— vyhldsil Zalobu za pripustni a opodstatnend,
— a v dosledku toho:

— zrusil rozhodnutie z 2. jila 2018 o zabezpeceni tlmocnikov na 3. jila 2018, ako aj nasledujice rozhodnutia
o zabezpeeni tlmoc¢nikov na 4., 5., 10. a 11. jula 2018,

— ulozil zalovanému ndhradu nemajetkovej ujmy stanovend ex aequo et bono na 10 000 eur,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit vSetky trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni prava na kolektivne akcie a prdva na informdcie a konzultdcie, ako st
zakotvené v cldnkoch 28 a 27 Charty zdkladnych prav a v smernici 2002/14/CE Eurdpskeho parlamentu a Rady
z 11. marca 2002, ktord ustanovuje vieobecny ramec pre informovanie a porady so zamestnancami v Eurépskom
spolocenstve — Spolo¢né vyhldsenie Eurépskeho parlamentu, Rady a Komisie o zastdpeni zamestnancov (U. v. EU L 80,
2002, s. 29), a dalej spresnené a vykondvané ramcovou zmluvou medzi Eurépskym parlamentom a odborovymi
a profesijnymi organizaciami zamestnancov institticie z 12. jula 1990, ako aj na poruseni prva na riadnu spravu veci
verejnych, ktoré je zakotvene é v ¢lanku 41 Charty.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na nedostatku pravomoci autora aktu a poruSeni zdsady pravnej istoty.
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3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni prava na G¢inny prostriedok ndpravy, ako je stanovené v clanku 47 Charty.

Zaloba podani 3. jil 2018 — Aquino a i./Parlament
(Vec T-402/18)
(2018/C 364/14)

Jazyk konania: francizstina
Ucastnici konania
Zalobcovia: Roberto Aquino (Brusel, Belgicko) a 30 dalgich Zalobcov (v zastdpeni: L. Levi, advokat)

Zalovany: Eur6psky parlament

Néavrh

Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny std:
— vyhlasil tato zalobu za pripustnti a dévodnd,
— v dosledku toho:

— zrusil rozhodnutie z 2. jiila 2018 o nariadeni tlmocenia 3. jila 2018, ako aj nasledujiice rozhodnutia o nariaden{
tlmocenia 4., 5., 10. a 11. jila 2018,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit nemajetkovi ujmu, ktort Zalobcovia vycislili ex aequo et bono na 1 000 eur,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit vSetky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobcovia uvadzaji tri Zalobné dovody, ktoré st v podstate zhodné so Zalobnymi dovodmi
uvedenymi vo veci T-401/18, SFIE-PE/Parlament.

Zaloba podani 6. jila 2018 - RATP/Komisia
(Vec T-422/18)
(2018/C 364/15)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Régie autonome des transports parisiens (RATP) (PariZ, Franctzsko) (v zastdpeni: E. Morgan de Rivery, P. Delelis
a C. Lavin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrh

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil na zdklade ¢lanku 263 ZFEU rozhodnutie Komisie z 5. marca 2018, ktorym sa poskytol pristup k dokumentom
na zdklade Ziadosti o pristup k dokumentom zaregistrovanym pod ¢islom GestDem 2017/7530 podla nariadenia
Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) €. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie, a
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— v kazdom pripade ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza pdt zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobn)’r dovod sa zakladd na tom, Ze Komisia porusila ¢ldnok 4 ods. 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) €. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Europskeho parlamentu, Rady a Komisie
(U.v.ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331), ako aj ¢lanok 5 ods. 3 pism. b) a ¢linok 5 ods. 6 oddielu, ktory
sa tyka ustanoveni vykondvajicich nariadenie ¢. 1049/2001, Kédexu dobrého tradného postupu zamestnancov Komisie
pripojeného k Rokovaciemu poriadku Komisie [K(2000) 3614 (U. v. ES L 308, 2000, s. 26; Mim. vyd. 01/003, s. 213)],
ked7e Komisia nemohla spristupnit sporné dokumenty bez toho, aby o tom neinformovala Zalobcu.

2. Druhy Zalobny dévod sa zakladd na tom, Ze Komisia porusila zdsadu riadnej spravy, ktord je zakotvend v ¢lanku 41
ods. 1 Charty zakladnych prav, povinnost konat s nélezitou starostlivostou, ako vyplyva z relevantnej judikattiry, a teda
Ucel nariadenia ¢. 1049/2001, ktorym je podla ¢lanku 1 pism. c) tohto nariadenia ,podporit dobrd administrativnu prax
v pristupe k dokumentom®.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Komisia porusila ¢lanok 4 ods. 2 prvd, druht a tretiu zardzku nariadenia
¢. 1049/2001 tym, Ze odmietla uplatnit vynimky, ktorych sa dovoldval Zalobca. Tento Zalobny d6vod sa deli na tri Casti:

— prvd Cast vychddza z toho, ze Komisia porusila ¢ldnok 4 ods. 2 tretiu zardzku nariadenia ¢. 1049/2001 tym, Ze
timyselne odmietla uplatnif v§eobecnt domnienku dévernosti tykajicu sa dokumentov;

— druha cast vychddza z toho, Ze Komisia porusila ¢lainok 4 ods. 2 druhd zarazku nariadenia ¢. 1049/2001 tym, Ze
odmietla zohladnit zdsah do stidnych konani, ktory sposobilo spristupnenie dokumentov;

— tretia Cast vychddza z toho, Ze Komisia porusila ¢lanok 4 ods. 2 prvi zardzku nariadenia ¢. 1049/2001, clanok 8
Eurépskeho dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod, ¢ldnok 7 Charty zdkladnych prdv, ako aj
¢lanok 339 ZFEU tym, e nezohladnila obchodné, financné a strategické zaujmy Zalobcu.

4. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na tom, ze Komisia porusila ¢ldnok 4 ods. 1 pism. b), ako aj ¢lénok 8 nariadenia
Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane jednotlivcov so zretelom na
spracovanie osobnych tdajov intittciami a organml spolocenstva a o volnom pohybe takychto tdajov (U. v. ES L 8,
2001, s. 1; Mim. vyd. 13/026, s. 102) tym, Ze odmietla utajit totoznost fyzickej osoby, ktord je povodcom spornych
dokumentov.

5. Piaty Zzalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Komisia porusila povinnost uviest oddvodnenie podla ¢linku 296 ZFEU tym,
ze zalobcovi vopred ani po zaslani dokumentov neozndmila dévody, pre ktoré mohla odovzdat tieto dokumenty.

Zaloba podani 13. jiila 2018 - Tilly-Sabco/Komisia
(Vec T-437/18)
(2018/C 364/16)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Tilly-Sabco (Guerlesquin, Franctizsko) (v zastGpeni: R. Milchior a S. Charbonnel, advokati)
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Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— vyhldsil Zalobu na ndhradu skody, ktort zalobkyna podala v stvislosti s vykondvacim nariadenfm (EU) ¢. 689/2013
z 18. jila 2013, ktorym sa stanovuji vyvozné nahrady za hydinové miso (U. v. EU L 196, 2013, s. 13), za pripustnd,

— urdil, Ze Komisia je povinnd zaplatit Zalobkyni ¢iastku vo vyske 3 238 000 eur pozostavajiicu z:
— 2848000 eur zodpovedajiicich nevyplatenym nédhraddm za predaj v obdobi od 19. jila do 31. decembra 2013,

— 390000 eur z titulu ndhrady uslého zisku v stvislosti s neuskuto¢nenim dodato¢nych predajov v rozsahu 3 550 ton
pre malé a stredné podniky v priebehu tohto obdobia,

— ulozil Komisii povinnost zaplatit ¢iastku 3 238 000 eur,

— zvySentd o kompenzacny trok pocitany od 20. septembra 2017 do vyhldsenia rozsudku v tomto konani, vo vyske
ro¢nej miery inflécie zistenej za dané obdobie Eurostatom (Statisticky trad Eurdpskej tnie) v ¢lenskom $téte, v ktorom
méd tdto spolo¢nost sidlo,

— azvySent o trok z omeskania pocitany od vyhldsenia rozsudku do dplného zaplatenia, v sadzbe stanovenej Eurdpskou
centralnou bankou (ECB) pre hlavné refinanéné operdcie zvySenej o dva percentudlne body,

— povolil zalobkyni tpravu jej spisu ticastnika konania a ndvrhov, pokial by Komisia pred ukon¢enim pisomnej Casti
konania v tejto veci prijala vykondvacie nariadenie, ktorym by bolo nariadenie ¢. 689/2013 nahradené,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkynia na podporu svojej zaloby predkladd tri Zalobné dovody zodpovedajtice trom hmotnopravnym predpokladom
pre podanie Zaloby na nédhradu $kody, ktoré st podla nej v prejedndvanej veci kumulativne splnené a st nimi: existencia
Skodovej udalosti spocivajicej v protipravnosti vytykaného konania, existencia $kody a existencia vztahu pricinnej
savislosti medzi $kodovou udalostou a skodou.

Po prvé zalobkyila uvddza, Ze prijatim vykondvacieho nariadenia (EU) ¢. 689/2013 z 18. jila 2013, ktorym sa stanovujii
vyvozné nahrady za hydinové miso (U. v. EU L 196, 2013, s. 13), zruseného rozsudkom Stdneho dvora z 20. septembra
2017, Tllly-Sabco/Komlsla (¢ 183/ 16 P, EU:C:2017:704), doslo k poruseniu prava Unie, ktoré postacuje na to, aby bolo
zalozené dostato¢ne zdvazné porusenie.

Po druhé uvddza, Ze protipravnym prijatim aktu, ktorym sa ¢iastky néhrad z predaja mrazenych kurciat do urcitych krajin
mimo EU stanovia na nulu, sa Komisia dopustila dostato¢ne zdvazného porusenia predstavu)uceho skodovt udalost, na
zdklade ktorej jej vznikla skuto¢nd a nepochybnd skoda. Tito skoda podla zalobkyne spociva v tom, Ze jej az do
31. decembra 2013 neboli priznané nahrady.

Po tretie Zalobkyna tvrdi, Ze je opravnend pozadovat ndhradu za stratu vzniknuttl v stvislosti s protipravnym zruSenim
néhrad v obdobi od 19. jila 2013 do 31. decembra 2013. Pochybenie Komisie bolo podla nej rozhodujiicou pric¢inou
skody, ktorti utrpela, a tiez existuje bezprostredny a priamy vztah medzi tymto pochybenim a uvedenou skodou.
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Zaloba podani 31. jala 2018 - Lotte/EUIPO — Générale Biscuit-Glico France (PEPERO original)
(Vec T-459/18)
(2018/C 364/17)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyria: Lotte Corp. (Soul, Juznd Kérea) (v zastGpeni: G. Ringeisen, avocat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Générale Biscuit-Glico France (Clamart, Franctzsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova Cervenohnedozltobiela ochrannd znamka Eurdpskej tnie PEPERO original
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 11. maja 2018 vo veci R 913/2017-1

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— rozhodol o pripustnosti tejto Zaloby,

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom zrusilo ochrannt zndmku Eurdpskej tinie ¢. 7 413 651 spolo¢nosti
LOTTE a ulozilo jej povinnost nahradit spolo¢nosti Générale Biscuit-Glico France vydavky a poplatky,

— ulozil EUIPO a spolo¢nosti Générale Biscuit-Glico France povinnost nahradit spolo¢nosti LOTTE ndklady pravneho
zastiipenia vo vetkych konaniach,

— ulozil EUIPO a spolo¢nosti Générale Biscuit-Glico France povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané Zalobné dovody

— porusenie ¢linku 64 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 60 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢lankom 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
& 2017/1001,

— porusenie ¢linku 94 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 2017/1001.

Zaloba podané 31. jila 2018 - Telenet/Komisia
(Vec T-470/18)
(2018/C 364/18)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Telenet (Mechelen, Belgicko) (v zastdpent: Y. Desmedt a E. Monard, dvokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuty akt v celom rozsahu, a

— ulozil Komisii povinnost nahradit vSetky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Tato zaloba smeruje proti rozhodnutiu Komisie C(2018) 3410 final z 25. mdja 2018, ktoré bolo prijaté podla ¢lanku 7
ods. 3 smernice 2002/21[ES (') a ktoré sa tyka veci BE/2018/2073: velkoobchodné sluzby s miestnym pristupom
poskytované na urcitom mieste v Belgicku, veci BE/2018/2074: velkoobchodné sluzby s centrdlnym pristupom
poskytované na ur¢itom mieste v Belgicku pre vyrobky pre Sirokd spotrebu, a veci BE[2018/2075: velkoobchodné sluzby
televizneho vysielania v Belgicku.

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa tyka toho, Ze Komisia porusila ¢ldnok 7 ods. 4 smernice 2002/21/ES a zneuzila svoju diskre¢nti
pravomoc, ked nezacala fazu II vySetrovania.

— V tomto ohlade Zalobkyna tvrdi, Ze Komisia vyjadrila mnohé znepokojenia tykajtce sa vymedzenia trhu belgickym
vnitrodtitnym regulaénym orgdnom.

— Zalobkyna dalej tvrdi, ze podla ¢ldnku 7 ods. 4 smernice 2002/21/ES je Komisia povinnd zahgjit fazu II
vySetrovania, pokial méd zdvazné pochybnosti o navrhovanom regula¢nom opatreni.

2. Druhy zalobny dévod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia neuviedla dovody, na zdklade ktorych dospela k zdveru, ze
pouzité vymedzenie trhu nebude mat dopad na vysledok regula¢ného opatrenia.

— V tomto ohlade zalobkyna tvrdi, ze Komisia sa dopustila nespravneho pravneho postdenia, ked zastivala ndzor, ze
mohla rozhodntt o nezacati fazy II vySetrovania z dovodu, Ze vymedzenie trhu, ktoré Komisia povazovala za
vhodnejsie, by udajne viedlo k rovnakému vysledku z hladiska reguldcie, ako v pripade navrhovaného regulacného
opatrenia. Nélezité vymedzenia trhu by nepochybne viedli k zmene pravneho postavenia Zalobkyne.

3. Treti zalobny dévod je zalozeny na tom, Ze Komisia nedodrzala procesné zdruky podla smernice 2002/21/ES.

— V tomto ohlade Zalobkyna tvrdi, Ze ndvrh opatrenia, ktory belgicky vnitrostitny regulacny orgdn predlozil Komisii,
obsahoval vymedzenie trhu, ktoré nebolo predmetom konzultdcie, ako vyzaduje ¢ldnok 6 a clanok 16 ods. 6
smernice 2002/21/ES.

— Zalobkyna dalej tvrdi, ze Komisia porusila procesné poziadavky, ked sa vyjadrila k ndvrhu, ktory nebol predlozeny
na verejnd konzultdciu.

(')  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/21[ES zo 7. marca 2002 o spolotnom regulatnom rdmci pre elektronické
komunikacné siete a sluzby (rdmcovd smernica) (U. v. ES L 108, 2002, s. 33; Mim. vyd. 13/029, s. 349).

Zaloba podani 2. augusta 2018 - WV/ESVC
(Vec T-471/18)
(2018/C 364/19)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: WV (v zastdpeni: E. Boigelot, avocat)

Zalovand: Eurépska sluzba pre vonkajsiu ¢innost (ESVC)
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Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie z 27. novembra 2017 s referenénym cislom ,eeas.ba.hr.3(2017)6459331¢, ktoré vydal [doverné] (),
o zrazkach zo mzdy vo vyske 72 kalendarnych dni na tarchu Zalobcu,

— vrozsahu, v akom je to potrebné, zrusil rozhodnutie z 2. mdja 2018 (,eeas.ba.hr.3/ED/1d(2018)2309062) o vyslovnom
zamietnuti staznosti podanej Zalobcom 3. janudra 2018,

— rozhodol, ze sumy, ktoré sa maju vrtit Zalobcovi po tomto zruseni, budi zvysené o troky z omeskania vo vyske 5 % za
rok alebo v inej vyske stanovenej Vieobecnym stidom, pri¢om tieto tiroky budu vypocitané ku diiu skutocného vratenia
v zavislosti odo diia vykonania jednotlivych zrdzok,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit vetky trovy konania v stiladu s ¢linkom 134 Rokovacieho poriadku Vseobecného
sidu Eurdpskej tnie.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu Zaloby zalobca uplatiiuje jediny zalobny dovod, ktory je zaloZeny na poruseni ¢lanku le ods. 2 a ¢lankov 12,
12a, 21, 25, 26, 55 a 60 sluzobného poriadku, povinnosti ndleZitej starostlivosti, zdsady riadnej spravy veci verejn)'/ch, ako
aj poruseni ¢ldnkov 1 a 2 prilohy IX sluZzobného poriadku a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001
z 18. decembra 2000 o ochrane jednotlivcov so zretelom na spracovanie osobnych tdajov institiciami a orgdnmi
spolocenstva a o volnom pohybe takychto tdajov (U. v. ES L 8, 2001, s. 1; Mim. vyd. 13/026, s. 102). TaktieZ uvidza
porusenie ¢ldnkov 41, 47 a 52 Charty zdkladnych prdv, Europskeho dohovoru o ochrane ludskych prév, prava na
obhajobu, porusenie ¢lanku 296 ZFEU, ako aj zneuZitie prava a zneuzitie konania a zjavné porusenie zdsad legitimnej
dovery a rovnosti zbrani. Zalobca napokon namieta porusenie zésady, ktord administrative ukladd vydévat rozhodnutia len
na zdklade pravne pripustnych dovodov, teda dovodov, ktoré st relevantné a nie si postihnuté zjavne nespravnym
skutkovym nebo préavnym postdenim, ako aj poruSenie zdsad proporcionality, kontradiktérnosti a pravnej istoty
a porusenie nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti
k dokumentom Eurépskeho parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

(") Skryté doverné tdaje.

Zaloba podani 10. augusta 2018 — XF/Komisia
(Vec T-482/18)
(2018/C 364/20)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: XF (v zasttpent: ].-N. Louis, advokdt)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie z 2. okt6ébra 2017, ktorym mu bolo zamietnuté poskytnutie prispevku na usidlenie v savislosti
s jeho prestahovanim a nstupom do zamestnania v sidle ESVC,
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— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza jediny Zalobny dovod zalozeny na poruseni ¢ldnku 20 Sluzobného poriadku
a ¢lanku 5 jeho prilohy VIL

Zaloba podand 22. augusta 2018 — Currency One/EUIPO — Cinkciarz.pl (CINKCIARZ)
(Vec T-501/18)
(2018/C 364/21)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: polstina

Utastnici konania
Zalobkytia: Currency One S.A. (Poznai, Polsko) (v zastpeni: P. Szmidt, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Cinkciarz.pl sp. z o0.0. (Zielona Géra, Pol'sko

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie CINKCIARZ — ochrannd zndmka Eurdpskej tinie
¢. 13678 991

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti
Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 18. jina 2018 vo veci R 2598/2017-5.

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania vratane trov odvolacieho konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 59 ods. 1 pism. a) v spojeni s cldinkom 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢. 2017/1001.
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