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(Akty, ktorych uverejnenie je povinné)

NARIADENIE RADY (ES) ¢. 989/2004

zo 17. mdja 2004,

ktorym sa meni a dopliia nariadenie (ES) & 151/2003, ktorym sa ukladi konetné antidumpingové
clo na dovozy urditych plechov s orientovanou Struktdrou pre elektrotechniku pochddzajicich z

RADA EUROPSKE] UNIE
so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie si ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (') (,zékladné naria-
denie”), najmd na jeho ¢ldnok 8, ¢ldnok 11 ods. 3, ¢lanok 21
a ¢lanok 22 pism. ¢),

so zretellom na ndvrh predlozeny Komisiou po porade
s poradnym vyborom,

kedze:
A. KONANIE
1. Platné opatrenia

(1)  Nariadenim (ES) ¢ 990/2004 (%) Rada zmenila a doplnila
nariadenie (ES) ¢. 151/2003, ktorym sa ukladd kone¢né
antidumpingové clo na dovozy ur¢itych plechov s orien-
tovanou §truktdrou pre elektrotechniku (,prislusny
vyrobok®) pochddzajicich z Ruska (’) do spolodenstva.

(2)  Colnd sadzba uplatiiovand na Cisti cenu s dodanim na
hranice spolocenstva, pred preclenim, je stanovend pre
dovozy prislusného vyrobku pochddzajiicecho z Ruska
vyrobeného spolo¢nostou Novolipetsky Iron & Steel
Corporation (NLMK) na 40,1% a spolo¢nostou VizStal
Ltd na 14,7 %.

2. PreSetrovanie

(3) 20. marca 2004 ozndmila Komisia prostrednictvom
uverejnenia oznamenia v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie (*), zacatie Ciasto¢ného priebezného preskiimania
platnych opatreni (,opatrenia®) podla ¢lanku 11 ods. 3
a ¢lanku 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia.

(4  Z podnetu Komisie sa zaCalo preskdmanie s cielom
overit, ¢ je v dosledku rozsirenia Eurdpskej tnie 1.
mdja 2004 (,rozsirenie”) a so zretefom na zdujem spolo-
Censtva potrebné prijat opatrenia na zabradnenie nahlych

" U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢. 461/2004 (U. v. EU L 77, 13.3.2004,
s. 12).

(3 Pozti stranu 5 U. v. EU.

() U. v. ES L 25, 30.1.2003, s. 7.

( U.v. EU C 70, 30.3.2004, s. 15.

a nadmerne nepriaznivych nasledkov pre vsetky zainte-
resované strany, vritane uZivatelov, distribitorov a
spotrebitelov.

3. Strany dotknuté preSetrovanim

Vsetky zainteresované strany zname Komisii, vrdtane
vyrobného odvetvia spoloCenstva, zdruzeni vyrobcov
alebo uzivatefov v rdmci spolocenstva, vyvaZajicich
vyrobcov v dotknutej krajine, dovozcov a ich zdruZeni
a prislusnych orgdnov dotknutych krajin, ako aj zacast-
nené strany v desiatich novych ¢lenskych statoch, ktoré
pristapili k Eurépskej tnii 1. mdja 2004 (,EU10), boli
upovedomené o zacati preSetrovania a mali moZnost
pisomne vyjadrit svoje stanoviskd, predlozit informadcie
a poskytnit dokazné materidly v lehote uvedenej v ozné-
meni o zacati konania. V3etky zainteresované strany,
ktoré o to poziadali a preukdzali dovody na vypocutie,
boli vypocuté.

V tejto suvislosti ozndmili svoje stanoviskd tieto zainte-
resované strany:

a) ZdruZenie vyrobcov spolocenstva:

— Eurdpska konfederdcia Zeleziarskeho a oceliar-
skeho priemyslu (European Confederation of Iron
and Steel Industries, Eurofer)

b) Vyvézajici vyrobcovia:

— Novolipetsky Iron & Steel Corporation (NLMK),
Lipeck

— VizStal Ltd., Jekaterinburg.

B. POSUDZOVANY VYROBOK

Posudzovany vyrobok je rovnaky ako v pripade povod-
ného preSetrovania, t. j. za studena valcované plechy
a pasy z kremikovej elektroocele s orientovanou §truk-
tirou so $irkou viac nez 500 mm pochddzajiice z Ruska,
spadajice pod kédy KN 72251100 a ex 7226 11 00.
Tento vyrobok sa pouziva pre elektromagnetické
pristroje a zariadenia ako elektrické
a rozvodné transformdtory.
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(1)

(12)

(13)

(14)

(15)

V zlozitom vyrobnom procese GOES st Struktdry zrna
orientované jednotne v smere valcovania plechu alebo
pésu s cielom umoznit vedenie magnetického pola s
vysokym stupniom efektivnosti. Dotknuty vyrobok musi
byt v stilade so 3pecifikiciami tykajiicimi sa magnetickej
indukcie, pilotového faktoru, ako aj najvyssej pripustnej
trovne remagnetizacnych strgt. Obidve strany vyrobku
st spravidla potiahnuté tenkou izola¢nou vrstvou.

C. VYSLEDKY PRESETROVANIA

1. Podania zainteresovanych strin vo vyviZzajicich
krajindch

Dvaja vyvazajici V}'rrobcovia a ruské orgdny tvrdili, Ze
v dosledku Vysoke] trovne antldumpmgoveho cla
a v dosledku rozsfrenia opatreni na EU10 by nemali
byt ich tradiéné obchodné toky do EU10 podstatne naru-
Sené.

Tvrdili najmd, Ze ndhle prudké cenové zvysenia vyvolané
vysokou tiroviiou antidumpingového cla viedli k netimer-
nému zdrazeniu vyrobku pre elektromagnetické pristroje
a zariadenia ako elektrické a rozvodné transformdtory.

2. Pripomienky od vyrobného odvetvia spolocenstva

Vyrobné odvetvie spolocenstva uviedlo, Ze napriek tomu,
ze priemerné ceny v EU10 boli podstatne nizsie ako
pr1emerne ceny v Eurépskej Gnii v zloZeni bezprostredne
1. mdjom 2004 (,EU15“), nenamietalo by v pripade
akychkolvek ndvrhov na okamzité opatrenia, ktoré by
sa mali zaviest pocas prechodného obdobia a ktoré by
nemali nepriaznivy vplyv na jeho situdciu.

3. Pripomienky od ¢lenskych $titov

Orgény niektorych clenskych stitov EU10 boli toho
ndzoru, Ze po rozdireni by sa na dovozy prislusného
vyrobku z Ruska mali uplatiovat osobitné prechodné
opatrenia.

V tejto stvislosti sa tvrdilo, Ze prislusny vyrobok je velmi
dolezity pre konecnych priemyselnych —uZivatelov
v EU10.

4. Zhodnotenie

Na zédklade dostupnych ddajov a informdcii bola vyko-
nand analyza, ktord potvrdila, Ze objemy dovozov
prislusného Vyrobku z Ruska do EU 10 v rokoch 2002
a 2003 boli vyznamné.

Vzhladom na skutocnost, Ze prislusny vyrobok je velmi
dolezity pre tradicnych konecnych priemyselnych uziva-
tefov v EU10, a vzhladom na relativne vysokd troven

(16)

17)

(19)

(20)

(21)

antidumpingového cla sa dospelo k zdveru, Ze je
v zédujme spolocenstva postupne prisposobit platné
opatrenia s cielom vyhnit sa ndhlym a nadmerne
nepriaznivym ndsledkom pre vietky zainteresované
strany.

5. Zaver

Vsetky tieto rozne aspekty a Zéujmy sa zohladnili a post-
dili ako celok. Z toho vyplyva, ze zdujmy dovozcov
a uzivatelov v EU10 by boli podstatne nepriaznivo
ovplyvnené ndhlym uplatnenim existujicich opatreni,
pokial by tieto neboli docasne upravené.

Naproti tomu by vsak, ako to potvrdil samotny zdujem
vyrobného odvetvia spolodenstva, jeho zdujmy nemali
byt nendlezite nepriaznivo ovplyvnené, ak by sa mali
opatrenia docasne upravit, nakolko tieto nemozu v sicas-
nosti plne uspokojit poziadavky zakaznikov v EU10.

Za takychto okolnosti mozno odovodnene predpokladat,
Ze uplatilovanie existujiicich opatreni bez tprav nie je
v zdujme spolocenstva a Ze docasnd tprava existujiicich
opatren{ tykajdcich sa dovozov prislusného vyrobku do
EU10 by nemala znaéne narusif pozadovany stupei
ochrany obchodu.

Na tento ucel boli preskiimané rozne sposoby ako
najlepsie ochranit vyrobné odvetvie spolocenstva pred
dumpingom sposobujicim ujmu a zdroven zohladnit
aspekty zdujmu spololenstva zmensovanim hospodar-
skeho Soku antldumplngoveho cla pre tradi¢nych kupu-
jucich v EU10 pocas obdobia hospodarskeho prispdso-
bovania po rozsirent.

Dospelo sa k zdveru, ze najlepsie by to bolo mozné
dosiahnut  povolenim dovozov tradi¢nych objemov
vjvozov z Ruska do EUI0 bez ant1dump1ngoveho cla
pocas prechodného obdobia. V tejto sdvislosti by kazdy
Vyvoz do EU10 nad rdmec tychto tradicnych objemov
vyvozu podliehali antidumpingovému clu tak ako vyvozy
do EU15.

6. Zdvizky

Po zhodnoteni roznych moznosti, ako najlepsw umoznit
pokracovanie tychto tradlcnych tokov vyvozu do EU10,
sa dospelo k zdveru, Ze najvhodnej$im prostriedkom je
prijatie dobrovolnych zdvizkov od spolupracujﬁcich
stran s prvkom mnozstevnych stropov. Komisia preto v
stlade s ¢lankom 8 ods. 2 zdkladného nariadenia navrhla
zdvizky dotknutym vyvdZajicim vyrobcom a ako
vysledok boli nésledne pontknuté zdvizky dvomi vyvé-
Zajicimi vyrobcami dotknutého vyrobku v Rusku.
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(22)

(24)

V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, ze v sulade
s ¢lankom 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia boli pri
stanoveni podmienok zdvizkov zohladnené osobitné
okolnosti roz§irovania. Predstavuji osobitné opatrenie
v tom zmysle, Ze poskytujii docasny sposob upravy
existujiicich opatreni pre rozsirent EU 25 ¢lenskych
§tatov.

Preto boli pre vyvazajucich vyrobcov v Rusku stanovené
objemy vyvozu (,stropy®), a to na zdklade ich tradi¢nych
vyvoznych objemov do EU10 v rokoch 2001, 2002
a 2003. Je vsak potrebné poznamenat, ze neobvyklé
narasty objemov vyvozov do EU10, ktoré boli pozoro-
vané v niekolkych poslednych mesiacoch roku 2003
a v prvych mesiacoch roku 2004, boli odpocitané od
ich tradi¢nych objemov pouzitych na uréenie stropov.

V pripade predaja do EU10 podla podmienok ich
zdvazkov by prislusni vyvdzajici vyrobcovia mali stihlasit
s Uplnym re$pektovanim ich tradiénych modelov predaja
pre individudlnych zikaznikov v EU10. Vyvazajici
vyrobcovia by si preto mali uvedomit, Ze akakolvek
ponuka zdvizku moze byt povazovand za pouZitelnd,
a teda prijatelnd, iba ak by si tito v pripade predajov,
na ktoré sa vztahuji zdvizky, dplne zachovali takéto
tradicné obchodné modely s ich zikaznikmi v EU10.

Vyvézajici vyrobcovia by si tiez mali uvedomit, Ze ak sa
na zaklade podmienok zavizkov zisti, Ze sa tieto modely
predaja podstatne menia, alebo Ze sa zdvizky stdvaju
akymkolvek spésobom tazko sledovatelné alebo ich nie
je mozné sledovat, Komisia je oprdvnend odvolat prijatie
zdviazku spolo¢nosti, pricom namiesto neho sa ulozi
kone¢né antidumpingové clo na drovni uvedenej v naria-
deni (ES) ¢ 151/2003, alebo moze prisposobit vysku
obmedzenia, alebo prijat iné ndpravné opatrenia.

V stilade s uvedenym moze Komisia nariadenim Komisie
prijat akékolvek ponuky zdvizku, ktoré spliajii uvedené
podmienky.

D. ZMENA A DOPLNENIE NARIADENIA (ES) & 990/2004

Vzhladom na uvedené je potrebné v pripade zivizkov
prijatych Komisiou v nasledujicom nariadeni Komisie
upravit moznost oslobodenia dovozov do spolocenstva

uskuto¢iiovanych podla podmienok takychto zavizkov
od antidumpingového cla ulozeného nariadenim (ES)
¢. 151/2003, a to zmenou a doplnenim tohto nariadenia,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Clanok 2 nariadenia (ES) ¢. 151/2003 naposledy zmeneného
a doplneného nariadenim (ES) €. 990/2004 sa nahrddza takto:

,Cldnok 2

1.  Dovozy prihldsené na prepustenie do rezimu volny
obeh st oslobodené od antidumpingového cla ulozeného
¢lankom 1 za predpokladu, Ze ide o vyrobu spolocnosti,
ktorych zévizky boli prijaté Komisiou a ktorych ndzvy st
uvedené v prislusnom nariadeni Komisie v zneni neskorsich
zmien a doplneni, a ak boli dovezené v silade s ustanove-
niami toho istého nariadenia Komisie.

2. Dovozy uvedené v odseku 1 sii oslobodené od anti-
dumpingového cla pod podmienkou, Ze:

a) tovar deklarovany a predlozeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu vyrobku uvedenému v ¢lanku 1,

b) colnym orgdnom clenskych $titov bude pri predlozeni
vyhldsenia na prepustenie do rezimu volny obeh pred-
lozend aj obchodnd faktiira, ktord bude obsahovat
aspon prvky uvedené v prilohe; a

¢) tovar deklarovany a predlozeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu v obchodnej faktire.”

Clanok 2

K nariadeniu (ES) ¢. 151/2003 sa pripdja text uvedeny v prilohe
k tomuto nariadeniu.

Clanok 3

Toto nariadenie nadobuida t¢innost v defl nasledujici po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie.
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Toto nariadenie je zdvizné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo vsetkych ¢lenskych
Stdtoch.

V Bruseli 17. mdja 2004

za Radu
predseda
B. COWEN

PRILOHA
LPRILOHA

Na obchodnej faktiire k predajom plechov s orientovanou $truktdrou pre elektrotechniku spoloénostou do spolocenstva,
ktoré st predmetom zavazku, musia byt uvedené tieto udaje:

1.

2.

Nadpis ,OBCHODNA FAKTURA K TOVARU, KTORY JE PREDMETOM ZAVAZKU'

Nézov spolo¢nosti uvedenej v ¢lanku 1 nariadenia Komisie [VLOZIT CISLO], ktord vystavuje obchodnii faktiru.

. Cislo obchodnej faktiry.
. Ddtum vystavenia obchodnej faktary.
. Doplnkovy kéd TARIC, pod ktorym md byt tovar uvedeny vo faktire precleny na hranici spolocenstva.

. Presny opis tovaru vritane:

— disla kédu vyrobku (PCN) pouzivaného na tcely presetrovania a zavazku (napr. PCN I, PCN 2 a pod.),
— jednoduchého slovného opisu tovaru zodpovedajicemu prislusnému PCN (napr. PCN 1: PCN 2: a pod.),
— disla kédu vyrobku spolo¢nosti (CPC) (ak je to vhodné),

— kédu KN,

— mnozstva (v tondch).

. Opis podmienok predaja vritane:

— ceny za tonu,

— uplatiovanych platobnych podmienok,
— uplatiiovanych dodacich podmienok,
— celkovych zliav a rabatov.

. Nézov spolo¢nosti konajicej ako dovozca do spolocenstva, ktorému spolo¢nost priamo vystavila obchodni faktdru k

tovaru, ktory je predmetom zdvizku.

. Meno predstavitela spolo¢nosti, ktory vystavil faktiiru, a toto podpisané vyhldsenie:

Ja, dolupodpisany, potvrdzujem, Ze predaj tovaru, na ktory sa vztahuje tdto faktiira, na priamy vyvoz do spolocenstva
sa uskuto¢iiuje v rdmci a za podmienok zdvizku, ktory pontikla [spolocnost] a prijala Eurépska komisia nariadenim
(ES) ¢ [...]. Vyhlasujem, Ze informécie uvedené v tejto faktdre sii Gplné a spravne.™
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NARIADENIE RADY (ES) ¢ 990/2004

z 17. mdja 2004,

ktorym sa meni a dopliia nariadenie (ES) & 151/2003, ktorym sa ukladd konetné antidumpingové
clo na dovozy urcitych plechov s orientovanou Struktdrou pre elektrotechniku pochidzajicich z

RADA EUROPSKE] UNIE
so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolodenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie si ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (') (,zédkladné naria-
denie®), najmid na jeho ¢lanok 11 ods. 3,

so zretefom na ndvrth predlozeny Komisiou po porade s
poradnym vyborom,

kedZe:

A. KONANIE
1. Predchddzajiice presetrovania a platné opatrenia

(1)  Komisia rozhodnutim ¢ 303/96/ESUO (3)  ulozila
konec¢né antidumpingové clo na dovozy urcitych plechov
s orientovanou $truktiirou pre elektrotechniku pochddza-
jacich z Ruska (,povodné preSetrovanie®). Sadzba uloZe-
ného antidumpingového cla bola 40,1%. Zavizok
pondknuty v stvislosti s takymto dovozom bol prijaty
tym istym rozhodnutim Komisie.

(2)  Na zdklade Ziadosti predlozenej Eurépskou konfederdciou
zeleziarskeho a oceliarskeho priemyslu (Eurofer) v mene
vyrobného odvetvia plechov s orientovanou Struktdrou
pre elektrotechniku spolocenstva, Komisia iniciovala
preskiimanie pri uplynuti platnosti v stlade s ¢lankom
11 ods. 2 rozhodnutia Komisie ¢ 2277/96/ESUO (%)
(»zakladné rozhodnutie®). Komisia stiCasne sama inicio-
vala preskiimanie v sdlade s ¢ldnkom 11 zdkladného
rozhodnutia s cieflom preverenia vhodnosti formy
opatrent. (¥).

(3) S ohladom na uplynutie platnosti Zmluvy o zaloZeni
Eurépskeho spolocenstva uhlia a ocele Rada nariadenim
(ES) €. 963/2002 (°) rozhodla, Ze v antidumpingovych
konaniach zacatych podla zdkladného rozhodnutia,
ktoré sa eSte neskoncili, sa bude pokracovat a tieto sa
budii spravovat ustanoveniami zdkladného nariadenia

" U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a
doplnené nariadenim Rady (ES) ¢. 461/2004 (U. v. EU L 77,
13.3.2004, s. 12).

() U. v. ES L 42, 20.2.1996, s. 7.

() U.v.ESL 308, 29.11.1996, s. 11. Rozhodnutie ngiposledy zmenené
a doplnené rozhodnutim ¢ 1000/99/ESUO (U. v. ES L 122,
12.5.1999, s. 35).

* U. v. ES C 53, 20.2.2001, s. 13.

() U. v. ES L 149, 7.6.2002, s. 3. Nariadepie naposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢. 1310/2002 (U. v. ES L 192, 20.7.2002,
s. 9).

(
(

7
8

—

6

s Géinnostou od 24. jla 2002. Podobne sa akékolvek
antidumpingové opatrenia vyplyvajice z prebiehajiicich
antidumpingovych presetrovani od 24. jila 2002 spra-
vujii ustanoveniami zdkladného nariadenia.

Ako vysledok preskiimania pri uplynuti platnosti uvede-
ného v odévodneni 2 Rada v janudri 2003 nariadenim
(ES) ¢ 151/2003 (%) potvrdila kone¢né antidumpingové
clo uloZené rozhodnutim Komisie ¢. 303/96/ESUO. Pred-
bezné preskiimanie tykajice sa formy opatreni vsak
zostalo k uzavretiu preskiimania pri uplynuti platnosti
otvorené.

2. Vychodiskd pre preskiimania

21. Priebezné preskimania obmedzené

na dumping

Komisia prijala dve Ziadosti o ¢iastoéné priebezné preskd-
manie podla ¢lanku 11 ods. 3 zdkladného rozhodnutia,
o ktorych sa v sdlade s ¢lankom 1 ods. 3 nariadenia
Rady (ES) ¢ 963/2002 konalo podla clanku 11 ods. 3
zékladného nariadenia.

Ziadosti predlozili OO0 VIZ — STAL (VIZ STAL) a Novo-
lipetsk Iron and Steel Corporation (,NLMK®) (VIZ STAL a
NLMK, dalej len ,Zziadatelia®), obidvaja vyvdzajici vyrob-
covia z Ruska. Obidve Ziadosti vychddzali z toho, Ze
ziadatelia splnili poZiadavky na udelenie statusu trhového
hospodarstva a ze ich dumpingové rozpitia sa vyznamne
znizili. Uviedli takisto, Ze pokracujiice ukladanie opatreni
na ich stcasnej drovni uz nie je pre vyrovnanie
dumpingu potrebné.

Komisia po porade s poradnym vyborom a po tom, ¢o
dospela k zdveru, Zze existovali dostatocné dokazy na
zalatie predbezného preskimania, iniciovala v auguste
2002 formou ozndmenia preSetrovanie podla ¢ldnku
11 ods. 3 zdkladného nariadenia ohladom VIZ STAL (%)
a nasledne, v oktdbri 2002, presetrenie podla ¢lanku 11
ods. 3 zdkladného nariadenia ohladom NLMK. (%) Obidve
presetrovania sa obmedzili na preskimanie dumpingu.

Komisia oficidlne upozornila Ziadatelov, ako aj zdstupcov
vyvdzajucej krajiny o zacati priebeznych preskiimani
a poskytla vietkym zainteresovanym stranim mozZnost,
aby v lehote stanovenej v ozndmeni o zacati konania
pisomne vyjadrili a poziadali o vypocutie.

25, 30.1.2003, s. 7.

U.v.ES L
U. v. ES C 186, 6.8.2002, s. 15.
U.v. ES C

242, 8.10.2002, s. 16.
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(1)

(12)

(13)

Ziadatelia sa pisomne vyjadrili. Vietky strany, ktoré o to
poziadali, dostali moznost byt vypocuté.

Komisia poslala Ziadatefom a jednému prepojenému
dovozcovi v spolocenstve dotaznik, na ktory odpovedali
v lehote stanovenej v ozndmeni o zacati konania.

Komisia dalej zaslala obom Ziadatelom formuldr Ziadosti
o status trhového hospoddrstva podla ¢lanku 2 ods. 7
zakladného nariadenia.

Komisia vyhladala a overila v3etky informécie, ktoré
pokladala za potrebné pre uréenie dumpingu. Overovanie
na mieste bolo vykonané v zariadeniach tychto spolo¢-
nosti:

Vyvazajuci vyrobcovia v Rusku:

— VIZ STAL, Jekaterinburg

— NLMK, Lipeck

Prepojeny dovozca (VIZ STAL-u)

— Duferco Commerciale S.p.A., Janov.

PreSetrovanie dumpingu sa vztahovalo na obdobie od 1.
jula 2001 do 30. jina 2002 (,obdobie presetrovania“
alebo ,OP).

22. Priebezné preskimanie obmedzené

na formu opatrenf

Ako je uvedené v oddovodneni 2, Komisia sa rozhodla
sama iniciovat priebezné preskimanie s cielom
preskiimat vhodnost foriem platnych opatreni (,preskd-
manie z Uradnej moci®). V tejto savislosti sa dospelo
k zdveru, Ze v rdmci sledovania dodrZiavania zdvizku
boli zaznamenané problémy s presadzovanim s dopadom
na ndpravny ucinok opatreni. Zaciatok tohto konania a
Cast preSetrovania tykajica sa tohto preskiimania boli
vykonané stcasne s preskimanim pri uplynuti platnosti,
ktoré bolo uzavreté ulozenim existujiicich opatreni naria-
denim Rady (ES) ¢. 151/2003. Komisia oficidlne upozor-
nila dotknuté vyrobné odvetvie spolocenstva, dovozcov,
dodévatelov a uzivatelov, o ktorych sa vedelo ako
o dotknutych strandch, ako aj zdstupcov vyvdzajlcej
krajiny, na zacatie obidvoch preSetrovani a poskytla zain-
teresovanym strandm moznost predloZit svoje vyjadrenia

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

v pisomnej podobe a poziadat o vypocutie v ramci
lehoty stanovenej v ozndmeni o zacat{ konania.

Ako je uvedené v oddévodneni 6 nariadenia (ES) ¢. 151/
2003, v priebehu vyssie uvedenych presetrovani Komisia
prijala dve Ziadosti od dotknutych vyvdzajicich
vyrobcov, menovite VIZ STAL a NLMK, o zacatie pred-
beznych  preskimani obmedzenych na  aspekty
dumpingu, ako je vysvetlené v odovodneni 6 tohto naria-
denia. Kedze v obidvoch preskiimaniach mali byt prese-
trované aspekty dumpingu, ¢o by eventudlne mohlo
ovplyvnit droveri opatreni podliehajicich preskiimaniu
z Uradnej moci, pokladalo sa za vhodné uzavrief toto
preskdmanie spolu s priebeznymi preskimaniami obme-
dzenymi na dumping s cieflom umoznif zohladnenie
eventudlne zmenenych hospodarskych okolnosti dotknu-
tych vyvazajucich vyrobcov.

23 Spolo¢né zdvery

Vzhladom na skutocnost, Ze sa tri preskimania tykali
toho istého antidumpingového opatrenia, pokladalo sa
za vhodné uzavriet ich z dovodov efektivnej adminis-
tricie stcasne.

B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
1. Prislusny vyrobok

Prislusny vyrobok je rovnaky ako v pripade pévodného
presetrovania, to znamend za studena valcovany plech
a pésy z kremikovej elektroocele s orientovanou §truk-
tirou so $irkou viac nez 500 mm s pévodom v Rusku
(,GOES* alebo ,prislusny vyrobok®), spadajiici pod kody
KN 72251100 a ex 7226 11 00 (novy koéd KN od 1.
janudra 2004). Tento vyrobok sa pouziva pre elektro-
magnetické pristroje a zariadenia ako elektrické a
rozvodné transformaétory.

V zlozitom vyrobnom procese GOES st Struktiry zrna
orientované jednotne v smere valcovania plechu alebo
pasu s cielom umoZnit vedenie magnetického pola
s vysokym stupniom efektivnosti. Dotknuty vyrobok
musi byt v stlade so $pecifikdciami tykajiicimi sa magne-
tickej indukcie, pilotového faktoru, ako aj najvyssej
pripustnej trovne remagnetizaénych strat. Obidve strany
vyrobku st spravidla potiahnuté tenkou izola¢nou
vrstvou.

2. Podobny vyrobok

Zistilo sa, Ze GOES vyrdbané a preddvané v Rusku mali
rovnaké zdkladné fyzické a technické vlastnosti ako
GOES vyrdbané v Rusku a vyvdzané do spolocenstva.
Z tohto dovodu boli povazované za podobné vyrobky
v zmysle cldnku 1 ods. 4 zdkladného nariadenia.
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(19)

(21)

(22)

C. PRIEBEZNE PRESKUMANIA OBMEDZENE NA
DUMPING

1. Predbezné poznimky

Rada nariadenim (ES) ¢ 1972/2002(Y), uznala, Ze je
vhodné stanovit normdlne hodnoty pre ruskych
vyvozcov a vyrobcov v silade s ustanoveniami ¢lanku
2 ods. 1 az 6 zdkladného nariadenia a v silade s tym
zmenila a doplnila zdkladné nariadenie. Tieto zmeny
a doplnenia by sa vSak v siilade s ¢lankom 2 nariadenia
(ES) 1972/2002 mali uplatiiovat len na presetrovania
zacaté po ich nadobudnuti ti¢innosti, t. j. od 8. novembra
2002. V dosledku toho, kedZe obe predbezné preski-
mania pozadované Zziadatelmi boli zacaté pred tymto
diom, sa tieto zmeny a doplnenia neuplatiuji na
sicasné presetrovania. V tejto savislosti st vSetky dalsie
odkazy na zdkladné nariadenie odkazmi na nariadenie
ucinné pred uvedenymi zmenami a doplneniami.

Podla ¢lanku 2 ods. 7 pism. b) zdkladného nariadenia je
normalna hodnota uréend v silade s odsekmi 1 az 6
uvedeného clnku iba v pripade, ak ziadatelia preukdzu,
Ze spliaju kritérid stanovené v ¢ldnku 2 ods. 7 pism. )
zdkladného nariadenia, t. j. Ze v stvislosti s vyrobou
a predajom prislusného podobného vyrobku v ich
pripade prevladajii podmienky trhového hospodarstva.

2. Status trhového hospodirstva (,,STH)

Formuldre Ziadosti o status trhového hospodérstva boli
zaslané obidvoma Ziadatelmi v lehote stanovenej v ozné-
meniach o zacati konania.

Zistilo sa, ze v pripade obidvoch Ziadatelov boli rozhod-
nutia tykajice sa cien, ndkladov a vstupov prijimané na
zéklade signilov trhu bez vyznamného zdsahu Stitu
a naklady hlavnych vstupov odrdzali trhové hodnoty.
Spolo¢nosti mali jednu prehladnt ststavu dctovnych
zdznamov, ktoré boli podrobené nezavislému auditu
v siulade s medzindrodnymi d¢tovnymi normami a
ktoré boli uplatiiované vo vietkych pripadoch. Vyrobné
ndklady a finan¢nd situdcia ziadatelov nepodliehali
vyznamnym deformdcidm pochddzajicim z byvalého
systému netrhového hospodarstva. Obidve spolo¢nosti
podlichali zdkonom o konkurze a vyrovnani, ktoré
garantovali pravnu istotu a stabilitu operacii spolo¢nosti.
Nakoniec prepocitavanie vymenného kurzu bolo vykona-
vané na zdklade trhového kurzu. Na zdklade uvedeného
sa dospelo k zdveru, Ze kritérid stanovené v ¢lanku 2 ods.
7 pism. c) zdkladného nariadenia boli splnené.

() U.v. ES L 305, 7.11.2002, s. 1.

(23)

(24)

(25)

(26)

Komisia ozndmila Ziadatelom a vyrobnému odvetviu
spolocenstva uvedené zistenia a poskytla im moznost
vyjadrit sa. Od zainteresovanych strdn neboli prijaté
Ziadne pripomienky. Vzhladom na uvedené sa rozhodlo,
ze status trhového hospodirstva by mal byt udeleny
obom Ziadatelom.

3. NLMK

Hoci tento Ziadatel poziadal o zacatie sicasného pred-
bezného preskiimania, neposkytol ndsledne Komisii
informdcie potrebné na vypocet dumpingového rozpitia.
Najmd nebolo mozné pocas preSetrovania na mieste
overit vyrobné ndklady. Naviac informdcie uvedené
v dotazniku neboli dostato¢ne podlozené a bol odmiet-
nuty pristup k potrebnym informdcidm. V niektorych
pripadoch  boli poskytnuté zavddzajice informdcie.
Napriklad, ako pripustilo NLMK, vyrobné néklady boli
v odpovedi na dotaznik podhodnotené o cca. 50% pre
finan¢ny rok 2001, ktory sa Siestimi mesiacmi prekryval
s obdobim presetrovania. Spolo¢nosti sa nepodarilo
odovodnit a preukdzat vierohodnost jej vyrobnych
nakladov tak, ako boli uvedené v odpovedi na dotaznik.
Za tychto okolnosti nebolo mozné vykonat riadne
overenie odpovedi na dotaznik a uvedené udaje boli
povazované za nevierohodné.

Spolo¢nosti NLMK bolo ozndmené, Ze poskytnuté infor-
mécie nie je mozné overif, a preto si nepouZzitelné.
Ziadatelovi bola dand moznost poskytnit dalsie vysve-
tlenia. Naviac mu bola poskytnutd moznost byt vo veci
vypocuty. Spolo¢nost NLMK vSak v urcenej lehote nepo-
skytla ziadne uspokojujtce vysvetlenie.

Spolo¢nost NLMK tak pripustila problémy najmi
vzhladom na overenie ndkladov, ale vyhldsila, Ze na
Ucely urCenia jej vyrobnych ndkladov by sa mali pouzit
tidaje zozbierané pocas iného presetrovania tykajiceho sa
podobného vyrobku. NLMK odkazovala na antidumpin-
gové presetrovanie zacaté v mdji 2002 (3) proti dovozu
niektorych plechov a pdsov s orientovanou §truktiirou
(ploché valcované vyrobky) so sirkou nepresahujiicou
500mm okrem iného s povodom v Rusku (,malé
GOES"). Toto presetrovanie sa vztahovalo aj na spolo¢-
nost NLMK a tito predlozila odpoved na dotaznik.
Z tohto dovodu argumentovala, Ze informécie ohladne
vyrobnych ndkladov dorucené v rdmci toho konania by
mali byt pouzité na urenie ndkladov v stcasnom
preskimavani. NLMK vyhlésila, Ze vzhladom na podob-
nost oboch vyrobkov, t. j. malé GOES a prislusny
vyrobok, by ndklady boli prakticky rovnaké.

(® U.v. EU C 111, 8.5.2002, s. 5.
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(27)  Presetrovanie tykajice sa malych GOES a stcasné pred- (31) Ako vysledok vyssie uvedeného spolo¢nost nebola
beiné preskiimanie sa viak vztahovali na rozne vyrobky schopnd preukdzat, Ze okolnosti so zretelom na dumpin-
a vztahovali sa na ne rozne OP. AvSak aj v pripade, Ze by gové rozpdtie stanovené v povodnom presetrovani sa
vyrobné ndklady tychto dvoch vyrobkov boli prakticky zmenili tak, ako bolo tvrdené. Z tohto dévodu muselo
rovnaké v oboch presetrovaniach, ¢o nebolo zistené, byt predbezné preskiimanie so zretefom na NLMK ukon-
treba zdoraznit, ze ndklady a ceny vztahujice sa k ¢ené a zachova sa antidumpingové rozpitie zistené pocas
roznym obdobiam nemusia byt nevyhnutne porovna- povodného preSetrovania, t. j. 40,1 %.
telné. Naviac preSetrovanie tykajiice sa malych GOES
bolo ukonéené vo februdri 2003 vzhladom na spitvzatie
podnetu zo strany vyrobného odvetvia spolocenstva (1). Z
toho dovodu neboli prijaté ziadne zavery alebo zistenia,
ktoré by mohli byt pouzité v sicasnom preskiimani.
Preto bolo rozhodnuté, Ze informdcie zozbierané pocas
presetrovania vztahujiiceho sa na malé GOES by tvorili (32)  Na zaklade tohto je dumpingové rozpitie, vyjadrené ako
vhodny zdklad na urlenie normdlnej hodnoty percento dovoznej ceny CIF na hraniciach spolocenstva:
v stcasnom konani. Z tohto dovodu bola poziadavka
NLMK odmietnutd.
NLMK, Lipeck 40,1 %
(28) Nésledne po tomto zisteni NLMK tvrdila, Ze bola diskri-
minovand vodi spolo¢nosti VIZ STAL a Ze jej naklady by
mali byt skor stanovené na zdklade alternativnych
zdrojov, nez aby bola jej Ziadost o preskimanie zamiet- 4. VIZ STAL
nutd ako celok. Spolo¢nost NLMK navrhla, aby boli )
pouzité ndklady VIZ STAL alebo vyrobného odvetvia 41. Dumping
spolocenstva. a) Normdlna hodnota

(33)  Vzhladom na VIZ STAL bolo najprv zistené, ¢ bol jeho
celkovy domadci predaj podobného vyrobku reprezenta-
tivny v porovnani s jeho celkovym vyvoznym predajom
prislusného vyrobku v spolocenstve. V stlade s ¢lankom

Lo ) , 2 ods. 2 zdkladného nariadenia, a kedZe droven celko-

(29)  Tento argument bol nepodlozeny. Na rozdiel od pripadu vého doméceho predaja VIZ STAL prekrocila 5% drovne

spolocnosti. NLMK, odpove,d spolocnosti VIZ STAL na jeho celkového vyvozného predaja do spolocenstva,

d(?taznﬂ( bola Plne overena a opravy boli vykonané na doméci predaj podobného vyrobku bol povazovany za

zéklade vlastnych overenych tdajov VIZ STAL (pozri reprezentatvny.

odovodnenia 40 a 56). Pokial boli tidaje VIZ STAL

nahradené inymi informaénymi zdrojmi, toto nebolo

vykonané v désledku neoverenych tdajov, ale z dovodov

stanovenych v oddévodneniach 41 az 49 a 57 az 60.

(34) Nasledne boli urcené tie typy GOES preddvané Ziada-
tefom na jeho domdcom trhu, ktoré boli totozné alebo
priamo porovnatelné s typmi predanymi vyvozom do
spoloCenstva.

(30) Takisto by sa malo poznamenat, Ze tGcelom stcasného
predbezného preskimania bolo urcit, ¢ sa vyznamne
zmenili individudlne okolnosti dotknutého vyvazajiiceho
vyrobcu. Predbezné preskimanie bolo zacaté na Ziadost
NLMK. V tomto zmysle je nutné poznamenat, Ze je
vzdjomne odporujiice spociatku tvrdit, Ze sa zmenili indi-
vidudlne okolnosti, a ndsledne, ked toto nie je mozné (35) Pre kazdy typ preddvany Ziadatefom na jeho domdcom

preukdzat, tvrdit, Ze takéto stanovenie by malo byt vyko-
nané na zdklade ddajov inych spolo¢nosti. Urcenie
nadkladov a normdlnej hodnoty je zakladny prvok pri
urCovani individudlnej situcie spolo¢nosti so zretelom
na dumping a Uplné nahradenie tychto tdajov by za
tychto okolnosti viedlo k vysledkom bez vypovednej
hodnoty.

() U.v. ES L 33, 8.2.2003, s. 41.

tthu a povaZzovany za priamo porovnatelny s typom
preddvanym pre vyvoz do spolocenstva bolo stanovené,
¢i bol domdci predaj dostatocne reprezentativny na tlely
¢lanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. Domdci predaj
urcitého typu GOES bol povazovany za dostato¢ne repre-
zentatfvny, ak Groven celkového domaceho predaja toho
typu pocas OP predstavovala 5% alebo viac trovne
celkového predaja porovnatelného typu GOES vyvdza-
ného do spolocenstva.
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(36)  Takisto bolo preskimané, ¢i je domdci predaj kazdého V pripade nedostatku inej prijatelnej metddy sa predpo-

(38)

(40)

typu vyrobku mozné povazovat za realizovany za
beznych trhovych podmienok v silade s ¢lankom 2
ods. 3 a 4 zdkladného nariadenia stanovenim pomeru
ziskového predaja nezdvislym spotrebitefom daného
typu. Doméci predaj bol povazovany za ziskovy, ak
hodnota ¢istého predaja bola rovnd alebo vyssia nez
vypocitané vyrobné niklady kazdého prislusného typu
(,ziskovy predaj). V pripadoch, ked drovenn predaja
typu vyrobku preddvaného za Cdistd predajnd cenu
rovnu alebo vyssiu nez vypocitané vyrobné néklady pred-
stavovala viac nez 80 % trovne celkového predaja tohto
typu, a v pripadoch, ked vadZend priemernd cena tohto
typu bola rovnd alebo vyssia nez jednotkové vyrobné
naklady, normalna hodnota bola zaloZend na stcasnej
domadcej cene vypocitanej ako vdzeny priemer cien viet-
kych vykonanych domdcich predajov tohto typu pocas
OP, bez ohladu na to, ¢i tieto predaje boli ziskové alebo
nie. V pripadoch, ked troven ziskovych predajov typu
vyrobku predstavovala 80% alebo menej, ale 10%
alebo viac trovne celkového predaja tohto typu,
normdlna hodnota bola zaloZend na stcasnej domacej
cene vypolitanej ako vazeny priemer iba ziskovych
predajov.

V pripadoch, ked droven ziskovych predajov typu pred-
stavovala menej nez 10% trovne celkového predaja
tohto vyrobku na domdcom trhu, predpokladalo sa, ze
tento typ bol na to, aby vytvoril vhodny zdklad pre
stanovenie normdlnej hodnoty, predany za domdcu
cenu v nedostatoénych mnozstvach.

Na tomto zdklade bolo zistené, ze celkovy domdci predaj
prislusného vyrobku nebol vykonany za beznych trho-
vych podmienok v zmysle ¢ldnku 2 ods. 1 zdkladného
nariadenia.

Vo vsetkych pripadoch, ked domdce ceny urcitého
vyrobku nemohli byt pouzité na dcely stanovenia
normalnej hodnoty, tito musela byt vytvorend. Z tohto
dovodu sa skimalo, ¢ by vyrobné ndklady v krajine
povodu alebo domdce ceny inych vyrobcov v krajine
povodu mohli byt pouzité ako zdklad pre vytvorenie
normélnej hodnoty v silade s ¢ldnkami 2 ods. 1 a 3
zdkladného nariadenia.

Pokial ide o vyrobné nédklady prislusného vyrobku ozné-
menych VIZ STAL, tieto museli byt upravené bertic do
tvahy rozli¢né vyrobné ndklady rozlicnych typov prislus-
ného vyrobku. Zistilo sa, Ze niektoré vlastnosti vyrobku
mali vplyv na ndklady a ceny urcitého typu vyrobku.
Z toho dovodu nemohli byt tudaje o vyrobnych ndkla-
doch dorucené spolo¢nostou VIZ STAL pouzité ako také
a zistenia museli byt zaloZené na dostupnych faktoch.

(41)

(42)

kladalo, zZe rozdiely vo vyrobnych ndkladoch roznych
typov. GOES by mali byt v rovnakom pomere ako
rozdiely v predajnych cendch tychto typov. Preto boli
ndklady na kazdy vyrobeny typ GOES ohodnotené na
zéklade rozdielu medzi priemernymi domécimi predaj-
nymi cenami $pecifického typu GOES a celkovymi prie-
mernymi domdcimi predajnymi cenami vSetkych typov.

Naviac sa poznamendva, 7e VIZ STAL uzatvoril dlho-
dobti dohodu so svojim doddvatelom suroviny, ktord
bola v platnosti pocas OP. Surovinou nakdpenou od
tohto doddvatela bol za tepla valcovany péds (,HRB).
V stlade s touto dohodou mal dodavatel pocas OP
vylu¢né pravo na doddvky suroviny pre tohto vyvdzaja-
ceho vyrobcu. Dodavatel vyrdbal HRB na mieru podla
poziadaviek vyvdzajiceho vyrobcu. Vyvdzajici vyrobca
bol viazany predat celd produkciu HRB svojho dodava-
tela, a to aj v pripade, ked neboli splnené pozadované
normy. Predajné ceny boli stanovené vopred na urcit
tiroveti a boli garantované bez ohladu na kvalitu dodanej
suroviny. Naviac sa zistilo, Ze technicki pracovnici
zamestnan{ dotknutym vyvazajicim vyrobcom vykond-
vali pravidelné kontroly kvality v priestoroch zariadeni
dodavatela.

Hoci presetrovanie nepreukdzalo ziadne priame akciondr-
stvo alebo prava kontroly medzi tymito dvoma spoloc-
nostami, na zdklade informdcii ziskanych pocas presetro-
vania sa dospelo k zdveru, ze vztah medzi dotknutym
vyvdzajicim vyrobcom a jeho dodivatelom bol mimo-
riadne silny. Teda spojenie medzi VIZ STAL a jeho doda-
vatelom nebolo obmedzené na predaj ako taky, ale zasa-
hovalo za bezné transakcie predaja. VIZ STAL mal najmi
kontrolu nad vyrobou HRB na mieste vyroby jeho doda-
vatela, ¢o preukazovalo spojenie tychto dvoch spolo¢-
nosti na urovni procesu vyroby HRB. Preto vztah
medzi VIZ STAL a jeho doddvatelom bol tak vztahom
v oblasti predaja, ako aj v oblasti vyroby, t. j. znamenal
podstatne viac nez jednoduchy vztah medzi kupujicim
a preddvajlcim.

Na zdklade uvedenej dohody sa dalej dospelo k zaveru,
ze VIZ STAL nemohol pocas OP ziskavat suroviny od
inych doddvatelov, ale bol zavisly na jedinom dodévate-
lovi. Z tohto dovodu musel VIZ STAL tiez nakupovat
HRB niz3ej kvality, hoci surovina nespliala pozadované
normy pre vyrobu prislusného vyrobku. Na druhej strane
ceny HRB nemohli byt prisposobené kvalite dodaného
vyrobku, kedZe boli stanovené vopred. Okrem toho
dodévatel spolo¢nosti VIZ STAL nemal povolené dodévat
HRB inym zdkaznikom, pretoze bol zaviazany vyrdbat
vylucne pre VIZ STAL v ur¢itej kvalite stanovenej spolo¢-
nostou VIZ STAL.
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(44)  Nasledne bolo skiimané, ¢&i sa ceny medzi tymito dvoma ¢end spolo¢nostou VIZ STAL po overovani na mieste,

(45)

stranami mohli povazovat za vierohodné. V tejto savi-
slosti sa zistilo, Ze predajné ceny medzi VIZ STAL a jeho
dodévatelom, ako dosledok dlhodobej dohody, ktort
medzi sebou uzatvorili, boli pocas OP stanovené na
umeld droven. PreSetrovanie naviac odhalilo, Ze ceny
HRB sa vyvijali nezvycajne a zostali na rovnakej tGrovni
pocas OP, bez ohladu na kvalitu preddvaného vyrobku
alebo iné trhové podmienky, ako je pohyb cien energie,
jedného z najdolezitejSich vstupov pouzivanych pre
vyrobu HRB. Ako je uvedené v od6vodneniach 42
a 43, tieZ sa zistilo, Ze medzi VIZ STAL a jeho dodéva-
telom existoval vztah, ktory prekracoval jednoduchy
vztah medzi kupujicim a preddvajicim. Komisia preto
zastdvala ndzor, Ze ndklady stvisiace s ndkupnou cenou
HRB sa verne neodrézali v dctovnictve VIZ STAL
v zmysle ¢lanku 2 ods. 5 zdkladného nariadenia, a
preto museli byt upravené.

Nasledne po tomto zisteni VIZ STAL tvrdil, Ze bol tplne
nezéavisly od svojho dodévatela HRB a Ze obidve strany
v skuto¢nosti pri vybere svojich obchodnych partnerov
so zretefom na HRB pozivali slobodu. Toto vyhldsenie
vSak protirecilo informécidm ziskanym pocas presetro-
vania, a preto muselo byt odmietnuté. VIZ STAL takisto
tvrdil, Ze podobné zmluvné opatrenia st bezné v tomto
druhu priemyslu. Tento argument nebol podloZeny
ziadnym dokazom a nebol potvrdeny sticasnym presetro-
vanim. Kazdopddne bola existencia takychto opatreni v
tejto savislosti povazovand za nepodstatni. Naviac by
takéto opatrenia a ich vplyv na ndklady a ceny vztahu-
jice sa na prislusny vyrobok museli byt skimané jedno-
tlivo od pripadu k pripadu.

Proti zdverom Komisie VIZ STAL namietal, Ze predajné
ceny HRB neodrdzali pre trh typické pohyby, tvrdenim,
ze preddvany vyrobok bol $pecifickej kvality a vztahovali
sa nafl v porovnani s ostatnymi typmi HRB osobitné
trhové podmienky. Tvrdilo sa takisto, Ze cenovy vyvoj
HRB pouzivaného na vyrobu GOES v spolocenstve by
vykazoval podobny obraz ako v Rusku. VIZ STAL dalej
tvrdil, Ze porovnanie cien HRB s cenami energie, najma
zemného plynu, by bolo nepatri¢né, pretoze hlavnou
surovinou pouzivanou dodévatelom spolocnosti VIZ
STAL bolo uhlie. Vo v3eobecnosti VIZ STAL popieral
akékolvek spojenie medzi vyvojom cien energie a cien

vyrobkov z ocele.

Poskytnuté informdcie tykajice sa rozdielov v kvalite
a trhovych podmienkach medzi rozli¢nymi typmi HRB
neboli predlozené v odpovedi na dotaznik ani pocas
overovania na mieste, hoci podrobny opis vyrobku tyka-
juci sa typu HRB preddvaného pocas OP bol osobitne
vyziadany pred overovanim na mieste. Informdcia doru-

(48)

(50)

(51)

t. j. znacne po termine stanovenom v ozndmeni o zacati
konania, uz nemohla byt overend, a preto musela byt
zamietnutd. V kazdom pripade sa poznamendva, Ze
ceny HRB v spolocenstve podlichali poc¢as OP znaénym
vykyvom a Ze boli takisto zaznamenané zna¢né cenové
vykyvy inych typov HRB na svetovom trhu. Tento vyvoj
naznacoval, Ze pevnd cena za HRB na ruskom domacom
trthu neodrazala pre trh typické vykyvy, ale bola ovplyv-
nend vztahom medzi VIZ STAL a jeho doddvatelom.

So zretelom na ceny energie sa poznamendva, Ze dodd-
vatel spolo¢nosti VIZ STAL nedorucil odpoved na
dotaznik a nebol ako taky preSetrovany pocas tohto
presetrenia. Svoje tvrdenie nepodlozil Ziadnym dokazom
ani VIZ STAL. Z tohto dovodu sicasné presetrovanie
nemohlo potvrdif, Ze dodévatel spolo¢nosti VIZ STAL
skuto¢ne pouzival uhlie ako hlavny vstup vo vyrobe
HRB. Podobne VIZ STAL neposkytol ziadny dokaz
o tom, Ze vykyvy v cendch energie a ocele neboli
navzdjom prepojené. Preto mozno od6vodnene ocakdvat,
ze vykyvy v cendch energie maja pri beznych podmien-
kach volného trhu dopad na ceny HRB.

Vzhladom na uvedené neboli dané ceny HRB povazované
za vierohodné. Néklady HRB museli byt preto upravené.
Nasledne Komisia musela ustanovit ceny HRB v stvislosti
s tymto ziadatelom na zdklade ndkladov inych vyrobcov
alebo vyvozcov v tej istej krajine alebo, pokial takdto
informdcia nebola k dispozicii alebo ju nebolo mozné
pouzit, na inom primeranom ziklade. Ako bolo uvedené
v odovodneniach 24 az 31, ndklady vritane ndkladov
HRB inych zndmych vyrobcov HRB v Rusku nemohli
byt zistené. KedZe Komisii nebol zndmy Ziadny iny
vyrobca prislusného vyrobku alebo akikolvek vyrobcovia
HRB v Rusku, ndklady HRB v stvislosti s VIZ STAL
museli byt stanovené na zdklade inych primeranych
informdcii. V pripade nedostatku inej vierohodnejsej
informicie mohli byt vyrobné ndklady pre ziadatela
stanovené len na zdklade cien HRB v spolocenstve.

Nasledne po zisteni VIZ STAL dalej tvrdil, Ze ceny HRB
v spolocenstve by mali byt upravené pre rozdiely vo
fyzickych vlastnostiach, vyrobnom procese, prepravnych
ndkladoch a podmienkach predaja.

Pokial ide o fyzické vlastnosti, tieto boli pri stanovovani
priemernej ceny HRB v spolocenstve zohladnené vylii-
¢enim vysoko kvalitnych typov HRB, ktoré sa v Rusku
nevyrabajii. Nebola preto zaistend ziadna dalsia Gprava.
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(52) So zretelom na rozlicné vyrobné procesy v Rusku (56) Na tcely stanovenia celkovych vyrobnych nédkladov
a v spoloCenstve spolo¢nost VIZ STAL tvrdila, Ze tech- GOES museli byt uréené predajné, vieobecné a spravne
noldgia pouzivand v spolocenstve vyzadovala vacsi vstup vydavky (,vydavky SG&A*). Spolo¢nost VIZ STAL tvrdila,
energie, pricom produkovala viac odpadu a mala vacsi ze urcité vydavky, ktoré sa vyskytli pred OP, ale boli
vyrobny vynos. Hoci vyrobny proces vyuzivany hlavne v zaplatené pocas OP, by mali byt povazované iba za
spoloCenstve skuto¢ne vyzadoval vacs{ vstup energie, uc¢tovné naklady a odpocitané z SG&A Nebol viak
zistilo sa, Ze produkoval odpad vo vyznamne mensej poskytnuty Zziadny dokaz, ¢i sa takéto ndklady skutocne
miere. Z tohto dovodu bola celkovd efektivnost rozlic- vyskytli pred OP. V skuto¢nosti boli skiimané vydavky
nych procesov povazovand za zhodni a viedla k znatne vy$Sie nez v predchddzajicich rokoch, takze
podobnym vyrobnym ndkladom. Nasledne neboli sicasny vznik tychto ndkladov pocas OP nemoéZe byt
zaistené Ziadne Gpravy. vynaty.

(53) V stvislosti s rozdielmi v podmienkach predaja spoloc- (57)  Naviac myseh .byt v s/ulad/e § clfmkom 2 ods. 5 Z{lklafdj
nost VIZ STAL tvrdila, Ze ceny v spoloenstve si na ného nariadenia k hldsenym vydavkom SG&A pripoci-
,monopolnej* trovni, pricom nevysvetlila, aky vplyv tané fmapcne vydavky. V tejto suv1vslost1. sa zistilo, Ze
mala tito skuto¢nost na cenu alebo porovnanie cien. prepojena - strana poskytla spol,?cnostl VIZ ASTAL
Dalej sa zistilo, Ze podmienky predaja boli podobné na beziirotnt pozicku v USD. Kedze z tohto dovodu
obidvoch trhoch, t. j. na obidvoch domdcich trhoch pred- vydavky SG&A neodrdzali u?lr}e vietky naklady spojené
éval vyrobok iba jeden vyrobca HRB. V Rusku viak boli s vyrobou a predajom prislusného vyrobku, bola pridand
ceny viac ovplyvnené vztahom medzi dotknutym vyva- Ciastka  financnych vydavkov za beznych trhovych
Zajlicim vyrobcom a jeho dod4vatelom. Nésledne neboli podmienok. V tomto zmysle bola na prijati pozicku
zaistené Ziadne Gpravy. uplatr,lena urolfova sadzba pre podobné poz1cky, za

beznych trhovych podmienok pocas OP. So zretelom
na nedostatok vhodnej$ej metddy bola celkova Ciastka
na vydavky na trok priradend prislusnému vyrobku na
zdklade obratu v stlade s ¢lainkom 2 ods. 5 zdkladného
nariadenia.

(54) 'V suvislosti s dopravnymi ndkladmi pri predaji HRB
neboli zaistené Ziadne Gpravy, pretoZe ceny vyrobného
odvetvia spolocenstva boli vypocitané na zdklade cien zo
zdvodu, t. j. bez ndkladov na dopravu.

(58)  Spolocnost VIZ STAL namietala proti Gprave vykonanej
vo vydavkoch SG&A v stvislosti s finan¢nymi nakladmi.
Spolo¢nost VIZ STAL tvrdila, Ze strana poskytujica dand
pozicku bola majoritnym akciondrom spolo¢nosti VIZ

(55) Nasledne po zisteni vyrobné odvetvie spolocenstva STAL a ze si mohla namiesto toho vybraf navysenie
tvrdﬂoy 7e ceny energif (na]ma plynu) na ruskom Zékladného imania v akciéch, kde by sa I’leVySkytOVah
domacom trhu nie st V}'/sledkom Vzéjomného pésobenia Ziadne néklady Spoloénost’ VIZ STAL alternativne tvrdila,
sil volného trhu, pri¢om toto by malo byt zohladnené pri ze pocas OP doslo k ﬁhrade,, a preto by sa mala uplatnit
stanovovani vyrobnych ndkladov spolo¢nosti VIZ STAL. (rokové sadzba dosiahnutelnd na domdcom trhu posky-
VvV tejto stivislosti sa poznamenéva, 7e Komisia poskytla tovatela péiléky Nakoniec SpOlOéI’lOSf VIZ STAL tvrdila,
V}']robnému odvetviu Spo]oéenstva mozZnost predloilf Ze Cast ﬁrOkOV},’Ch V);daVkOV (nominélna urokova sadzba)
pripomienky k udeleniu STH dvom ruskym vyvazajicim uz bola zahrnutd vo V)fdavkoch SG&A a nemala by byt
V)}rObCOH’l. V}'/robné odvetvie spoloéenstva nevenovalo Zapoél'tana' dvakrdt. Ciastka dodatoén)’lch finanén)’lch
pozornosf potrebe preskﬁmaf Vplyv msk)}ch cien plynu nékladov by mala byf preto \4 Zodpovedajﬁcej miere
pri ndslednom uréovani normdlnej hodnoty (pozri zniZend.
odovodnenie 23). KedZe ceny plynu v Rusku nemuseli
byt v regiénoch a pre jednotlivych zdkaznikov rovnaké,
nebolo mozné v tejto neskorej etape konania podrob-
nejsie preSetrovat faktor cien energie. V kazdom pripade
presetrovanie preukdzalo, Ze priamy energeticky vstup (59)  Prvé tvrdenie muselo byt odmietnuté, pretoze ndklady by

spolo¢nosti VIZ STAL pre vyrobu GOES nebol vyznamny
a mal preto menej dolezity dopad na vyrobné ndklady.
Co sa tyka jej dodévatela HRB, a ako je uvedené
v odovodneni 48, tito spolo¢nost nebola v sticasnom
predbeznom  preskmani  priamo  preSetrovand
a s ohladom na vierohodnost ndkladov hlavného vstupu
doddvatela neboli vykonané Ziadne zdvery. V kazdom
pripade, kedZe ceny medzi spolocnostou VIZ STAL
a jej dodavatelom boli povazované za nevierohodné a
boli nahradené cenami d¢tovanymi na trhu spolocenstva,
akdkolvek cenova deformdcia tykajiica sa energetického
vstupu bola eliminovand.

mali odrdzat vSetky ndklady spojené s vyrobou a pre-
dajom prislusného vyrobku, ¢o, ako bolo uvedené
v odovodneni 57, v tomto pripade neplatilo. Za beznych
trthovych podmienok by musela spolo¢nost VIZ STAL
hladat financovanie na otvorenom trhu a podlichala by
dodato¢nym finanénym vydavkom, ¢o by sa malo
odrdzat na jej ndkladoch. Takisto sa poznamendva, Ze
pozicky a podiely na zdkladnom imani nie s jedno-
ducho vzdjomne nahraditelné, pretoze si nositelmi
uplne odlisnych dosledkov. Teda kym pozicka sa splica
spit, v pripade podielu na zdkladnom imani tomu tak nie
je.
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(60) Takisto sa uvazovalo, Ze najvhodnejSou trokovou vydavky SG&A a primerané rozpitie zisku v sdlade s

(61)

(63)

(64)

sadzbou je td na domdcom trhu dlznika, pretoze takdto
sadzba by najlepsie odrazala ndklady spojené
s vyrobou a predajom prislusného vyrobku, ktorého
normdlna hodnota sa stanovuje, na ruskom domdcom
trthu. V kazdom pripade VIZ STAL nedorucila Ziadny
podporny dokaz s ohladom na drokovii sadzbu na
domécom trhu poskytovatela pozicky, ktord by sa tidajne
mala uplatnit. Spolo¢nost VIZ STAL dorucila niektoré
dodato¢né informdcie po zisteni tykajiicom sa obezného
kapitdlu, pricom tieto nemohli byt overené vzhladom na
neskoré $tddium konania, a preto nemohli byt zohlad-
nené. Naviac nebol dorufeny Ziadny dokaz o tom, Ze
Cast vydavkov na troky bola v¢lenend do vydavkov
SG&A alebo Zze tiroky boli skuto¢ne platené spolo¢no-
stou VIZ STAL. Toto tvrdenie muselo byt z tohto
dovodu odmietnuté.

Vyrobné odvetvie spolocenstva tvrdilo, Ze pri vypocte
vydavkov SG&A by mali byt zohladnené deformdcie
tykajiice sa hodnotenia a devalvicie aktiv. Takisto sa
tvrdilo, Ze vydavky SG&A su podstatne vyssie ako v
spolocenstve najmi kvoli vyssim ndkladom po predajoch,
vy$$im ndkladom na vyskum a vyvoj a vys$im ndkladom
na nevyhnutné komunika¢né prostriedky a systémy IT.

Vyrobné odvetvie spolocenstva nedorucilo Ziaden dokaz
na podporu uvedeného tvrdenia. Tieto tvrdenia boli
naviac predlozené vo velmi neskorom $tddiu konania,
a preto nemohli byt podrobne presetrené. Vyssie uvedené
tvrdenie muselo byt preto odmietnuté.

Naviac bolo preskiimané, ¢i by normédlna hodnota mohla
byt ustanovend na zdklade domécich cien tychto
vyrobcov v silade s ¢lankom 2 ods. 1 zdkladného naria-
denia. Kedze pre druhého ziadatela, NLMK, neboli
k dispozicii Ziadne vierohodné informdcie ohladne doma-
cich predajnych cien prislusného vyrobku (ako je vysve-
tlené v odovodneniach 24 a 31), a kedZe na ruskom
domécom trhu neboli ziadni dalsi spolupracujiici pre-
dajcovia alebo vyrobcovia ako Ziadatelia, Komisia nemala
k dispozicii Ziadne informdcie ohladne domécich pred-
ajnych cien iného vyrobcu.

Z tohto dovodu vo vsetkych pripadoch, kde bola pouzitd
vytvorend normalna hodnota, bola tito vytvorend tak, Ze
k podla potreby upravenym ndkladom na vyrobu vyva-
zanych modelov sa pripocitala primerand ciastka pre

(65)

(66)

(67)

clankom 2 ods. 3 zdkladného nariadenia.

Na tento tcel bolo preskidmané, ¢ vzniknuté vydavky
SG&A a zisk realizovany Ziadatelom na domdcom trhu,
upravené tak, ako bolo uvedené vyssie, vytvorili viero-
hodné ddaje. Skutoéné domdice vydavky SG&A boli
povazované za vierohodné, kedze trovenn domdceho
predaja prislusného vyrobku sa dala povazovat za repre-
zentativnu. Av§ak vzhladom na skutocnost, zZe celkovy
domdci predaj prislusného vyrobku nebol vykonany v
beznych trhovych podmienkach v zmysle zdkladného
nariadenia (pozri odovodnenie 38), rozpitie domaceho
zisku nemohlo byt urcené v sdlade s prvou vetou ¢lanku
2 ods. 6 zdkladného nariadenia. KedZe neboli k dispozicii
Ziadne informdcie tykajiice sa vydavkov SG&A a rozpitia
zisku inych vyvozcov alebo vyrobcov podliehajicich
tomuto preSetrovaniu, a kedZe spolo¢nost VIZ STAL
nevyrobila a nepredala iné vyrobky spadajice do
rovnakej vieobecnej kategérie ako GOES, rozpitie domé-
ceho zisku bolo stanovené v stlade s ¢lankom 2 ods. 6
pism. ¢) zdkladného nariadenia, t. j. na zdklade inej prija-
telnej metddy. So zretelom na nedostatok inej vierohod-
nejSej informdacie bolo rozpitie zisku na domécom trhu
odhadnuté na 10% vyrobnych ndkladov. Vzhladom na
to, Ze tieto investicie si v Rusku, ktoré je stile povazo-
vané za vyvijajice sa trhové hospodérstvo s dynamickej-
$§imi predpokladmi rastu a vy$Sou mierou inflicie ako v
rozvinutej$ich ekonomikdch a ndsledne vys$simi ocakdva-
niami vynosu z akéhokolvek kapitilového vkladu, bolo
rozpitie zisku s hodnotou 10 % tak, ako to bolo pouzité
pre Ulely stucasného preSetrovania, povazované za
konzervativny odhad.

b) Vyvoznd cena

Spolo¢nost VIZ STAL bola z velkej casti vlastnend
a kontrolovand prepojenou holdingovo-obchodnou
spolocnostou zo Svajciarska. Vsetky predaje na vyvoz
pocas obdobia presetrovania boli vykonané prostrednic-
tvom §vajciarskej spolocnosti prepojenému dovozcovi v
spolocenstve, ktory preddval prislusny vyrobok dalej
konecnému spotrebitelovi v spoloenstve. Z tohto
dovodu boli vyvozné ceny vytvorené na zdklade malo-
obchodnych cien prvému nezdvislému zdkaznikovi v
spolocenstve v stlade s ¢lankom 2 ods. 9 zdkladného
nariadenia.

Upravy boli vykonané na vsetkych nakladoch, ktoré sa
vyskytli medzi dovezenim a predajom prepojenym
dovozcom v spolocenstve, vritane ndkladov SG&A, a
na primeranom rozpati zisku, v sdlade s ¢lankom 2
ods. 9 zakladného nariadenia.
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(68) 'V tejto savislosti sa poznamendva, Ze tak, ako je uvedené vypocitat pomery priradovania pouzivané na priradenie

(70)

v odovodneni 75, bola na vyvoznej cene tprava vyko-
nand pre uverové ndklady (t. j. finanéné ndklady) za
platobnych  podmienok  poskytnutych  prepojenym
dovozcom prvému nezédvislému kupujiicemu v spolocen-
stve podla ¢lanku 2 ods. 10 pism. g) zdkladného naria-
denia tak, ako bolo uvedené spolo¢nostou VIZ STAL v jej
odpovedi na dotaznik. Na druhej strane sa pri vytvarani
vyvoznych cien v stlade s ¢lankom 2 ods. 9 zdkladného
nariadenia takisto vykonaji tpravy pre vsetky ndklady,
ktoré sa vyskytli medzi dovezenim a dalsim maloob-
chodnym predajom prislusného vyrobku. Body, ktorych
sa tykaji dpravy, zahffiaji okrem iného prislusné
rozpitie pre vydavky SG&A prepojeného dovozcu.
Tieto vydavky SG&A vSak v niektorych pripadoch
moZzu zahfnat financéné vydavky vyplyvajice z vyssie
uvedenych platobnych podmienok. Z tohto dovodu, s
cielom vyhnit sa dvojitému zrazeniu finan¢nych
ndkladov, menovite (i) finanénych ndkladov vyplyvajicich
z uvedenych platobnych podmienok a odpocitanych
podla ¢lanku 2 ods. 10 pism. g) zdkladného nariadenia,
a (ii) finanénych ndkladov, ktoré st sucastou vydavkov
SG&A prepojeného dovozcu, bola prepojenému dovoz-
covi poskytnutd moznost predlozit dokaz potvrdzujici,
zZe Cast jeho finan¢énych nédkladov bola uréend na finan-
covanie platobnych podmienok udelenych jeho nezdvi-
slym zdkaznikom v spolocenstve. Prepojeny dovozca
viak nedorucil zZiadny podstatny dokaz o tom, Ze sa to
tykalo jeho pripadu, a preto museli byt celkové néklady
SG&A prepojeného dovozcu odpoditané od vytvorenej
vyvoznej ceny v stlade s ¢lankom 2 ods. 9 zakladného
nariadenia.

Nésledne po zisteni spolo¢nost VIZ STAL tvrdila, Ze Cast
finan¢nych nédkladov, ktoré vznikli a boli odpocitané od
vyvoznej ceny podla cldnku 2 ods. 10 pism. g) zdklad-
ného nariadenia, bola zahrnutd vo vydavkoch SG&A
prepojeného dovozcu, a Ze vypocet vytvorenej vyvoznej
ceny by mal byt z tohto doévodu zrevidovany s ciefom
predist dvojitému odpocitaniu tychto ndkladov. Pozna-
mendva sa, Ze toto tvrdenie bolo prvykrdt predlozené
po zisteni a Ze ani v tomto momente nebol zabezpeceny
ziadny potvrdzujici dokaz, ktory by podporil stanovisko
VIZ STAL. Naviac overenie v priestoroch zariadeni
prepojeného dovozcu nemohlo potvrdit, Ze uverové
naklady udelené spolo¢nostou VIZ STAL nezavislému
zdkaznikovi v spolocenstve boli v skuto¢nosti zndSané
prepojenym dovozcom, a teda zahrnuté v jeho vydav-
koch SG&A Niésledne muselo byt toto tvrdenie odmiet-
nuté.

Pokial ide o prepojeného dovozcu v spolocenstve, prese-
trovanie preukdzalo, Ze amortizatné a devalvacné
naklady zndsané prepojenym dovozcom neboli hldsené.
Tieto nédklady boli preto pridané k celkovym vydavkom
SG&A. Vydavky SG&A boli ndsledne odpocitané od
maloobchodnej ceny prvému nezdvislému zdkaznikovi
v spolocenstve v silade s ¢ldnkom 2 ods. 9 zdkladného
nariadenia. V tejto stvislosti Komisia odmietla metodo-
l6giu uplatfiovant  spolo¢nostou VIZ STAL s cielom

71)

(74)

celkovych vydavkov SG&A prislusnému vyrobku na
jednej strane a ,ostatnym vyrobkom“ na druhej strane.
Spolo¢nost VIZ STAL tvrdila, Ze jej prepojeny dovozca
konal v stvislosti s operdciami s urcitymi inymi vyrob-
kami ako zdstupca odmenovany proviziou. Prijem prepo-
jeného dovozcu v stvislosti s tymito operdciami pozo-
staval iba z provizie obdrzanej za ,ostatné vyrobky“. Z
tohto dovodu vyvazajici dovozca tvrdil, Ze na ucely
vypoctu pomerov rozdelenia na ziklade obratu by mal
byt pre predaj ,ostatnych vyrobkov“ namiesto nizsieho
sicasného prijmu zatctovaného prepojenym dovozcom
pouzity hypoteticky vyssi obrat. Tvrdilo sa, Ze hypote-
ticky obrat by mal zodpovedat predajnej cene tychto
yostatnych vyrobkov“ v spolocenstve. Nakoniec by sa
pridelené vydavky SG&A zdvihli pre ,ostatné vyrobky*,
zatial ¢o by klesli pre prislusny vyrobok. Spolo¢nost VIZ
STAL tvrdila, Ze tito metodolégia by lepsie odrdzala
administrativne néklady spojené s operdciami tykajicimi
sa prislusného vyrobku na jednej strane a ,ostatnych
vyrobkov* na strane druhej.

Zistilo sa v3ak, Ze prepojeny dovozca vykonaval svoje
funkcie zdstupcu v stvislosti s ,ostatnymi vyrobkami*.
Funkcie zdstupcu prirodzene zahffiaji nizsie administra-
tivne bremeno v porovnani s funkciami vykondvanymi
dovozcom. Preto dovozca kupuje a opdtovne preddva
vyrobky pod svojim vlastnym menom, ¢o zahffia nielen
vy$sie administrativne bremeno, ale aj vicsie riziko.
Naviac musi dovozca spravidla ziskavat kapitdl na
ndkup tovaru. Tieto faktory by sa spravidla mali odrazit
v roznej vyske vydavkov SG&A dovozcu a zdstupcu.
Tento rozdiel sa vSak neodrdzal v metdéde priradovania
pouzivanej spolo¢nostou VIZ STAL, ¢o viedlo k
nespravinym vysledkom.

Vzhladom na uvedené sa dospelo k zdverom, Ze prira-
denie vydavkov SG&A na zdklade skuto¢ného obratu by
bolo najvhodnej$ou metédou so zretelom na vypocitanie
vydavkov SG&A pre prislusné rozliéné vyrobky.

V pripade nedostatku inej vierohodnejsej informdcie bolo
prislusné rozpitie zisku odhadnuté na 5%. Toto bolo
povazované za zodpovedajice tomuto druhu obchodu.
Rovnaké rozpitie zisku bolo pouzité v predchddzajicom
presetrovani, t. j. pri preskiimani pri uplynuti platnosti
uvedenom v od6vodneni 2.

¢) Porovnanie

S cieflom umozZnit spravodlivé porovnanie medzi
normdlnou hodnotou a vyvoznou cenou tak, ako je
stanovend vyssie, zohladnili sa odlisnosti faktorov, ktoré
ovplyviiujii ceny a cenovii porovnatelnost v siilade
s ¢lankom 2 ods. 10 zdkladného nariadenia.



L 182/14 Uradny vestnik Eurépskej tinie 19.5.2004
(75)  Upravy vyvoznej ceny boli hldsené spolo¢nostou VIZ budiicnosti nemalo vyznamne zmenit, ako aj obme-

(76)

(78)

(80)

STAL pre ndklady na vniitrozemskd a ndkladnti dopravu,
vyvozné clo, poistné néklady, rozne poplatky, tGverové
ndklady, bankové poplatky, dovozné a iné poplatky,
kolkovné a oddelovacie poplatky, a pripustené, pretoze
boli povazované za zodpovedajice, presné a podporené
overenymi dokazmi.

d) Dumpingové rozpitie

Pokial sa jednd o VIZ STAL, vdZend priemernd normdlna
hodnota typu vyrobku bola porovnand s vdZenou prie-
mernou vyvoznou cenou daného typu v stlade s
¢lankom 2 ods. 11 zdkladného nariadenia.

Porovnanie preukdzalo existenciu dumpingu. Dumpin-
gové rozpitie, vyjadrené ako percento dovoznej ceny
CIF na hraniciach spolocenstva, je:

VIZ STAL, Jekaterinburg: 14,7 %

4.2. Trvald povaha zmenenych okolnosti

S ohladom na VIZ STAL bolo takisto skimané, ¢i by
zmenené okolnosti s ohladom na povodné presetrovanie
mohli byt odévodnene povazované za zmenené okol-
nosti trvalej povahy. V tejto stvislosti bol analyzovany
mozny vyvoj normélnej hodnoty, ako aj vyvoznej ceny
spolocnosti. Osobitnd pozornost bola venovand jej
cenovym drovniam GOES na domécom a vyvoznom
trhu, jej vyrobnym ndkladom GOES, vyrobnej kapacite
a jej vyuzitiu, ako aj jej vyvoznému objemu do spolocen-
stva.

Spociatku sa malo za to, Ze pocas povodného presetro-
vania nekonal Ziadatel za podmienok trhového hospodar-
stva. Ako v3ak bolo preukdzané v odévodneni 22, pocas
obdobia preSetrovania sticasného predbezného preska-
mania bol Ziadatel schopny preukdzat, Ze splnil kritérid
stanovené v ¢ldnku 2 ods. 7 pism. ¢) zdkladného naria-
denia, t. j. bol mu udeleny STH. V désledku toho bola
normilna hodnota tohto Ziadatela urcend na zaklade
overenych ddajov predlozenych touto spolo¢nostou
namiesto informdcii predlozenych vyrobcami z podobnej
krajiny.

Normélna hodnota pre VIZ STAL bola zaloZend tak na
domdcich predajnych cendch, ako aj na vytvorenej
normdlnej hodnote. Pokial ide o domdce predajné ceny
GOES, bolo mozné zistit, Ze pocas obdobia presetrovania
boli relativne stdle. Toto bolo sposobené stilym
domécim dopytom a spotrebou, ¢o by sa v blizkej

(82)

dzenym mnoZstvom vyrobcov a uzivatelov. Preto sa
ocakdva, ze domdce predajné ceny GOES sa nebudu v
buddtcnosti vyznamne menit.

Pokial ide o vyrobné ndklady, pripomina sa, ze ndklady
museli byt upravené kvoli nevierohodnym cendm vstupu
(HRB) (pozri oddévodnenia 41 az 49). Spolo¢nost VIZ
STAL tvrdila, Ze povaha vzfahu k jej doddvatelovi sa
po obdobi preSetrovania zmenila, t. j. Ze VIZ STAL
planuje cerpat HRB od inych doddvatelov, vratane doda-
vatelov zo spolocenstva. Uvazovalo sa, Ze tito skuto¢nost
by mohla mat vplyv na vstupné ndklady a ndsledne
vyrobné ndklady spolocnosti VIZ STAL. Zistilo sa vsak,
ze akékolvek mozné zvysenie HRB nebude mat pravde-
podobne vplyv na normélnu hodnotu ustanovend tymto
presetrovanim. Toto je spdsobené skutocnostou, Zze
normélna hodnota bola ur¢end na zdklade upravenych
vyrobnych ndkladov, nezohladiujiic pritom neviero-
hodnt cenu vstupu. Akékolvek redlne zvysenie nakup-
nych cien HRB na droven trhovej hodnoty je preto uz
zahrnuté v normdlnej hodnote pouZivanej na dGcely
urCenia dumpingového rozpidtia. Nasledne je vhodné
predpokladat, Ze normdlna hodnota tohto Ziadatela sa v
blizkej buddcnosti vyznamne nezmen.

Komisia takisto skidmala mozny vyvoj vyvoznych pre-
dajov spolo¢nostou VIZ STAL ako désledku uplatiiovania
nizsej colnej sadzby. V tejto suvislosti sa uvazovalo, ze v
minulosti boli vyvozné predaje tejto spolocnosti mnoz-
steviie obmedzené vzhladom na platny zavizok prijaty
pocas povodného preSetrovania. Ako sa uvddza v
odovodneni 96, zistilo sa, Ze tento typ zdvdzku uZ nie
je vhodny. Nésledne sa skdmalo, & by nizsia colnd
sadzba bez mnozstevnych dovoznych obmedzeni sposo-
bila vyznamné zvySenie vyvozu GOES Ziadatelom do
spolocenstva pri niz$ich vyvoznych cendch, ako prevazo-
vali pocas OP. V tejto stvislosti sa uvazovalo, Ze miera
vyuzitia vyrobnej kapacity ziadatelom bola pocas
obdobia presetrovania viac nez 90 %. Naviac presetro-
vanie neodhalilo Ziadne budice investicie s cielom zvysit
vyrobnii kapacitu ziadatela. Z tohto dovodu bolo mozné
odovodnene predpokladat, Ze mnozstvo vyroby zostane
stabilné a v blizkej budicnosti sa vyznamne nezvysi.
Naviac nebol zisteny Ziadny dovod, preco by mal Ziadatel
presundt viac svojej sucasnej vyroby na trh spoloCenstva.
Preto sa dospelo k zdveru, Ze mnoZstvo vyvozu GOES
touto spolo¢nostou sa vyznamne nezmeni.

V stvislosti s vyvoznymi cenami sa pripomina, Ze platny
zdvazok bol najmd mnoZstevnej povahy, pricom toto
umoznilo Zziadatelovi stanovit svoje vyvozné ceny rela-
tivne volne v rdmci urCeného vyvozného objemu. V
skutocnosti sa o signatdroch prislusného zévizku iba
predpokladalo, Ze dodrziavali ,cenové drovne prevlida-
juce na trhu spolocenstva“. Kone¢né antidumpingové clo
bolo uplatniltelné iba vtedy, ked bol dosiahnuty mnoz-
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(84)

(85)

(86)

(87)

stevny strop. Bez ohladu na zistenia Komisie, ako st
uvedené v odovodneniach 94 a 95, sa zistilo, Ze objem
vyvozu velkych GOES z Ruska pocas OP sa znizil v
rdmci mnozstevného stropu zdvizku. Z tohto dovodu
vyvoznd cena pocas sucasného obdobia presetrovania
nezahffiala antidumpingové clo stanovené pocas povod-
ného presetrovania. Nésledne je mozné dospiet k zdveru,
Ze pre tato spolo¢nost by nizsie dumpingové rozpitie
nemalo taky vplyv, aby vyznamne zniZilo sdcasné
vyvozné ceny.

5. Zavery

Podla ¢linku 9 ods. 4 zdkladného nariadenia by cld
nemali prekrocit stanovené dumpingové rozpitie, ale by
mali byt nizsie ako rozpitie, pokial by bolo takéto nizsie
clo primerané pre ndpravu ujmy spdsobenej vyrobnému
odvetviu spoloCenstva. So zretefom na skutocnost, Ze
suCasné predbezné preskiimania si obmedzené na
skiimanie aspektov dumpingu, droveri uloZenych ciel
by nemala byt vyssia ako droven ujmy zistenej
povodnym presetrovanim tak, ako bolo potvrdené pred-
beznym preskiimanim spomenutym v odévodneni 2.

Ako je uvedené v odovodneni 29 rozhodnutia ¢. 303/96/
ESUO, povodné konetné dumpingové rozpitie bolo
a preto bolo konecné antidumpingové clo zalozené na
nizSom rozpiti ujmy, a to 40,1%. Kedze dumpingové
rozpitie zistené pri spolo¢nosti VIZ STAL v tomto pred-
beznom preskdmani je nizsie ako tdto droveri, zmenené
antidumpingové clo by malo byt zaloZené na tomto
nizSom dumpingovom rozpiti, a to 14,7 %.

Z uvedeného vyplyva, Ze so zretefom na VIZ STAL a, ako
je stanovené ¢lankom 11 ods. 3 zdkladného nariadenia,
antidumpingové clo, uloZené rozhodnutim ¢&. 303/96/
ESUO a potvrdené nariadenim (ES) ¢ 151/2003 o
dovoze GOES s povodom v Rusku, by malo byt
zmenené.

Pokial ide o NLMK, sticasné predbezné preskiimanie by
malo byt ukoncené a kone¢né antidumpingové clo,
uloZzené rozhodnutim ¢ 303/96/ESUO a potvrdené
nariadenim (ES) & 151/2003, by malo byt zachované.

Vsetky dotknuté strany boli informované o podstatnych
skuto¢nostiach, na zdklade ktorych sa uvazovalo odpo-
ru¢it zmenu a doplnenie existujiicich opatreni so
zretefom na VIZ STAL a ukondit predbezné preskiimanie
so zretefom na NLMK, a bola im poskytnutd moznost
vyjadrit sa. Boli doruCené pripomienky a, ked to bolo
vhodné, aj zohladnené. Vsetkym dotknutym strandm

(90)

92)

bola takisto poskytnutd lehota na vyjadrenie ndmietok
voci zisteniu.

PRESKUMANIE OBMEDZENE NA
FORMU OPATRENI

D. PREDBEZNE

Ako je uvedené v od6vodneni 2, predbezné preskiimanie
ohladne formy opatrenia pre dovozy GOES s povodom v
Rusku bolo zacaté Komisiou z jej vlastnej iniciativy s
cielom preskiimat vhodnost a efektivnost zdvizku prija-
tého rozhodnutim ¢ 303/96/ESUO. Presetrovanie bolo
vykonané v spojeni s preskimanim pri uplynuti plat-
nosti, ukoncenom nariadenim (ES) ¢. 151/2003, a pred-
beznymi preskdmaniami obmedzenymi na dumping so
zretelom na Ziadatelov.

V tejto stvislosti sa poznamendva, Ze povodne prijaty
zéavazok bol v podstate mnoZstevny zdvizok, na zdklade
ktorého sa spolocnosti zaviazali zabezpecit, aby ich
vyvozy do spolocenstva boli vykonané v ramci celkového
mnozZstevného stropu.

V stlade s ¢linkom 8 ods. 1 zdkladného nariadenia je
cielom zdvizkov zamedzit sposobeniu ujmy dumpingo-
vymi dovozmi. Toto je dosiahnuté tym, Ze vyvozca zvysi
svoje ceny alebo ukonéi vyvoz s cenami na dumpingovej
trovni. PreSetrenia preukazali, Ze typu zdvizkov povodne
prijatych, ktoré iba obmedzovali mnozstvo dovozu do
spoloCenstva, sa nepodarilo zdvihniit ceny na uroven
nesposobujiicu ujmu, a tak obnovit spravodlivy obchod
na trhu spolocenstva. Z tohto dovodu neboli v tomto
pripade zavazky v ich stcasnej podobe povazované za
vhodné a efektivne prostriedky na zamedzenie sposobo-
vaniu ujmy dumpingom.

Povodné zdvizky neboli podpisané iba Ziadatelmi stcas-
nych predbeznych preskiimani, ale aj ruskym obchod-
nikom vyvazajicim prislusny vyrobok pocas obdobia
presetrovania povodného preSetrovania a ruskymi
organmi s cielom zabezpecit riadne sledovanie dodrzia-
vania daného zavazku. Ako uz bolo zistené pocas
preskiimania po ukonceni uvedeného v oddévodneni 2,
spolupodpisujici obchodnik, menovite VO ,Promsyrio-
import* (Moskva) ukoncil svoje vyvozné aktivity do
spolocenstva po uloZeni kone¢ného antidumpingového
cla v suvislosti s GOES pred janudrom 2000. Tento
ucastnik trhu nebol preto povaZovany za zainteresovani
stranu v preskiimani pri uplynuti platnosti, ktoré viedlo k
zachovaniu kone¢ného antidumpingového cla v janudri
2003. Uvedeny ucastnik trhu nepotvrdil svoj zdujem
opdtovne vyvazat GOES do spolocenstva, ani nepoziadal,
aby sa s nim zaobchddzalo ako s potenciondlne zainte-
resovanou stranou v prebiehajicom antidumpingovom
konani.
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(93) Naviac sa malo za to, Ze vzhladom na zmenené okol- (97)  Jeden ziadatel, NLMK, namietal proti zisteniam Komisie
nosti v Rusku, ktoré bolo medzi¢asom uznané za krajinu so zretefom na vhodnost zavizku. Tento Ziadatel najmai
s trhovym hospodarstvom, nie st s tymto novym tvrdil, Ze (i) platny licenény systém vyluCuje akékolvek
statusom potrebné ani zlucitelné Ziadne zdruky ruskych obchadzanie; (i) dovozy v rdmci stropu stanoveného v
orgdnov so zretelom na riadne sledovanie dodrZiavania zdvizku si pod minimédlnou droviiou ujmy, a preto
zavazkov pondknutych ruskymi vyvazajiicimi vyrobcami zabezpe€uji zamedzenie spdsobeniu ujmy dumpingom;
v ramci antidumpingového presetrovania. a (i) zmena poctu signatirov nepredstavuje dostatocny
dovod na odvolanie prijatia zdvazku.

(98)  PredloZené tvrdenia so zretelom na presadzovanie sticas-

(94)  Nakoniec, ako je uvedené v ozndmeni, ktorym sa zacina ného zdvizku protirecili zisteniam Komisie (pozri
predbezné preskiimanie obmedzené na formu opatreni, odovodnenia 94 a 95) a neboli podporené Ziadnym
vyskytli sa v stvislosti so sledovanim dodrziavania dokazom. Zéaver, Ze existuje riziko mozného obchddzania
zdviazku problémy s presadzovanim s dosledkami na zdvizku, nemoze by takisto vyliceny. Z toho vyplyva, ze
na’pravné ﬁélnky opatrenf. Toto bolo pOtVI'dCl’lé sﬁéasn)} zavazok dostatocne nezaméuje, 7e by sa
sﬁéasn)'fm preéetrovanfm. Z tOhtO dévodu sa dospelo k skuto(;ne Zamedzﬂo spésobovaniu quy dumpingom] a
zdveru, Zze predajné Struktiry oboch vyvézajicich preto je povazovany za nevhodny. Zmena v pocte signa-
V}”rObCOV, akO aj predajné kanély im neumoinili uréif tarov by nemala byf Vypustené’ ale je potrebné ju Chépaf
konecny ciel prislusného vyrobku. V dosledku tohto v stvislosti s celkovo vyznamne zmenenymi okolnostami
nebolo mozné stanovit, ¢ boli vyrobky skutocne v Rusku od prijatia zdvizku. Tieto tvrdenia museli byt z
opitovne vyvezené alebo prepustené do rezimu volny tohto dovodu odmietnuté.
obeh v spolocenstve (pozri tiez odovodnenie 95). Preto
nebolo mozné urcit, ¢ spravy poskytnuté prislusnymi
vyvazajicimi vyrobcami boli dplné a pravdivé, ako to
vyzaduje zévazok.

(99) Nakoniec tento Zziadatel takisto tvrdil, Ze scasné pred-
bezné preskimanie obmedzené na formu opatreni by
malo byt ukonéené zdroven s inymi predbeznymi
preskiimaniami, ktoré by mohli byt zacaté po rozsireni
Eurépskej anii 1. mdja 2004. Poznamendva sa, Ze

o o Ciastocné predbeiné preskdmanie opatreni pre dovoz

(95) V tejto stvislosti by sa malo poznamenat, Ze od prijatia GOES z Ruska, ktoré bolo zacaté 20. marca 2004 (1),

zavéizk’u boli zavedené dva rozne typy V}’VOZl’lyC}.l 1icen?i1: sa ohodnoti so zretelom na zdujem spolocenstva, &

konkrétne licencia typu A (vjvoz urceny pre rezim volny existuje potreba upravit existujiice opatrenia s cielom

obeh v spolocenstve) a licer}cia typu B (vyvoz urceny pre vyhnat sa nidhlym a nadmerne nepriaznivym nasledkom

dOVO% do spolocenstva Vv ramct inych colnych rezimov). roz§irenia Eurdpskej unie pre zainteresované strany,

Zat,ial Co pre tovar vyvazany s lvicer}ciou typu A fnus/ela vritane uzivatelov, distribatorov a spotrebitelov. Podobne

byt rotnd stropnd kvota .dodrzanaj tovar vyvazany s neexistuje Ziadne priame spojenie medzi sticasnym pred-

licenciou typu B nepodlichal t:ilkymto mnozstevnym beznym preskiimanim obmedzenym na formu sicasnych

obmedz}eniam..’ Kedze _prepojent dovo}zcovia, neboli opatreni a prebiehajicim Ciastoénym predbeznym prese-

schopni urcit konecny ciel ~dovezenjch vyrobkov, trovanim v rdmci rozsirenia. Toto tvrdenie bolo preto

nemohli poskytndt dostatoéné dokazy o ndslednom odmietnuté.

opitovnom vyvoze tovaru, ktory opustil Rusko s

vyvoznou licenciou typu B. Naviac sa v spoluprici s

prislusnymi colnymi orgdnmi zistilo, Ze mnozstvo tychto

dovozov bolo deklarovanych pre volny obeh, a tak ohro-

zovalo efektivnost zdvizku. Postupy pouZzivané spolo¢- (100) Z vyssie uvedeného vyplyva, ze zdvizok v jeho stcasnej

nostami sa ukazali ako nedostato¢né pre spravne uplat- podobe uz nie je vhodny.

novanie vietkych podmienok, ktoré boli stanovené v

zdvizku. Z tohto dovodu nemozno vylucit riziko

mozného obchddzania zavazku.

E. PONUKY NOVEHO ZAVAZKU

(101) Nésledne po zisteni podstatnych skutocnosti a dvah, na
zdklade ktorych sa dospelo k zdveru, zZe tirovefi existujd-

(96)  Vzhladom na uvedené sa dospelo k zdveru, Ze zdvizok v ceho antidumpingového rozpitia by sa mala v pripadoch,

jeho sucasnej podobe uz nie je vhodny, najmid so
zretefom na efektivne sledovanie dodrziavania tohto
zévizku. Ziadatelia, ako aj zostdvajici signatdri zavizku,
menovite VO ,Promsyrioimport® (Moskva), a ruské
organy boli informovani o zdveroch Komisie a bola im
poskytnutd moznost vyjadrit pripomienky.

ked je to vhodné, zmenit, a Ze mnoZstevny zdvizok v
jeho sucasnej podobe uz nie je vhodny, spolo¢nost
NLMK pontkla zdvdzok v stlade s ¢lankom 8 ods. 1
zdkladného nariadenia.

() U. v. C 70, 20.3.2004, s. 15.
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(102) Uroven spoluprace tejto spolocnosti pocas presetrovania

a presnost a vierohodnost poskytnutych tdajov vsak bola
neuspokojivd (pozri odovodnenie 24). Preto je vysoko
nepravdepodobné, Ze cenovy zdvizok od tejto spoloé-
nosti by bolo mozné efektivne sledovat. Z tohto dovodu
sa prijatie zdvizku pontknutého NLMK povazovalo za
nepraktické v zmysle clanku 8 ods. 3 zdkladného naria-

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

(103)

Cldnok 1

denia. Z tohto dovodu sa dospelo k zdveru, Ze zavizok
pontiknuty ndsledne po zisteni nebude prijaty.

Zainteresované strany boli informované a dévody nepri-
jatia pontikaného zévizku boli podrobne poskytnuté
dotknutému ziadatelovi. Poradny vybor bol konzulto-
vany,

Preskimanie antidumpingovych opatreni tykajicich sa dovozu za studena valcovanych plechov a pasov z
kremikovej elektroocele s orientovanou Struktirou so Sirkou viac nez 500 mm s povodom v Rusku,
spadajicich pod kédy KN 722511 00 (plechy so Sirkou 600 mm alebo viac) a 7226 11 00 (plechy so
Sirkou viac nez 500 mm, ale menej nez 600 mm), so zretefom na Novolipetsk Iron and Steel Corporation

(,NLMK"), sa tymto ukoncuje.

Cldnok 2

V nariadeni Rady (ES) ¢ 151/2003 sa ¢ldnok 1 nahrddza takto:

,Cldnok 1

1. Tymto sa na dovozy za studena valcovanych plechov a pasov z kremikovej elektroocele s
orientovanou §truktirou so Sirkou viac nez 500mm s povodom v Rusku, spadajicich pod kédy
KN 72251100 (plechy so 3irkou 600 mm alebo viac) a 7226 11 00 (plechy so 3irkou viac nez
500 mm, ale menej nez 600 mm), ukladd konecné antidumpingové clo.

2. Sadzba kone¢ného antidumpingového cla uplatiiovaného na ¢istti cenu s dodanim na hranice
spolocenstva, pred preclenim, pre vyrobok vyrobeny tymito spolo¢nostami je:

Spolo¢nost Colnd sadzba Doplnkovy kéd TARIC
000 Viz - Stal, 28, Kirov St, 14,7 % A516
620028 Jekaterinburg GSP-715
Vsetky ostatné spolo¢nosti 40,1% A999

3. Ak nie je uvedené inak, uplatriuji sa platné ustanovenia tykajice sa cla.”

Clanok 3

Toto nariadenie nadobtida t¢innost v defi nasledujici po dni jeho uverejnenia v Uradnom vestniku Eurdpskych

spolocenstiev.

Toto nariadenie je zdvizné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo vSetkych ¢lenskych

tatoch.

V Bruseli 17. mdja 2004

za Radu
B. COWEN
predseda
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NARIADENIE RADY (ES) & 991/2004
z 17. maja 2004,
ktorym sa meni a dopliia nariadenie (ES) &. 1100/2000, ktorym sa ukladajii kone¢né antidumpingové
cld na dovozy karbidu kremika s povodom v Cinskej Iudovej republike, Ruskej federicii a na
Ukrajine a ktorym sa predlZuje platnost zdvizku prijatého rozhodnutim Komisie 94/202/ES
RADA EUROPSKE] UNIE 2. PreSetrovanie
(4)  Komisia 20. marca 2004 ozndmila prostrednictvom

so zreteflom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie st C¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva () (,zdkladné naria-
denie®), najmd na jeho ¢ldnok 8, ¢lanok 11 ods. 3, ¢lanok 21
a ¢lanok 22 pism. ¢),

so zretefom na ndvrh predlozeny Komisiou po porade

s poradnym vyborom,
kedZe:

A. KONANIE
1. Platné opatrenia

(1)  Po preskiimani pri uplynuti platnosti Rada nariadenim
(ES) ¢. 821/94 (%) ulozila konecné antidumpingové cld
na dovozy karbidu kremika s povodom v Cinskej fudovej
republike, Ruskej federdcii a na Ukrajine. V rovnakom
Case Komisia prijala svojim rozhodnutim 94/202[ES (%)
zavizok, ktory pontkla ruskd vldda v savislosti so
spolo¢nostou V/O Stankoimport, Moskva, Rusko. Po
preskimani pri uplynuti platnosti Rada nariadenim (ES)
¢. 1100/2000 (%) ulozila koneéné antidumpingové cld na
dovozy  karbidu  kremika  (prislusny  vyrobok®)
s povodom v Cinskej Iudovej republike (CLR), Ruskej
federdcii (Rusko) a na Ukrajine (Ukrajina) do spolocen-
stva a Komisia predlzila zdvizok prijaty rozhodnutim
94/202[ES pre ruski spolo¢nost ,V/O Stankoimport®.

(2)  Colnd sadzba uplatnitelnd na Cistd cenu s dodanim na
hranice spolocenstva pred preclenim je 23,3% pre
dovozy prislusného vyrobku pochddzajiiceho z Ruska.

(3)  Colnd sadzba uplatnitelnd na Cistd cenu s dodanim na
hranice spolocenstva pred preclenim je 24 % pre dovozy
prislusného vyrobku pochddzajiceho z Ukrajiny.

" U. v. ES L 56, 06.03.1996, s.1. Nariad;nie ngposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢. 461/2004 (U. v. EU L 77, 13.3.2004, s.
12).

©) U. v. ES L 94, 13.4.1994, s. 21. Nariadenie zmenené a doplnené
nariadenim (ES) ¢. 1786/97 (U. v. ES L 254, 17.8.1997, s. 6).

() U. v. ES L 94, 13.4.1994, s. 32.

@ U. v. ES L 125, 26.5.2000, s. 3.

uverejnenia oznamenia v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie (°) zacatie Ciasto¢ného predbezného preskiimania
platnych opatreni (,opatrenia) podla ¢ldnku 11 ods. 3
a ¢lanku 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia.

(5)  Z podnetu Komisie sa zacalo preskimanie s cielom
overit, & je v dosledku rozsirenia Eurdpskej tnie 1.
méja 2004 (,rozsirenie”) a so zretefom na zdujem spolo-
Censtva potrebné upravit opatrenia na zabrinenie
néhlych a nadmerne nepriaznivych nésledkov pre vetky
zainteresované strany vritane uZivatelov, distribttorov
a spotrebitelov.

3. Strany dotknuté presetrovanim

(6)  Vsetky zainteresované strany zndme Komisii vrdtane
vyrobného odvetvia spolocenstva, zdruZeni vyrobcov
alebo uzivatelov v rdmci spolocenstva, vyvdzajicich
vyrobcov v dotknutej krajine, dovozcov a ich zdruzeni
a prislusnych organov dotknutych krajin, ako aj zainte-
resované strany v desiatich novych clenskych $tdtoch,
ktoré 1. mdja 2004 pristipili k Eurdpskej tnii, (,EU
10“) boli upovedomené o zacati preSetrovania a mali
moznost pisomne vyjadrit svoje stanoviskd, predloZit
informdcie a poskytnit dokazné materidly v lehote
uvedenej v ozndmeni{ o zacati konania. Vietky zaintere-
sované strany, ktoré o to poziadali a preukdzali dovody
na vypocutie, boli vypocuté.

(7 'V tomto ohlade ozndmili svoje stanoviska tieto zaintere-
sované strany:

a) ZdruZenie vyrobcov spolocenstva:

— Eurdpska rada chemického priemyslu (European
Chemical Industry Council, CEFIC)

b) Vyvdzajtci vyrobca:

— Zaporozhsky Abrazivny Combinate, Zaporozie,
Ukrajina

o) Vyrobca:
— VJO Stankoimport, Rusko
d) Vyrobca:

— JSC Volzhsky Abrasive Works, Rusko

¢) U.v. EU C 70, 20.3.2004, s. 15.
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(10)

1

(13)

B. POSUDZOVANY VYROBOK

Posudzovany vyrobok je rovnaky ako v pripade povod-
ného presetrovania, spadajiici pod kéd KN 2849 20 00.

Proces vyroby karbidu kremika je taky, Ze vysledny
vyrobok automaticky obsahuje karbid kremika roznej
kvality, ktory je moiné rozdelit do dvoch hlavnych
tried: krystalicky a metalurgicky. Krystalickd trieda,
v ktorej sa dalej deli podla druhu na Cierny a zeleny,
sa beZne pouZziva vo vyrobe brisnych ndstrojov, bris-
nych  kotiicov,  vysokokvalitnych  Ziaruvzdornych
vyrobkov, keramickych a plastovych materidlov a pod.,
zatial ¢o metalurgickd trieda sa bezne pouziva v zlieva-
renstve

a vo vysokych peciach ako nosi¢ kremika. Rovnako ako
v predchddzajiicom presetrovani, aj teraz sa obidve triedy
musia na Ulely preSetrovania povazovat za jeden
vyrobok.

C. VYSLEDKY PRESETROVANIA

L. TYKAJUCE SA KARBIDU KREMIKA POCHADZAJUCEHO Z
RUSKA

1. Ziadosti predloZené zainteresovanymi stranami

Rusk)’r vyvozca, na ktorého sa vztahuje zavizok, uviedol,
7e objem dovozu, na ktory sa uplatnuje zavazok, bol
stanoveny na zaklade jeho predaja na trhu EU15,
a preto by mal byt tento zdvizok preskimany, aby sa
nalezite zohladnil trh EU25. Tvrdil, Ze takéto preski-
manie je nevyhnutne aby sa zabrdnilo diskrimindcii
v prospech inych vyvozcov prislusného vyrobku do EU.

2. Pripomienky dorucené od clenskych Stitov

podporu e Upravu opatren, aby sa zohladnilo rozsirenie.

3. Zhodnotenie

Na zdklade dostupnych ddajov a informécii bola vyko-
nand analyza, ktord potvrdila, Ze dovozné obj jemy
prisluiného vyrobku z Ruska do EU10 boli Vyznamne
Bertic do tivahy, Ze objem dovozu podheha]ua v stcas-
nosti  platnému zavazku bol stanoveny na zdklade
dovozu do EU15, nezohladiiuje ndrast objemu dovozov
do EU25.

4. Zaver

So zretelom na vyssie uvedené sa dospelo k zdveru, ze
pre zohladnenie rozsirenia je vhodné upravit opatrenia
na tcely uspokojenia dalsiecho objemu dovozov na trh
EU10.

(14)

(15)

(16)

17)

(20)

(1)

Povodny objem dovozov podliehajici zavizku pre EU15
bol vypocitany a stanoveny pre kazdy nasledujici rok
v druhej polovici bezného roka ako podiel na spotrebe
spolocenstva na zéklade roka predchddzajiceho beznému
roku. Vyska ndrastu objemu dovozu podliehajicemu
zavazku bola vypocitand na zdklade rovnakej metddy

vypoctu.

Vzhladom na to sa povazuje za vhodné, aby Komisia
mohla prijat ndvrh dpravy zdvizku zohladiujici situdciu
po rozsireni, na zdklade met6dy uvedenej v bode 11.

1. TYKAJUCE SA KARBIDU KREMIKA POCHADZAJUCEHO Z
UKRAJINY

1. Névrhy zainteresovanych strin vo vyvazajdcich
krajinich

Ukrajinské organy a ukrajinsk)'/ vyvézajici vyrobca tvrdili,
ze v dosledku VysokeJ Grovne antidumpingovych ciel
a v dosledku rozsirenia opatreni na EU10 by mohli byt
ich tradicné obchodné toky do EU10 vyznamne naru-
Sené.

Tvrdili najmé, Ze ndhle prudké ndrasty ceny spdosobené
vysokou troviiou antidumpingového cla by viedli
k netimernému zdrazeniu vyrobku pre vyrobu metalur-
gickych brikiet.

2. Pripomienky dorucené od vyrobného odvetvia
spoloCenstva

Vyrobné odvetvie spoloenstva uviedlo, Ze by nenamie-
talo proti navrhom akychkolvek prechodnych opatreni,
ktoré by sa prijali pocas prechodného obdobia a ktoré by
nemali nepriaznivy vplyv na jeho situdciu.

3. Pripomienky dorucené od &lenskych $titov

Organy Ceskej republiky, Madarska a Slovenskej repu-
bliky boli toho ndzoru, zZe na dovozy prislusného
vyrobku z Ukrajiny by sa po rozsireni mala uplatiiovat
osobitnd prechodné Uprava. Bolo uvedené, Ze prislusny
vyrobok mé velky vyznam pre konecnych priemyselnych
uzivatelov v EU10, kedZe sa v tychto krajinich nevyraba.

Vzhladom na to niektoré z tychto orgdnov vyjadrili
nazor, ze antidumpingové cld by mali byt vo vztahu
k prislusnému vyrobku s pévodom na Ukrajine pozasta-
vené.

4. Ohodnotenie

Na zdklade dostupnych ddajov a informécii bola vyko-
nand analyza, ktord potvrdila, Ze objemy dovozov
pr1slusneho Vyrobku z Ukrajiny do EU10 v roku 2003
boli vyznamné.
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(22)  Vzhladom na to, Ze prislusny vyrobok mé velky vyznam 6. Zavizok

(23)

(24)

(25)

(26)

pre tradi¢nych konec¢nych prlemyselnych uzivatelov
v EU10, a na pomerne Vysoku troven antidumpingového
cla sa konstatovalo, Ze je v zdujme spolocenstva
postupne upravovat v sucasnosti platné opatrenia
s cielom vyhnit sa ndhlym a nadmernym nepriaznivym
nésledkom pre vetky zainteresované strany.

5. Zaver

Vsetky tieto rozne aspekty a zdujmy boli zohladnené a
posidené ako celok. Z toho vyplyva, Ze zdujmy
dovozcov a uzivatelov v EU10 by boli podstatne nepriaz-
nivo dotknuté ndhlym uplatnenim existujicich opatrent,
pokial by tieto neboli docasne upravené.

Naproti tomu by vsak, ako to potvrdil samotny zdujem
vyrobného odvetvia spolocenstva, neboli jeho zdujmy
nendleZite nepriaznivo dotknuté, ak by sa mali opatrenia
docasne upravit, nakolko tieto nemozu v stcasnosti plne
uspokojit poziadavky zdkaznikov v EU10.

Za takych okolnosti mozno odévodnene vyvodit zdver,
Ze nie je v zdujme spoloCenstva uplatiiovat existujlice
opatrenia bez toho, aby boli upravené a ze docasnd
Gprava existujicich opatreni so zretelom na dovoz
prislusného vyrobku do EU10 by nemala vizinym
spésobom narusit poZadovanii trovent ochrany obchodu.

Na tento ucel boli preskiimané rozne sposoby ako
najlepsie ochrénit vyrobné odvetvie spolocenstva pred
ujmou spOsobenou dumpingom a zdroven zohladnit
aspekty zdujmu spolocenstva zmensovanim hospodar-
skeho 3oku antidumpingového cla pre tradi¢nych kupu-
jicich v EU10 pocas obdobia hospodarskeho prispdso-
bovania po rozsireni.

Za najlepsi sposob, ako to dosiahnuf, sa povazovalo
povolenie tradi¢nych objemov dovozov z Ukrajiny do
EU10 bez antidumpingového cla pocas prechodného
obdobia. V tejto suvislosti by kazdy vyvoz do EU10
nad rdmec tychto tradi¢nych objemov vyvozu podlichal
antidumpingovému clu tak ako vyvoz do EU15.

(28)

(29)

(30)

(31)

(32)

Po zhodnoten{ réznych moznosti ako najlepsie umoznit
pokracovanie tychto tradlcnych Vyvoznych tokov do
EU10, sa dospelo k zdveru, Ze najvhodnejsim
prostriedkom by bolo prijatie dobrovolného zavizku od
spolupracujiicej strany s prvkom mnoZstevnych obme-
dzeni. Na zdklade toho Komisia v stlade s ¢linkom 8
ods. 2 zékladného nariadenia navrhla zdvizok dotknu-
tému vyvazajicemu vyrobcovi a ako vysledok bol
zdviazok pontknuty jednym vyvdZajicim vyrobcom
prislusného vyrobku na Ukrajine.

V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, ze v sulade
s Cldnkom 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia sa pri
stanoveni podmienok zdvizku zohladnili osobitné okol-
nosti rozsirenia. Tieto predstavujii osobitné opatrenie v
tom zmysle, Ze poskytuji docasny sposob Gpravy existu-
jlcich opatreni pre EU25.

Preto boli stanovené objemy V}'fvozu (ostropy*) pre vyvé-
Zajticich vyrobcov Ukrajiny, pouzijic ako zdklad ich
tradicné vyvozné objemy do EU10 v rokoch 2001,
2002 a 2003. Je vsak potrebne poznamenat, Ze neob-
vyklé narasty objemov vyvozu do EU10, ktoré boli pozo-
rované v poslednych niekolkych mesiacoch roku 2003
a v prvych mesiacoch roku 2004, boli odpocitané od
tradicnych objemov, ktoré sa pouzivaji pre urcenie
stropov.

V pripade predaja do EU10 podla podmienok ich
zdvizkov by dotknuti vyvdzajici vyrobcovia mali sthlasit
s tplnym respektovanim ich tradi¢nych modelov predaja
individudlnym zdkaznikom v EU10. VyvaZajici vyrob-
covia by si preto mali uvedomit, Ze akdkolvek ponuka
zdvizku moze byt povaZovand za pouzitelnd, a preto
prijatelnti, iba ak by si v pripade predajov pokrytych
zdvdzkami Gplne zachovali takéto tradicné obchodné
modely s ich zakaznikmi v EU10.

Vyvazajuci vyrobcovia by si tiez mali uvedomit, Ze ak sa
na zdklade podmienok zdvizkov zisti, Ze sa tieto modely
predaja podstatne menia, alebo sa zdvizky stdvaji akym-
kolvek spdsobom tazko sledovatelné alebo ich nie je
mozné sledovat, Komisia je oprdvnend odvolat prijatie
zdvazku spolo¢nosti, pricom namiesto toho sa ulozi
kone¢né antidumpingové clo vo vyske uvedenej v naria-
deni (ES) ¢.1100/2000, alebo moze prisposobit vysku
stropu, alebo mozZe prijat iné ndpravné opatrenia.

Akékolvek ponuky zdvizku respektujice vysSie uvedené
podmienky moézu byt taktieZ prijaté Komisiou naria-
denim Komisie.
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D. ZMENA A DOPLNENIE NARIADENIA (ES) C. 1100/
2000

(34)  Vzhladom na uvedené je potrebné v pripade zivizkov
prijatych Komisiou v nasledujicom nariadeni Komisie
stanovit moznost oslobodenia dovozu do spolocenstva
uskutociovaného na  zdklade podmienok  takych
zdviazkov od antidumpingového cla ulozeného naria-
denim (ES) ¢ 1100/2000, a to zmenou a doplnenim
tohto nariadenia,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:
Cldnok 1

1. Komisia moze prijat ndvrh tpravy zdvizku, ktorym sa
zvysuje objem dovozu podlichajicemu zdvizku prijatému jej
rozhodnutim 94/202/ES, pokial ide o dovoz karbidu kremika
s povodom v Rusku. Takyto ndrast sa vypocita na zdklade
rovnakej met6dy vypoctu, ako bola pouZitd na vypocet povod-
ného stropu pre EU15. Povodny strop bol vypocitany a stano-
veny pre kazdy nasledujici rok v druhej polovici bezného roka
ako podiel na spotrebe spolocenstva na zéklade spotreby v roku
predchadzajicom beznému roku.

2. Komisia moze zdvizok zodpovedajicim spdsobom
upravit.

Cldnok 2

Clanok 1 nariadenia (ES) & 1100/2000 sa tymto meni a doplna
vloZenim tohto odseku:

,4.  Dovozy deklarované na prepustenie do rezimu volny
obeh s oslobodené od antidumpingového cla uloZeného
¢lankom 1 za predpokladu, Ze ide o vyrobu spolo¢nosti,
ktorych zdviazky boli prijaté Komisiou a ktorych ndzvy st
uvedené v prislusnom nariadeni Komisie v zneni neskorsich
zmien a doplneni, a ak boli dovezené v stlade s ustanoveniami
toho istého nariadenia Komisie. Tieto dovozy sii oslobodené od
antidumpingového cla pod podmienkou, Ze:

a) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu vyrobku uvedenému v ¢lanku 1,

b) colnym orgdnom c¢lenskych Stitov bude pri predlozeni
vyhldsenia na prepustenie do rezimu volny obeh predloZend
aj obchodnd faktira, ktord bude obsahovat aspon prvky
uvedené v prilohe; a

¢) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu v obchodnej faktire.

Clanok 3

K nariadeniu (ES) ¢ 1100/2000 sa pripdja text uvedeny v
prilohe k tomuto nariadeniu.

Clanok 4

Toto nariadenie nadobida t¢innost v defl nasledujici po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 17. mdja 2004

za Radu
Predseda
B. COWEN
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Na obchodnej faktire k predajom karbidu kremika spolocnostou do spolocenstva, ktoé st predmetom zdvizku, musia byt

PRILOHA
LPRILOHA

uvedené tieto udaje:

1.

2.

Nézov "OBCHODNA FAKTURA K TOVARU, KTORY JE PREDMETOM ZAVAZKU“

Nézov spolocnosti uvedenej v &lanku 1 nariadenia Komisie [VLOZIT CISLO], ktord vystavuje obchodnd faktdru.

. Cislo obchodnej faktiry.
. Ddtum vystavenia obchodnej faktary.
. Doplnkovy kdéd TARIC, pod ktorym md byt tovar uvedeny vo faktire precleny na hranici spolocenstva.

. Presny opis tovaru vratane:

— disla k6du vyrobku (PCN) pouzivaného na tdcely preSetrovania a zdvizku (napr. PCN I, PCN 2 a pod.),
— jednoduchého slovného opisu tovaru zodpovedajiiceho prislusnému PCN (napr. PCN 1: PCN 2: a pod.),
— disla kodu vyrobku spolocnosti (CPC) (ak je to vhodné),

— kédu KN,

— mnozstva (v tondch).

. Opis podmienok predaja vratane:

— ceny za tonu,
— uplatiiovanych platobnych podmienok,
— uplatiovanych dodacich podmienok,

— celkovych zliav a rabatov.

. Nazov spolo¢nosti vystupujiicej ako dovozca do spolocenstva, ktorému spolocnost priamo vystavila obchodnii faktdru

k tovaru, ktory je predmetom zévizku.

. Meno predstavitela spolo¢nosti, ktory vystavil faktiiru, a toto podpisané vyhldsenie:

,Ja, dolupodpisany, potvrdzujem, Ze predaj tovaru, na ktory sa vztahuje tito faktira, na priamy vyvoz do spolocenstva
sa uskuto¢iiuje v rdmci a za podmienok zdvizku, ktory pontikla [spolocnost] a prijala Eurdpska komisia nariadenim

“

[VLOZIT CISLO]. Vyhlasujem, Ze informicie uvedené v tejto faktire st dplné a sprdvne®,
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NARIADENIE RADY (ES) ¢ 992/2004

z 17. mdja 2004,

ktorym sa meni a doplfia nariadenie (EHS) &. 3068/92, ktorym sa ukladd konetné antidumpingové
clo na dovoz chloridu draselného s pé6vodom v Bielorusku, Rusku alebo na Ukrajine

RADA EUROPSKE] UNIE
so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolodenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie si ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (') (,zdkladné naria-
denie®), najmd na jeho ¢ldnok 8, ¢ldnok 11 ods. 3, ¢lanok 21
a ¢lanok 22 pism. ¢),

so zretefom na ndvrth predlozeny Komisiou po porade s
poradnym vyborom,

kedZe:

A. KONANIE

1. Platné opatrenia

(1)  Nariadenim (ES) ¢. 969/2000 (?), Rada zmenila a doplnila
a rozgirila opatrenia ulozené nariadenim (ES) ¢ 3068/
92(}), na dovozy chloridu draselného (,prislusny
vyrobok“) s povodom v Bieloruskej republike (,Bielo-
rusko®), Ruskej federacii (,Rusko“) alebo na Ukrajine.

(2)  Opatrenia sti pevné Ciastky cla stanovené podla kategérie
a triedy vyrobku, v rozsahu od 19,51 EUR[tona do
48,19 EURtona v pripade Bieloruska, od 19,61 EUR/
tona do 40,63EUR[tona v pripade Ruska a od
19,61 EUR/tona do 48,19 EUR/tona v pripade Ukrajiny.

2. PreSetrovanie

(3)  Komisia diia 20. marca 2004 ozndmila prostrednictvom
uverejnenia oznimenia v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie (¥), zacatie Ciasto¢ného predbezného preskiimania
platnych opatreni (,opatrenia“) podla ¢lankov 11 ods. 3
a 22 pism. c) zékladného nariadenia.

(4)  Z podnetu Komisie sa zaCalo preskimanie s cielom
overit, ¢ je v dosledku rozsirenia Eurépskej tnie
1. mdja 2004 (,rozsirenie) a so zretelom na zdujem
spoloCenstva potrebné prijat opatrenia na zabrinenie
nahlych a nadmerne nepriaznivych nésledkov pre vietky
zainteresované strany vrdtane uZivatelov, distribitorov
a spotrebitelov.

" U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie n@posledy ~zmenené
a doplnené nariadenim (ES) ¢ 461/2004 (U. v. EU L 77,
13.3.2004, s. 12).

e U. v. ES L 112, 11.5.2000, s. 4.

() U. v. ES L 308, 24.10.1992, s. 41. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim (ES) ¢. 969/2000.

 U.v. EU C 70, 20.3.2004, s. 15.

3. Strany dotknuté presetrovanim

Vietky zainteresované strany zndme Komisii vritane
vyrobného odvetvia spolocenstva, zdruZeni vyrobcov
alebo wuzivatelov v rdmci spolocenstva, vyvozcov|
vyrobcov v dotknutych krajindch, dovozcov a ich zdru-
zeni a prislusnych orgdnov dotknutych krajin, ako aj
zainteresované strany v desiatich novych clenskych
Statoch, ktoré 1. mdja 2004 pristapili k Eurdpskej Gnii
(,EU10), boli upovedomené o zaati presetrovania a mali
moznost pisomne vyjadrit svoje stanoviskd, predlozit
informdcie a poskytntt dokazné materidly v lehote stano-
venej v ozndmeni o zacati konania. Vietky zaintereso-
vané strany, ktoré o to poziadali a preukazali dovody
na vypocutie, boli vypocuté.

V tomto ohlade tieto zainteresované strany ozndmili
svoje stanoviska:

a) ZdruZenie vyrobcov spolocenstva:

Eurdpska asocidcia vyrobcov potase

b) VyvdZajtici vyrobcovia:

Production Amalgamation Belaruskali,

Bielorusko

Soligorsk,

JSC Silvinit, Solikamsk, Rusko

JSC Uralkali, Berezniki, Rusko

o) Vyvozca:

IPC, Moskva, Rusko (prepojeny s JSC Silvinit
a Production Amalgamation Belaruskali).

B. POSUDZOVANY VYROBOK

Prislusnym vyrobkom je chlorid draselny (potas, KCl),
ktory sa vo vSeobecnosti pouziva ako polnohospodarske
hnojivo, v priamej forme, zmie$ané s inymi hnojivami
alebo po premene na zloZené hnojivo zndme ako NPK
(dusik, fosfor, draslik). Obsah draslika je premenlivy
a vyjadreny ako percento hmotnostného podielu oxidu
draselného (K,0) na suchom bezvodnom produkte.
Pouziva sa tieZ ako surovina pri vyrobe niektorych prie-
myselnych a farmaceutickych vyrobkov.
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(11)

S potadou sa vo vieobecnosti obchoduje v Standardnej|
praskovej forme (Standardnd pota) alebo v inych
formach nez v $tandardnej forme, ¢o zahffia, ale neob-
medzuje sa na granulovanid formu (granulovand potas).
Vyrobok sa na zdklade obsahu K,0 vseobecne triedi do
troch zdkladnych kategorii, a to:

— obsah draslika nepresahujici 40% K,0 — spadajici
pod kéd KN 3104 20 10,

— obsah draslika presahujici 40 % K,O, ale nepresahu-
jaci alebo rovnajtci sa 62 % - spadajici pod koéd KN
3104 20 50,

— —obsah draslika nad 62 % K,O
KN 3104 20 90.

— spadajuci pod kod

Platné antidumpingové opatrenia stanovuji rézne trovne
antidumpingovych ciel pre Standardnd pota$ na jednej
strane a pre ostatné formy potade vritane granulovanej
potase na strane druhej. V tejto suvislosti je potrebné
pripomentt, Ze v poslednom preskimavacom presetro-
vani v roku 2000 sa zistilo, ze dovozy urcitych $pecidl-
nych zmesi s netradi¢ne vysokym obsahom potase, ktoré
nespadaji pod kédy KN pre uvedent potas, by sa mali
povazovat za prislusny vyrobok. K tomuto zdveru sa
dospelo na zdklade toho, Ze tieto zmesi mali rovnaké
zékladné fyzikdlne a chemické vlastnosti a rovnaké
pouzitia ako uvedené zdkladné kategérie. Kedze stcasné
presetrovanie rovnako nepreukdzalo Ziadny dovod, preco
v prijatom pristupe nepokracovat, a aby sa zabezpetilo
nepretrzité uplatiiovanie antidumpingovych opatreni, ako
aj predislo chybnému zatriedeniu, povazovalo sa za
potrebné potvrdit v tomto nariadeni nélez z predchddza-
juceho preskiimavacieho presetrovania tykajici sa obsahu
K,O takychto zmesi s 35 % alebo vy$Sou hmotnostou az
po obsah 62% hmotnosti suSeného bezvodného
produktu.

C. VYSLEDKY PRESETROVANIA

1. Podania zainteresovanych strin vo vyvdZajicich
krajindch

Dvaja vyvdzajlci vyrobcovia z Ruska a jeden z Bielo-
ruska, jeden rusky V)'fvozca a ruské orgdny tvrdili, Ze
v dosledku Vysoke] Grovne antidumpingového cla a
v dosledku rozsirenia opatreni na EU10 by mohli byt
ich tradiéné obchodné toky do EU10 znaéne narusené.

Tvrdili najm4, Ze ndhle prudké ndrasty ceny sposobené
pevnymi cenovymi antidumpingovymi clami by viedli
k netimernému zdraZeniu vyrobku pre polnohospodar-
skych, priemyselnych a farmaceutickych konecnych
uzivatelov v EU10.

Malo by sa uviest, Ze sa neprihlasil Ziaden vyvaZajci
vyrobca alebo vyvozca z Ukrajiny, ani ukrajinské organy.

(14)

(15)

(16)

17)

(18)

2. Pripomienky dorucené od vyrobného odvetvia
spolocenstva

Vyrobne odvetvie spolocenstva uviedlo, Ze napriek tomu,
Ze priemerné ceny v EU10 boli o viac nez 30% nizsie
ako priemerné ceny v Eurépskej tnii v zloZeni bezpros-
tredne pred 1. majom 2004 (,EU15%), nenamietalo by
proti akymkolvek navrhom prechodnych opatreni, ktoré
by sa mali prijat pocas prechodného obdobia a ktoré by
nemali nepriaznivy vplyv na jeho obchodné modely
v EU15.

3. Pripomienky dorucené od ¢lenskych Stitov

Orgdny niektorych ¢lenskych statov EU10 vritane Ceskej
republiky, Madarska, Litvy a Slovenskej republiky boli
toho ndzoru, Ze na dovozy prislusného vyrobku z Bielo-
ruska a Ruska by sa po rozsireni mala uplatiiovat
osobitnd prechodnd tprava.

V tomto ohlade sa tvrdilo, Ze prislusny vyrobok je stra-
tegicky dolezity pre priemyselnych a polnohospodar-
skych uzivatelov v EU10, nakolko sa v tychto krapnach
nevyraba a ani nemdze byt lahko nahradeny inym
vyrobkom. Tiez bolo prednesené tvrdenie, Ze vyrobcovia
prislusného vyrobku v EU1 5 by neboli schopni uspokojit
poziadavky uzivatelov v EU10.

Dalej sa uvazovalo o tom, Ze by sa malo predist
prudkému a ndhlemu ndrastu cien potasovych hnojiv
pre polnohospodirov v EU10, nakolko by inak mohli
mat dalgie problémy pri prisposobovani sa novej sttazi
polnohospodarskych vyrobcov v EU15. Délezitost tejto
otdzky bola dalej zdoraznend znaénou hodnotou vyvozu
(okolo 87 miliénov etir rone) z Bieloruska a Ruska do
EU10 v porovnani s vyvozom z tychto krajin do EU15,
ktory predstavuje okolo 45 miliénov etir rocne.

Z tohto dovodu sa argumentovalo, Ze doddvky dovozu
pnslusneho vyrobku do EU10 v cendch, ktoré sa nezvy-
suju ndhle a prudko, s preto nesmierne dolezité pre
tychto koneénych uzivatelov v EU10.

Tieto orgdny boli teda toho ndzoru, Ze s dovozmi
pristlusného vyrobku s povodom v Bielorusku a Rusku
do EU10 by sa malo zaobchddzat osobitne s ohladom na
antidumpingové opatrenia.

4. Zhodnotenie

Na zdklade dostupnych tdajov a informdcii bola vyko-
nand analyza, ktord potvrdﬂa Ze medzi prevazujlcimi
cenami pre tie isté trledy prislusného vyrobku v EU10
a EU15 existoval vyrazny rozdiel vo vyske priblizne 32 %
(napr. v EU10 v roku 2003 stila Standardnd trieda potase
okolo 79EUR na tonu, zatial ¢o v EU15 v roku 2003
stala td istd trieda v priemere priblizne 117 EUR na tonu).
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(200 Analyza tiez ukdzala, ze v roku 2003 boli obJemy ceny do tychto ¢lenskych Statov zvysené prostrednictvom

(21)

(22)

(23)

(24)

(26)

dovozu do EU10 z Bieloruska a Ruska vyznamné
(priblizne 1,1 mil. ton, ¢ize priblizne 14 % celkovej odha-
dovanej spotreby v EU10 a EU15 spolu).

Tiez sa zistilo, Ze v EU10 sa prislusny vyrobok nevyréba
a 7e v sticasnosti nemajii vyrobcovia v EU15 dostato¢nt
volnii kapacitu, aby mohli doddvat zédkaznikom v EU10.
Naviac sa vzhladom na charakter vyrobku povazuje néhla
zmena trad1cnych dodavatelskych zdrojov pre ndkupcov
v EU10 za ndro¢nd.

5. Zaver

Vsetky tieto rozne aspekty a zdujmy boli zohladnené a
posidené ako celok. Z toho vyplyva, Ze zdujmy
dovozcov a uzivatelov v EU10 by boli podstatne nepriaz-
nivo dotknuté nahlym uplatnenim existujiicich opatren,
pokial by tieto neboli docasne upravené.

Naproti tomu by v3ak, ako to potvrdilo samotné vyrobné
odvetvie spoloCenstva, jeho zdujmy neboli nenéleZite
nepriaznivo dotknuté, ak by sa mali opatrenia docasne
upravit, kedze podla stcasnych obchodnych modelov
v EU15 nemoZe v stcasnosti plne uspokojit poziadavky
zdkaznikov v EU10.

Za takychto okolnosti mozno s ohladom na zvldstnu
situdciu  odovodnene predpokladat, Ze uplatiiovanie
existujﬁcich opatreni bez do(:asnej Upravy nie je
v zdujme spolocenstva. Avsak takdto Gprava so zretelom
na dovoz prislusného vyrobku do EU10 by nemala
podstatne narusit pozadovany stupeil ochrany obchodu.

Na tento tcel boli preskimané rdzne spdsoby, ako
najlepsie ochrdnit priemysel spolocenstva od dumpingu
sposobujiceho ujmu a zdroven zohladnit aspekty zdujmu
spolocenstva zmenSovanim hospodérskeho Soku anti-
dumpingového cla pre tradiénych kupujicich v novych
Clenskych stitoch pocas obdobia hospodérskeho prispo-
sobovania po rozsireni.

Dospelo sa k zdveru, Ze najlepsim sposobom, ako to
dosiahnut, je povolenie dovozov tradicnych objemov
vyvozu z Bieloruska a Ruska do EU10 bez antidumpin-
gového cla pocas prechodného obdobia, pokial by

namiesto uloZenia antidumpingového cla boli vyvozné

(28)

(29)

(30)

minimélnych dovozn)’rch cien (,MIP“) na trovne, ktoré
vyznamne prispievaj ju k odstrdneniu skody V tejto stvis-
losti by kazdy Vyvoz do EU10 nad ramec tychto tradi¢-
nych objemov vyvozu podliehal beznému antidumpingo-
vému clu tak ako vyvozy do EU15.

6. Zavazky

Po zhodnoteni réznych moznosti, ako naJlepSle umoznit
pokracovame tychto tradicnych tokov vyvozu do EU10 a
vyznamne prispiet k odstraneniu $kody, dospelo k
zéaveru, Ze najvhodnej$im prostriedkom by bolo prijatie
dobrovolnych zdvizkov od spolupracujicich strdn s
prvkami minimdlnych dovoznych cien a mnoZstevnych
obmedzeni. Komisia preto moze v stlade s ¢lankom 8
ods. 2 zdkladného nariadenia navrhnit zavizky
dotknutym vyvédzajicim vyrobcom.

V tejto stivislosti je potrebné poznamenat, Ze v stlade
s Clankom 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia sa pri
stanoven{ podmienok zdvizkov mozu zohladnit osobitné
okolnosti  rozsirenia. BudG predstavovat  osobitné
opatrenie v tom zmysle, Ze poskytuji docasny sposob
Gipravy existujticich opatreni pre EU25.

Je potrebné taktiez poznamenaf, ze zdvizky nebudd
priamo rovnocenné s antidumpingovym clom, nakolko
stanovené minimdlne dovozné ceny mozu byt na nizZej
trovni, ako by boli zvycajne. Iny postup by inak, ako
bolo vyssie uvedené, viedol k netimernému zdrazeniu
prislusného vyrobku pre kone¢nych uzivatelov v EU10,
a preto by nebol v zdujme spoloenstva. Vyvazajici
vyrobcovia by sa vSak mali zaviazat zvysit svoje ceny
na urovne, ktoré vyznamne prispievaji k odstraneniu
ujmy.

Preto by mali byt pre vyvéiajﬁcich vyrobcov Bieloruska
a Ruska stanovené objemy vyvozu (,stropy®), a to na
zdklade ich tradiénych vyvoznych objemov do EU10
v rokoch 2001, 2002 a 2003. Treba Vsak poznamenat,
ze neobvyklé narasty objemov vyvozu do EU10, ktoré
boli pozorované v poslednych niekolkych mesiacoch
roku 2003 a prvych mesiacoch roku 2004, by mali
byt odpocitané od tradi¢nych objemov pouZzivanych na
urcenie stropov.
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(31) V pripade predaja do EU10 podla podmienok ich PRIJALA TOTO NARIADENIE:

(33)

zdvizkov by dotknuti vyvdZzajici vyrobcovia mali sithlasit
s uplnym re$pektovanim ich tradi¢nych modelov predaja
individudlnym zdkazntkom v EU10. Vyvazajici vyrob-
covia by si preto mali uvedomit, ze akdkolvek ponuka
zdvizku moze byt povazovand za pouzitelnd, a teda
prijatelnd, iba ak by si tito v pripade predajov, na
ktoré sa vztahujii zdvizky, dplne zachovali takéto
tradi¢né obchodné modely s ich zdkaznikmi v EU10.

Vyvazajici vyrobcovia by si tiez mali uvedomit, Ze ak sa
na zdklade podmienok zdvizkov zisti, Ze sa ticto modely
predaja podstatne menia, alebo Ze sa zdvizky stavaja
akymkolvek sposobom tfazko sledovatelné alebo ich nie
je mozné sledovat, Komisia je oprdvnend odvolat prijatie
zavazku spolo¢nosti, pricom namiesto neho sa ulozi
kone¢né antidumpingové clo vo vyske uvedenej v naria-
deni (ES) ¢ 3068/92, alebo moze prispdsobit vysku
stropu, alebo prijat iné ndpravné opatrenia.

V stlade s uvedenym moze Komisia nariadenim prijat
akékolvek ponuky zdvizkov, ktoré spliaji uvedené
podmienky.

D. ZMENA A DOPLNENIE NARIADENIA (ES) C. 3068/92

Vzhladom na uvedené je potrebné v pripade zavizkov
prijatych Komisiou v nasledujicom nariadeni Komisie
upravif moznost oslobodenia dovozov do spolocenstva
uskuto¢novanych podla podmienok takychto zdvizkov
od antidumpingového cla ulozeného nariadenim (ES)
¢ 3068/92, a to zmenou a doplnenim tohto nariadenia,

Cldnok 1

V nariadeni (EHS) ¢. 3068/92 sa dopliia novy &lanok, ktory
znie:

,Cldnok 1a

1.  Dovozy deklarované na prepustenie do rezimu volny obeh
st oslobodené od antidumpingového cla ulozeného ¢lankom 1
za predpokladu, Ze ide o vyrobu spolo¢nosti, ktorych zavazky
boli prijaté Komisiou a ktorych ndzvy st uvedené v prislusnom
nariadeni Komisie v zneni neskorsich zmien a doplneni, a ak
boli dovezené v stilade s ustanoveniami toho istého nariadenia
Komisie.

2. Dovozy uvedené v odseku 1 st oslobodené od antidum-
pingového cla pod podmienkou, Ze:

a) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu vyrobku uvedenému v ¢lanku 1,

b) colnym orgdnom clenskych $titov bude pri predloZeni
vyhldsenia na prepustenie do rezimu volny obeh predlozend
aj obchodnd faktira, ktord bude obsahovat asporl prvky
uvedené v prilohe; a

c) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu v obchodnej faktire.

Cldnok 2

K nariadeniu (ES) ¢. 306892 sa pripdja text uvedeny v prilohe
k tomuto nariadeniu.

Cldnok 3

Toto nariadenie nadobuda G¢innost v defl nasledujici po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvizné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo vSetkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 17. médja 2004

za Radu
predseda
B. COWEN
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PRILOHA
,PRILOHA

Na obchodnej faktire k predajom chloridu draselného spolo¢nostou do spolocenstva, ktoré st predmetom zavizku,
musia byt uvedené tieto tdaje:

1.

2.

Nadpis ,OBCHODNA FAKTURA K TOVARU, KTORY JE PREDMETOM ZAVAZKU’;

Nazov spolo¢nosti uvedenej v ¢linku 1 nariadenia Komisie [VLOZIT CISLO], ktord vystavuje obchodnd faktiru.

. Cislo obchodnej faktdry.
. Datum vystavenia obchodnej faktury.
. Doplnkovy kéd TARIC, pod ktorym md byt tovar uvedeny vo faktire precleny na hranici spolocenstva.

. Presny opis tovaru vratane:

— isla kédu vyrobku (PCN) pouzivaného na tcely preSetrovania a zdvazku (napr. PCN I, PCN 2 a pod.),
— jednoduchého slovného opisu tovaru zodpovedajiceho prislusnému PCN,

— disla kodu vyrobku spolo¢nosti (CPC) (ak je to vhodné),

— kédu KN,

— mnozstva (v tondch).

. Opis podmienok predaja vratane:

— ceny za tonu,
— uplatiiovanych platobnych podmienok,
— uplatiiovanych dodacich podmienok,

— celkovych zliav a rabatov.

. Nézov spolo¢nosti konajiicej ako dovozca v spolocenstve, ktorému spolo¢nost priamo vystavila obchodni faktdru k

tovaru, ktory je predmetom zdvizku.

. Meno predstavitel a spolo¢nosti, ktory vystavil faktiru, a toto podpisané vyhldsenie:

Ja, dolupodpisany, potvrdzujem, Ze predaj tovaru, na ktory sa vzt ahuje tdto faktdra, na priamy vyvoz do spolocenstva
sa uskutociluje v rdmci a za podmienok zdvizku, ktory pontikla [spolo¢nost] a prijala Eurpska komisia nariadenim
[VLOZIT CISLO]. Vyhlasujem, 7e informacie uvedené v tejto fakttre st Gplné a spravne.”
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NARIADENIE RADY (ES) ¢ 993/2004
zo 17. mdja 2004,

ktorym sa menia a dopliiajii nariadenia (ES) & 658/2002, ktorym sa ukladi koneéné antidumpingové

clo na dovozy dusiénanu aménneho s péovodom v Rusku, a (ES) & 132/2001, ktorym sa ukladd

konecné antidumpingové clo a s konecnou platnostou vyberd docasné clo uloZzené na dovozy

dusi¢nanu aménneho s pévodom v Polsku a na Ukrajine, a ktorym sa zastavuje antidumpingové
konanie tykajice sa dovozov s povodom v Litve

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurdépskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra
1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie si ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (') (,zdkladné naria-
denie”), najmid na jeho ¢ldnok 8, ¢ldnok 11 ods. 3 a ¢ldnok
22 pism. ¢),

so zretelom na ndvrh predlozeny Komisiou po porade

s poradnym vyborom,
kedZe:

A. KONANIE
1. Platné opatrenia

(1) Po uplynuti platnosti a predbeznom preskiimani Rada na
zdklade nariadenia (ES) ¢. 658/2002 () ulozila konecné
antidumpingové clo na dovoz dusi¢nanu aménneho
(,dotknuty vyrobok) s povodom v Ruskej federacii
(,Rusko®). Nariadenim (ES) ¢. 132/2001 (3) Rada ulozila
kone¢né antidumpingové clo na dovoz dusi¢nanu amoén-
neho s povodom na Ukrajine.

(2)  Opatrenia s osobitnym clom vo vyske 47,07 EUR/tona
v pripade Ruska a 33,25 EUR/tona v pripade Ukrajiny.

2. PreSetrovanie

(3)  20. marca 2004 ozndmila Komisia prostrednictvom
uverejnenia ozndmenia v Uradnom vestniku EurGpskej
tinie () zacatie Ciastoéného predbezného preskiimania

() U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené
a doplnené nariadenim (ES) ¢ 461/2004 (U. v. ES L 77,
13.3.2004, s. 12.).

() U.v. ES L 102, 18.4.2002, s.1.

() v. ES L 23, 25.1.2001, s. 1.

U.
(*) U.v. EU C 70, 20.3.2004, s. 15.

platnych opatreni (,opatrenia®) podla ¢lanku 11 ods. 3
a ¢lanku 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia.

Z podnetu Komisie sa zaCalo preskimanie s cielom
overit, & je v dosledku rozsirenia Eurdpskej tnie 1.
méja 2004 (,rozsirenie”) a so zretelom na zdujem spolo-
Censtva potrebné prijat opatrenia na zabrdnenie nahlych
a mimoriadne nepriaznivych ndsledkov pre v3etky
ziCastnené strany vritane uzivatelov, distribitorov a
spotrebitelov.

3. Strany dotknuté presetrovanim

Vsetky zainteresované strany zndme Komisii vratane
vyrobného odvetvia spolocenstva, zdruzeni vyrobcov
alebo uzivatefov v rdmci spolocenstva, vyvozcov/
vyrobcov v dotknutych krajinich, dovozcov a ich zdru-
zen{ a prislusnych orgdnov dotknutych krajin, ako aj
zicastnené strany v desiatich novych clenskych stétoch,
ktoré pristapili k Eurépskej tnii 1. mdja 2004 (,EU10%),
boli upovedomené o zacati preSetrovania a mali moznost
pisomne vyjadrif svoje stanoviskd, predlozit informaécie
a poskytnuat dokazné materidly v lehote uvedenej v ozné-
meni o zacat{ konania. Vietky zicastnené strany, ktoré
o to poziadali a preukdzali dévody na vypocutie, boli
vypocuté.

V tomto ohlade ozndmili svoje stanoviskd tieto ziiCas-
tnené strany:

a) Zdruzenie vyrobcov spolocenstva:

Eurépske zdruZenie vyrobcov hnojiv (EFMA)

b) Vyvdzajici vyrobcovia:

Nak Azot, Moskva, Rusko

OAO “Kirovo — Chepetsky Chimkombinat, Kirovo —
Chepetsk, Rusko

Cherkasy Azot, Cherkasy, Ukrajina

JSC Acron, Vellky Novgorod, Rusko.
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B. POSUDZOVANY VYROBOK (13)  Bolo vyslovené tvrdenie, Ze niekolko clenskych Stitov
EU10 zaviedlo opatrenia na dotknuty vyrobok a ze
(7)  Posudzovany vyrobok je taky isty ako vyrobok v rdmci tieto opatrenia zabezpecﬂl stupeni ochrany v EU10,
predchddzajiiceho presetrovania, t. j. dusicnan aménny, ktory sa zrusil rozsirenim. Takto zavedenymi opatreniami
pevné dusikaté hnojivo bezne pouzivané v polnohospo- boli:
ddrstve. Vyrdba sa z amoniaku a z kyseliny dusicnej
a obsah dustka presahuje 28% hm. v drtenej alebo
granulovanej forme.
a) ochranné kvéty zavedené v Polsku v jini 2002 na
dovoz dusi¢nanu amoénneho s povodom v Rusku
a v decembri 2002 ochranné kvéty na dovoz dusic-
8)  Dotknuty vyrobok je v sticasnosti zaradeny pod kody KN nanu aménneho s povodom na Ukrajine;
3102 30 90 (dusi¢nan amoénny okrem dusi¢nanu amén-
neho vo vodnych roztokoch) a 3102 40 90 (zmesi dusi¢-
nanu amoénneho a uhli¢itanu vapenatého alebo inymi
anorganickymi nehnojacimi litkami, s obsahom dusika
presahujiicim 28 % hm,). b) dochranné opatrenia zavedené v Madarsku v jali 2003
s dodato¢nym clom vo vyske 11 600 HUF/tona na
dovoz dusi¢nanu aménneho s poévodom v Rusku
a na Ukrajine;
C. VYSLEDKY PRESETROVANIA
1. Podania zicastnenych stran vo vyviazajicich kraji-
ndch ) ochranné opatrenia zavedené v Ceskej republike vo
(9)  Traja vyvédZzajuci vyrobcovia z Ruska a jeden z Ukrajiny, februdri 2003.§ dodatoc/nym domA vo vyske 16 %
ruské a ukrajinské orgény tvrdili, ze v dosledku vysokej na dovozy dusi¢nanu aménneho s povodom na Ukra-
ruské a ukrajinské orgdny vysokej . . : .
jine a ochranné opatrenia s dodatoénym clom vo
trovne antidumpingového cla a v dosledku rozsfrenia ke 35 % Jotknute virobok Svod
opatreni na EU10 by mohli byt ich tradicné obchodné VYIS{ ek o ha cotknuly Vyrobok s povocom
toky do EU10 znacne narusené. v Rusky.
; o ) (14 Napriek tomu orginy EU10 zastivali nizor, Ze na
(10)  Tvrdili najm4, Ze ndhle prudké ndrasty ceny sposobené dovozy prislusného vyrobku z Ukrajiny a Ruska by sa
osobitn)'fmi cenovymi antidumpingovymi clami viedli po rozireni mali uplatiiovat osobitné prechodné tipravy.
k nedmernému zdraZeniu vyrobku pre koneénych uziva- V tomto ohlade sa tvrdilo, Ze prislusny vyrobok mé
tefov v EU10. znacny vyznam pre polnohospoddrskych uzivatelov
v EU10, nakolko nemoze byt jednoducho nahradeny
inym vyrobkom.
2. Pripomienky dorucené od vyrobného odvetvia
spoloCenstva 5
(15) Dalej sa uvazovalo o tom, Ze by sa malo predist
(11) Vyrobne odvetvie spolocenstva uv1ed10 ze napﬂek tomu, prudkemu a nahlemu narastu cien dusi¢nanu amoénneho
7e pnemerne ceny v EU10 boli podstatne nizsie ako pre polnohospodirov v EU10; nakolko by mohli mat
prlemerne ceny v Eur6pskej dnii v zloZeni pred 1. inak dalsie problémy pri prisposobovani sa novej sitazi
mdjom 2004 (,EU15%), nenamietalo by v pripade akych- polnohospodérskych vyrobcov v EU15. Délezitost tejto
kolvek ndvrhov na okamzité opatrenia, ktoré by sa mali otazky bola dalej zdorazneni zna¢nou hodnotou
zaviest pocas prechodného obdobia a ktoré by nemali vjvozov (Okolo 59 miliénov e(r rocne) z Ukra}lny
nepriaznivy vplyv na jeho situdciu. a Ruska do EU10 v porovnani s vyvozom z tychto krajin
do EU15 okolo 39 miliénov etir roéne.
3. Pripomienky dorucené od &lenskych Stitov
(16)  Preto bolo namietané, ze doddvky dovozu dotknutého
(12)  Spanielske orgdny vyjadrili obavy, avsak ako aj ostatné vyrobku do EU10 v cenich, ktoré sa nezvysuji nahle

Clenské Staty nenamietali proti prechodnym opatreniam
navrhovanymi Komisiou.

a prudko, st velmi dolezité pre tychto konecnych uziva-
tefov v EU10.
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(17)  Podla toho tieto orgdny boli toho ndzoru, Ze pri dovoze dumpingu sposobujiceho ujmu a zdroven zohladnit

(20)

(21)

(22)

dotknutého vyrobku s povodom na Ukrajine a v Rusku
do EU10 by sa malo postupovat osobitne s ohladom na
antidumpingové opatrenia.

4. Zhodnotenie

Na zdklade dostupnych ddajov a informaécii bola vyko-
nand analyza, ktord potvrdila Ze existoval vyrazny
rozdiel medzi prevazujlicimi cenami pre prislusny
vyrobok v EU10 a EU15 (napr. v EU10 bola v rokoch
2000-2003 priemernd cena 70 EUR na tonu z Ruska a
84 EUR na tonu z Ukrajiny, zatial ¢o v EU15 bola v
rokoch 2000-2003 100 EUR na tonu z Ruska a
108 EUR na tonu z Ukrajiny).

Analyza tiez ukdzala, Ze objemy dovozu do EU10
z Ukrajiny a Ruska boli zna¢né (v rokoch 2000-2003
v priemere okolo 817 tisic ton).

5. Zaver

Vsetky tieto rozne aspekty a zdujmy boli zohladnené
a posidené ako celok. Z toho vyplyva, Ze zdujmy
dovozcov a uzivatelov v EU10 by boli podstatne nepriaz-
nivo ovplyvnené ndhlym uplatnenim existujiicich
opatreni, pokial by tieto neboli docasne upravené.

Naproti tomu by vsak, ako to potvrdil samotny zdujem
priemyslu spolocenstva, jeho zdujmy neboli nendleZite
nepriaznivo dotknuté, ak by sa mali opatrenia docasne
upravit, nakolko tieto nemézu v sdcasnosti plne uspo-
kojit poziadavky zikaznikov v EU10.

Za takychto okolnosti mozno s ohladom na osobitnd
situdciu rozsirenia odovodnene predpokladat, Ze uplatiio-
vanie existujlcich opatreni bez docasnej ﬁpravy nie je
v zdujme spolocenstva. Aviak takito Gprava by so
zretelom na dovoz dotknutého vyrobku do EU10 nemala
znatne naru$it pozadovany stupenn ochrany obchodu.

Na tento Gcel boli preskimané rdozne spdsoby, ako
najlepsie ochranit vyrobné odvetvie spolocenstva od

(24)

(25)

aspekty zdujmu spolocenstva zmenSovanim hospodar-
skeho Soku antldumpmgoveho cla pre tradi¢nych kupu-
jucich v EU10 pocas obdobia hospodarskeho prispdso-
benia po rozsireni.

V dosledku existencie ochrannych opatreni v niektorych
clenskych stitoch EU10 sa pred rozsirenim uvazovalo
o tom, Ze najlepsie by to bolo mozné dosiahnut tak,
Ze sa umozni, aby sa pocas prechodného obdobia
50 % tradiénych objemov vyvozu, t. j. objemoy vyvozu
neovplyvnenych 0chrar1r1ym1 opatreniami v EUlO pred
rozgirenim, z Ukrajiny a Ruska dovizalo do EU10 bez
antidumpingového cla, pokial by namiesto uloZenia anti-
dumpingového cla boli vyvozné ceny do tychto ¢len-
sk)'lch Stdtov zvySené na drovne, ktoré vyznamne prispie-
vajii k odstrdneniu skody V tejto suvislosti by kazdy
Vyvoz do EU10 nad rémec tychto tradi¢nych ob]emov
vyvozu podliehal antidumpingovému clu tak ako vyvoz
do EU15.

6. Zavizky

Po zhodnoteni réznych moznosti, ako najlepsw umoznit
pokracovame tychto tradi¢nych tokov vyvozu do EU10
a vyznamne prispiet k odstrdneniu ujmy, sa dospelo k
zdveru, Ze najvhodnej$im prostriedkom je prijatie dobro-
volnych zdvizkov od spolupracujiicich strdn s prvkami
pre minimdlne dovozné ceny a mnozstevné obmedzenia.
Komisia preto v stlade s ¢linkom 8 ods. 2 zdkladného
nariadenia navrhla zdvizky dotknutym vyvazajiicim
vyrobcom.

V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, ze v sulade
s clankom 22 pism. ¢) zdkladného nariadenia sa pri
stanoveni podmienok zdvizkov zohladnili osobitné okol-
nosti rozsirovania. Predstavuji osobitné opatrenie v tom,
ze poskytuji docasny sposob Upravy existujicich
opatreni pre rozsirené spolocenstvo dvadsiatich piatich
¢lenskych statov.
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(27) Taktiez je potrebné poznamenat, Ze zdvizky nie st D. ZMENY A DOPLNENIA NARIADENI (ES) C. 658/2002

(28)

priamo rovnocenné s antidumpingovym clom, nakolko
stanovené minimalne dovozné ceny st na nizsej trovni,
ako by boli zvycajne. Iny postup by inak, ako bolo vyssie
uvedené, viedol k nedmernému zdraZeniu dotknutého
vyrobku pre koneénych uzivatelov v EU10, a preto by
nebol v zdujme spolocenstva. VyvdZajici vyrobcovia sa
vSak rozhodli zvysit ich ceny na trovne, ktoré vyznamne
prispievaji k odstrdneniu ujmy.

Pre vyvazajucich vyrobcov Ukrajiny a Ruska boli preto
stanovené objemy vyvozu (,stropy”), pouzijiic ako zdklad
50 % ich tradiénych vyvoznych objemov do EU10
v rokoch 2001 a 2002. Treba vsak poznamenat, Ze
neobvyklé ndrasty objemov vyvozu do EU10, ktoré boli
pozorované v poslednych niekolkych mesiacoch roku
2003 a prvych mesiacoch roku 2004, boli odpocitané
od tradi¢nych objemov, ktoré sa pouzivaji pre urcenie
stropov.

V pripade predaja do EU10 podla podmienok ich
zdvazkov by prislusni vyvdzajici vyrobcovia mali stihlasit
s tplnym re$pektovanim ich tradiénych modelov predaja
pre individudlnych zdkaznikov do EU10. Vyvazajici
vyrobcovia by si preto mali uvedomit, Ze akikolvek
ponuka zdvizkov moze byt povazovand za pouZitelnd,
a teda prijatelnd, iba ak by si tito v pripade predajov,
ktoré st predmetom zévizkov, uplne zachovali takéto
tradi¢né obchodné modely s ich zakaznikmi v EU10.

Vyvézajici vyrobcovia by si tiez mali uvedomit, Ze ak sa
na zaklade podmienok zavizkov zisti, Ze sa tieto modely
predaja podstatne menia, alebo sa zdvizky stdvajii akym-
kolvek sposobom tazko sledovatelné alebo ich nie je
mozné sledovat, Komisia je oprdvnend odvolat prijatie
zdvizku spolocnosti, pricom na miesto neho sa uloZi
konec¢né antidumpingové clo vo vyske uvedenej v naria-
deniach (ES) ¢ 658/2002 a (ES) & 132/2001, alebo
moze prisposobit vysku stropu alebo prijat iné ndpravné
opatrenia.

V stilade s uvedenym moze Komisia nariadenim Komisie
prijat akékolvek ponuky zdvizkov, ktoré splfiaji uvedené
podmienky.

A (ES) C. 1322001

(32) Vzhladom na uvedené je potrebné v pripade zdvizkov
prijatych Komisiou v nasledujicom nariadeni Komisie
upravit moznost oslobodenia dovozu do spolocenstva
uskuto¢iovaného na  zdklade podmienok  takych
zavazkov od antidumpingového cla ulozeného nariade-
niami (ES) €. 658/2002 a (ES) & 132/2001, a to zmenou
a doplnenim tychto nariadeni.

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

V nariadeni (ES) ¢. 132/2001 sa dopliiia novy clanok, ktory znie:

,Cldnok 1a

1. Dovozy deklarované na prepustenie do rezimu volny obeh
st oslobodené od antidumpingového cla uloZeného ¢linkom 1,
ak ide o vyrobu spolo¢nosti, ktorych zdvizky boli prijaté Komi-
siou a ktorych ndzvy st uvedené v prislusnom nariadeni
Komisie v znen{ neskor$ich zmien a doplneni, a ak boli dove-
zené v stlade s ustanoveniami tohto istého nariadenia Komisie.

2. Dovozy uvedené v odseku 1 st oslobodené od antidum-
pingového cla pod podmienkou, Ze:

a) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd vyrobku opisanému v ¢lanku 1,

b) colnym orgdnom c¢lenskych Stitov bude pri predlozeni
vyhldsenia na prepustenie do rezimu volny obeh predloZend
aj obchodnd faktira, ktord bude obsahovat aspon prvky
uvedené v prilohe a

¢) tovar prihldseny a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu v obchodnej faktire.”

Cldnok 2

V nariadeni (ES) ¢. 658/2002 sa doplna novy clanok, ktory znie:

L,Cldnok 1a

1. Dovozy deklarované na prepustenie do rezimu volny obeh
st oslobodené od antidumpingového cla uloZeného podla
¢linkom 1, ak ide o vyrobu spolocnosti, ktorych zdvizky boli
prijaté Komisiou a ktorych ndzvy sii uvedené v prislusnom
nariadeni Komisie v zneni neskorsich zmien a doplneni, a ak
boli dovezené v siilade s ustanoveniami toho istého nariadenia
Komisie.
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2. Dovozy uvedené v odseku 1 st oslobodené od cla pod
podmienkou, Ze:

a) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd vyrobku opisanému v ¢ldnku 1,

b) colnym orgdnom c¢lenskych stitov bude pri predlozeni
vyhldsenia na prepustenie do volného obehu predlozend aj
obchodnd faktira, ktord bude obsahovat aspon prvky
uvedené v prilohe a,

¢) tovar deklarovany a predloZeny colnym orgdnom presne
zodpovedd opisu v obchodnej faktdre.”

Cldnok 3

K nariadeniam (ES) ¢. 132/2001 a (ES) ¢. 658/2002 sa pripdja
text uvedeny v prilohe k tomuto nariadeniu.

Cldnok 4

Toto nariadenie nadobtda ucinnost dei po jeho uverejneni
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvizné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo vSetkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 17. mdja 2004

za Radu
predseda
B. COWEN
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PRILOHA

LPRILOHA

Na obchodnej faktire k predajom dusiénanu aménneho spolo¢nostou do spolocenstva, ktoré st predmetom zdvizku,
musia byt uvedené tieto udaje:

1.
2.
3.

Nézov ,0BCHODNA FAKTURA K TOVARU, KTORY JE PREDMETOM ZAVAZKU'.
Nazov spolocnosti uvedenej v ¢lanku 1 nariadenia Komisie [VLOZIT CISLO], ktord vystavuje obchodnii faktiru

Cislo obchodnej faktdry.

. Datum vystavenia obchodnej faktury.
. Doplnkovy ciselny znak TARIC, pod ktorym md byt tovar uvedeny vo faktire precleny na hranici spolocenstva.

. Presny opis tovaru, vratane:

— disla kodu vyrobku (PCN) pouzivaného na ucely preSetrovania a zévazku (napr. PCN I, PCN 2 a pod.),

— jednoduchého slovného opisu tovaru zodpovedajiceho prislusnému PCN (napr.PCN 1: dusicnan aménny neobsa-
hujiici dalsie prvky — Standardny vyrobok, PCN 2: dusi¢nan aménny obsahujiici dalsie prvky v Specidlnych
zmesiach, a pod.),

— disla kodu vyrobku spolo¢nosti (CPC) (ak je to vhodné),

— kédu KN,

— mnozstva (v tondch).

. Opis podmienok predaja, vritane:

— ceny za tonu,
— uplatiovanych platobnych podmienok,
— uplatiiovanych dodacich podmienok,

— celkovych zliav a rabatov.

. Nézov spoloc¢nosti vystupujicej ako dovozca do spolocenstva, ktorému spolo¢nost priamo vystavila obchodnti faktiiru

k tovaru, ktory je predmetom zédvizku.

. Meno predstavitela spolocnosti, ktory vystavil faktdru, a toto podpisané vyhlasenie:

Ja, dolupodpisany, potvrdzujem, Ze predaj tovaru na priamy vyvoz do spolocenstva, na ktory sa vztahuje tito faktira,
sa uskutociiuje v rdmci a za podmienok zdvizku, ktory pontikla [spolo¢nost] a prijala Eurpska komisia nariadenim
[VLOZIT CISLO]. Vyhlasujem, 7e informacie uvedené v tejto faktiire st Gplné a spravne.
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NARIADENIE KOMISIE (ES) ¢ 994/2004
zo diia 18. mdja 2004,
ktorym sa urcujii pausilne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien ur¢itych druhov ovocia a
zeleniny
KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV, (2)  Pri uplatneni vyssie uvedenych kritérii musia byt pausalne

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Komisie (ES) ¢. 3223/94 z 21. de-
cembra 1994 o uplatiovani rezimu dovozu ovocia a zele-
niny ('), najmé na jeho ¢ldnok 4 ods. 1,

kedze:

(1) Nariadenie (ES) ¢. 3223/94 predpokladd, pri uplatiovani
vysledkov multilaterdlnych obchodnych rokovani Uru-
guajského kola, kritérid, ktorymi Komisia ur¢i pausilne
dovozné hodnoty pre tretie krajiny, pre produkty a na
obdobia, ktoré st spresnené v jeho prilohe.

dovozné hodnoty stanovené na trovniach urcenych v
prilohe k tomuto nariadeniu,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:
Cldnok 1

Pausilne dovozné hodnoty uvedené v ¢lanku 4 nariadenia (ES)

¢. 3223/94 st stanovené podla tidajov uvedenych v tabulke
prilohy.

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobtida Gc¢innost 19. maja 2004.

Toto nariadenie je zdvdzné vo svojej celistvosti a je priamo uplatnitelné vo vetkych ¢lenskych

tatoch.

V Bruseli 18. mdja 2004

" U.v.ES L 337, 24.12.1994, s. 66. Naﬁadgnie naposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢. 1947/2002 (U. v. ES L 299, 1.11.2002,
s. 17).

Za Komisiu
J. M. SILVA RODRIGUEZ
generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo
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PRILOHA

k nariadeniu Komisie zo diia 18. mdja 2004, ktorym sa uruji pauSilne dovozné hodnoty na urcovanie vstup-
nych cien uréitych druhov ovocia a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kéd tretich krajin (*) Pausdlna dovoznd hodnota

0702 00 00 052 111,0
204 64,3

212 89,5

999 88,3

0707 00 05 052 104,9
999 104,9

0709 90 70 052 93,8
204 54,4

999 74,1

080510 10, 0805 10 30, 0805 10 50 052 55,0
204 45,2

220 49,5

388 49,5

400 35,9

624 57,8

999 48,8

0805 50 10 388 73,7
528 61,1

999 67,4

0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 388 82,0
400 132,1

404 107,3

508 69,0

512 69,8

524 55,1

528 65,2

720 82,6

804 109,8

999 85,9

(1) Nomenklatira krajin podla nariadenia Komisie (ES) & 2081/2003 (U. v. ES L 313, 28.11.2003, s. 11). Kéd ,999“ oznacuje ,iné
miesto povodu®.
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NARIADENIE KOMISIE (ES) ¢ 995/2004
z dne 18. mdja 2004

o dovoznych certifikitoch pre vyrobky patriace do sektora hovidzieho a telacieho misa pochd-
dzajiice z Botswany, Kene, Madagaskaru, Svazijska, Zimbabwe a Namibie

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,
so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zreteom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1254/1999 o spolo¢ne;j
organizécii trhu s hovidzim a telcim mésom (!)

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 2286/2002 zo dna 10.
decembra 2002 ustanovujiice rezim uplatnitelny pre polnoho-
spodarske vyrobky a tovary vyrobené ich spracovanim, poché-
dzajlce z africkych $titov, Karibskych ostrovov a Tichomoria
(ACP), a zrusujiice nariadenie (ES) ¢ 1706/98 (%), a najmi na
jeho ¢lanok 5,

so zretelom na nariadenie Komisie (ES) ¢. 22472003 zo diia
19. decembra 2003 ustanovujlice podrobné pravidld na uplat-
fiovanie v sektore hovidzieho a telacieho misa, nariadenia Rady
(ES) & 2286/2002 ustanovujiceho rezim uplatnitelny pre
polnohospodarske vyrobky a tovary vyrobené ich spracovanim,
pochadzajice z africkych $tatov, Karibskych ostrovov a Ticho-
moria (ACP) (%), a najmd na jeho ¢ldnok 4,

kedze:

(1) Prvy clanok nariadenia (ES) ¢. 2247/2003 ustanovuje
moznost vydania dovoznych certifikitov pre vyrobky
patriace do sektora hovidzieho a telacieho misa. Avsak
dovoz nesmie prekrocit mnozstvo stanovené pre kazda
tretiu krajinu.

() Ziadosti o vydanie certifikitov, predlozené v obdobi od
1. do 10. mdja 2003, vyjadrené v mnozstve vykosteného
misa, v zmysle nariadenia (ES) ¢. 2247/2003 nepresa-
hujii, pre vyrobky pochddzajiice z Botswany, Kene,
Madagaskaru, Svazijska, Zimbabwe a Namibie, uplatni-
telné mnoZstvd pre tieto krajiny. Preto je mozné vydat
dovozné certifikity na Ziadané mnozstva.

(3)  V tejto stvislosti je potrebné stanovit mnoZstvd, na ktoré
je mozné ziadat certifikity od 1. juna 2004, v celkovom
rozsahu 52 100 ton.

(4 Je uzito¢né pripomentt, Ze toto nariadenie neodporuje
uplatiiovaniu  smernice Rady 72/462/EHS zo dfa
12. decembra 1972, tykajicej sa hygienickych problémov
a hygienickej policie v suvislosti s dovozom zvierat hova-

() U.v. ES L 160, 26.6.1999, s. 21. Nariadenie naposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢ 1782/2003 (U. v. ES L 270,
21.10.2003, s. 1).

() U.v. ES L 348, 21.12.2002, s. 5.

() U.v. ES L 333, 20.12.2003, s. 37.

dzieho, bravcového, ov¢ieho a kozieho druhu, Cerstvého
misa alebo vyrobkov vyrobenych z misa pochddzaji-
ceho z tretich krajin (%),

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1
Nasledujice clenské $tity udeluji diia 21. mdja 2004 dovozné
certifikdty tykajice sa vyrobkov patriacich do sektora hovi-
dzieho a telacicho misa, vyjadrenych v hmotnosti vykosteného
mésa, pochddzajiicich z niektorych africkych $tatov, Karibskych
ostrovov a Tichomoria, pre mnozstvd a krajiny povodu uvedené
nizsie:

Spojené krélovstvo:
— 250ton pochddzajiicich z Botswany,
— 800 ton pochddzajiicich z Namibie.
Nemecko:
— 150ton pochddzajicich z Botswany,
— 60ton pochddzajicich z Namibie.
Cldnok 2
Ziadosti o udelenie certifikitov sa mozu poddvat v zmysle
¢lanku 3 ods. 2 nariadenia (ES) ¢ 2247/2003 pocas prvych

desiatich dni mesiaca jin 2004, pre nasledujiice mnozstvd vyko-
steného hovidzieho misa:

Botswana: 16 856 ton,
Kena: 142 ton,
Madagaskar: 7 579 ton,
Svazijsko: 3 249 ton,
Zimbabwe: 9100 ton,
Namibia: 10 185 ton.

Cldnok 3
Toto nariadenie nadobtda ¢innost dita 21. mdja 2004.
* U. v. ES L 302, 31.12.1972, s. 28. Smernica ngposledy zmenena a

doplnend nariadenim (ES) ¢. 807/2003 (U. v. EU L 122, 16.5.2003,
s. 36).
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Toto nariadenie je zdvdzné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych
Stdtoch.

V Bruseli 18. médja 2004

Za Komisiu
J. M. SILVA RODRIGUEZ
generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo
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NARIADENIE KOMISIE (ES) & 996/2004
z 18. maja 2004,

ktorym sa menia a dopliiaji dovozné cld v sektore obilnin

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,
so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,

so zretefom na nariadenie Rady (EHS) ¢. 176692 z 30. jina
1992 o spolocnej organizdcii trhov s obilninami (),

so zretelom na nariadenie Komisie (ES) ¢. 1249/96 z 28. jina
1996 o pravidlach uplatiiovania nariadenia Rady (EHS) ¢. 1766/
92 tykajiiceho sa dovoznych ciel v sektore obilnin (), najmd na
jeho ¢lanok 2, odsek 1,

kedZe:

() Dovozné cld na obilniny boli stanovené nariadenim
Komisie (ES) & 985/2004 (3).

() Clanok 2 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1249/96 predpoklada,
Ze ak sa priemer vypocitanych dovoznych ciel v priebehu
doby ich uplatiiovania odchyli o 5 EUR/t od stanoveného
cla, vykond sa ich dprava. K tejto odchylke doslo. Preto je
potrebné upravit dovozné cld urcené v nariadeni (ES)
¢ 985/2004,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:
Cldnok 1

Prilohy I a II k nariadenia (ES) ¢. 985/2004 sa nahrddzaji
prilohami I a II k tomuto nariadeniu.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobtda G¢innost 19. médja 2004.

Toto nariadenie je zdvdzné vo svojej celistvosti a je priamo uplatnitelné vo vetkych ¢lenskych

tatoch.

V Bruseli 18. médja 2004

") U.v. ES L 181, 1.7.1992, s. 21. Nariadenie naposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢. 1104/2003 (U. v. EU L 158, 27.6.2003,
s. 1).

(3 U.v.ESL 161, 29.6.1996, s. 125. Nariadpnie ngposledy zmenené a
doplnené nariadenim (ES) ¢. 1110/2003 (U. v. EU L 158, 27.6.2003,
s, 12).

() U.v. EU L 180, 15.5.2004, s. 26.

Za Komisiu
J. M. SILVA RODRIGUEZ

generdlny riaditel’ pre polnohospoddrstvo
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PRILOHA I
Dovozné cld v zmysle ¢linku 10 ods. 2 nariadenia (EHS) & 1766[1992

Kéd KN Nézov tovaru DO‘("?ZEI{‘]"RC/It;) 9

1001 10 00 PSenica tvrdd vysokej kvality 0,00
strednej kvality 0,00

nizkej kvality 0,00

1001 90 91 PSenica mikk4, na siatie 0,00
ex 1001 90 99 Psenica mikkd vysokej kvality, ind ako na siatie 0,00
1002 00 00 Raz 16,25
100510 90 Kukurica na siatie, ind ako hybrid 32,98
1005 90 00 Kukurica, ind ako na siatie (?) 32,98
1007 00 90 Cirok zrnd, iné ako hybrid na siatie 16,25

(") Na tovar prichddzajiici do spolocenstva cez Atlanticky ocedn alebo cez Suezsky prieplav (Clinok 2 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 1249/96) moze dovozca pozivat vyhodu
zniZenia cla o:
— 3EURJt, ak sa vykladaci pristav nachddza v Stredozemnom mori, alebo o
— 2EURJt, ak sa vykladaci pristav nachddza v frsku, Spojenom kralovstve, Dansku, v Estonsku, v Litve, v Loty3sku, v Polsku, Finsku, Svédsku alebo na Atlantickom
pobrezi Pyrenejského polostrova.
() Dovozca moze byt zvyhodneny pausdlnou zlavou 24 EUR na tonu, ked st splnené podmienky stanovené v ¢lanku 2 ods. 5 nariadenia (ES) ¢. 1249/96.
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PRILOHA 1

Podklady na vypocet cla

obdobie od 14. mdja 2004 do 17. mdja 2004

1. Priemery za referencné obdobie podld ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia (ES) ¢ 1249/96:

Kétovanie na burze Minneapolis Chicago Minneapolis Minneapolis Minneapolis Minneapolis
Produkty (% bielkovin pri 12 % vlhkosti) HRS2 (14 %) YC3 HAD2 strednd nizka US barley 2
kvalita (") kvalita (™)
Kurz (EURJt) 144,36 (™) 97,09 162,21 (™) 152,21 (™) 132,21(™) 106,58 (™)
Prémia v Zdlive (EURJt) — 9,34 —

Prémia na Velkych jazerich (EUR/t)

11,31

*)  Negativna prémia 10 EURJt [¢linok 4 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1249/96].

**)

wxe%) Fob,

(

( Negativna prémia 30 EUR/t [¢lanok 4 ods. 3 nariadenia (ES) ¢ 1249/96].

(***) Pozitivna prémia 14 EUR/t zahrnutd (clinok 4 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1249/96).
(

2. Priemery za referencné obdobie podld ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1249/96:

Doprava/néklady: Mexicky zdliv — Rotterdam: 27,71 EURJt; Velké jazerd — Rotterdam: 44,30 EUR/t.

3. Dotécie v zmysle ¢linku 4 ods. 2, treti podods., nariadenia (ES) ¢. 1249/96:

0,00 EUR/t (HRW?2)
0,00 EUR/t (SRW2).
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(Akty prijaté v siilade s hlavou V Zmluvy o zaloZeni Eurdpskej iinie)

JEDNOTNA AKCIA RADY 2004/494/SZBP

zo 17. mdja 2004

o podpore Eurépskej dnie zriadeniu Integrovanej policajnej jednotky v KonZskej demokratickej

republike (KDR)

RADA EUROPSKE] UNIE

so zretefom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskej tnie, najma na jej
clanok 14,

kedZe:

(1)

>
===

[@NeNeNeNeN
<< <<=

26. janudra 2004 Rada prijala spolo¢nii poziciu 2004/
85/SZBP o predchddzani, riadeni a rieSeni konfliktov
v Afrike (1);

Eurbpska dnia prostrednictvom operdcie Artemis, ktord
bola vykonand v KDR v roku 2003 na zdklade jednotnej
akcie 2003/423/SZBP z 5. juna 2003 o vojenskej
operacii EU v Konzskej demokratickej republike (2), uZ
vykonala konkrétne kroky s cielom prispiet k opitov-
nému zaisteniu bezpecnosti v KDR;

14. decembra 2002 Rada prijala jednotnt akciu 2000/
792/SZBP (%), ktorou bol vymenovany pin Aldo Ajello
do funkcie osobitného splnomocnenca Eurdpskej tnie
pre africky region velkych jazier. Tito jednotnd akcia
bola naposledy zmenend, doplnend a predlzend
jednotnou akciou 2003/869/SZBP z 8. decembra
2003 (4;

29. septembra 2003 Rada prijala spolocnt poziciu 2003/
680/SZBP, ktorou sa meni a dopliia spolo¢nd pozicia
2002/829/SZBP o doddvkach ur¢itého vybavenia do
Konzskej demokratickej republiky (°);

Vseobecnd a vSestrannd dohoda o prechode v KonZzskej
demokratickej republike, podpisand v Pretérii 17.
decembra 2002, a Memorandum o bezpe¢nosti a armade
z 29. jina 2003 stanovili zriadenie Integrovanej poli-
cajnej jednotky (IPJ);

28. jula 2003 Bezpecnostnd rada Organizicie spojenych
nérodov prijala rezoltciu 1493 (2003), v ktorej vyjadruje
spokojnost s vyhldsenim prechodnej dstavy v Konzskej
demokratickej republike 4. aprila 2003 a vytvorenim
vlddy ndrodnej jednoty a premeny, oznimenym 30.
jina 2003. Rovnako povzbudzuje darcov podporovat

CEU L 21, 28.1.2004, s. 25.

. EU L 143, 11.6.2003, s. 50.
. ES L 318, 16.12.2000, s. 1.
. EU L 326, 13.12.2003, s. 37.
. EU L 349, 1.10.2003, s. 64.

(11)

(12)

vytvorenie integrovanej konzskej policajnej jednotky
a schvaluje poskytnutie dodatocnej pomoci, ktord by
mohla byt potrebnd pre jej vycvik zo strany Misie Orga-
nizdcie Spojenych ndrodov v KonZskej demokratickej
republike (MONUC);

scasnd bezpeénostnd situdcia v KDR sa moze zhorsit, ¢o
moze mat vdzne ndsledky na proces posiliiovania
demokracie, prdvneho Stitu a medzindrodnej a regio-
nalnej bezpecnosti. Zavizok EU ohladne politického
usilia a zdrojov pomoéze upevnif stabilitu v regione;

20. oktébra 2003 vldda KDR predlozila vysokému splno-
mocnencovi pre SZBP oficidlnu Ziadost o pomoc Eurdp-
skej tinie pri zriadovani IP], ktord by mala prispiet
k zabezpeleniu ochrany $titnych institacii a posilnit
zlozky vnitornej bezpecnosti;

Komisia prijala rozhodnutie o financovani Eurépskym
rozvojovym fondom (ERF) vztahujiicom sa na projekt,
ktory zahffia technickd pomoc, obnovu vycvikového
strediska a poskytnutie vybavenia pre IP] (s vynimkou
zbrani a vybavenia pouZzivaného pri potldcani nepo-
kojov), ako aj zodpovedajici vycvik;

clenské §tity EU sthlasili s poskytnutim finanénych
a vecnych prispevkov ako predpokladom pre vycvik IPJ
a jej dalsie fungovanie. Okrem prispevkov clenskych
§tatov pontdkne Eurdpska tnia finanénd pomoc na zria-
denie IP] z rozpoctu EU;

vetky tieto prispevky a pomoc podlichaji podmienkam
uzivania, tykajacich sa hlavne auditu, zodpovednosti
a sledovatelnosti, ktoré budi stanovené v Memorande
o porozumeni medzi prispievatelmi a KDR;

Rada moze rozhodniit, Ze po projekte ERF a poskytnuti
donucovacich prostriedkov, zbrani a streliva IP] bude
nasledovat zlozka Eurépskej bezpetnostnej a obrannej
politiky (EBOP) pre monitorovanie, $kolenie a poraden-
stvo,
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PRIJALA TUTO JEDNOTNU AKCIU:

Cldnok 1

1. Eurdpska tnia podporuje proces upevnenia vnitornej
bezpecnosti v KDR, ktory je zdkladnym faktorom pre mierovy
proces a rozvoj krajiny, prostrednictvom pomoci pri vytvérani
Integrovanej policajnej jednotky (IPJ) v Kinshase.

2. Na tento cel a ako doplnok k ¢innostiam financovanym
ERF bude Eurdpska tnia a jej ¢lenské Stity prispievat finané-
nymi afalebo vecnymi prispevkami s ciefom poskytnat vlide
KDR donucovacie prostriedky, zbrane a strelivo vymedzené
v prilohe I a povazované za potrebné na vytvorenie IPJ, vratane
ndkladov na prepravu do Kinshasy, ak to bude vhodné.

Cldnok 2

1. Na dcel uvedeny v ¢lanku 1 a za urditych podmienok,
najmd poskytnutia spolahlivych zéruk pre audit, zodpovednost
a sledovatelnost donucovacich prostriedkov, zbrani a streliva:

a) clenské staty suhlasili poskytnat prispevky;

b) Eurdpska unia poskytne finanéni pomoc v podobe grantu
vlide KDR ako doplnok k prispevkom poskytnutym ¢len-
skymi $tatmi.

2.V suvislosti s podmienkami uplatifiovanymi na prispevky
a pomoc uvedené v odseku 1 je potrebné sa snazit dosiahnut
najvy$si mozny stupefi stladu.

Clinok 3

1. Tim Komisie zodpovedny za technickd pomoc v Kinshase
vypracuje v tzkej spoluprici s prispievajacimi ¢lenskymi $tatmi
memorandum o porozumeni tykajiice sa podmienok vyuZivania
prispevkov uvedenych v ¢lanku 2 ods. 1 pism. a). Memorandum
bude podpisané vlidou KDR na jednej strane a predsednictvom
na strane druhej.

2.V memorande o porozumeni sa najmi stanovi:

— podmienky pre audit, zodpovednost a sledovatelnost vritane
bezpecného uschovania prispevkov ¢lenskych 3titov, ako sii
vymedzené v prilohe II, ktoré nebudd menej prisne ako
podmienky uplatiiované na dohodu o financovani uvedent
v cléanku 5 ods. 2;

— Ze podmienky pre nakladanie a spravovanie tychto finan
¢nych prostriedkov  vritane obstardvania, ktoré bude v
rdmci moznosti rovnaké ako pre grant uvedeny v ¢lanku
5 ods. 2;

— Ze vietky finan¢né prispevky sa poukdZu priamo Minister-
stvu vnitra KDR, na rovnaky bankovy dcet, na ktory je

posieland finanéni pomoc EU vlide KDR. Bude sa uplat-
fovat systém trojittho podpisu (vldda KDR, technicky
asistent/policajny vedici projektu a tradujiice predsednictvo
EU). Nakupy vykonané prostrednictvom tychto finanénych
prostriedkov budd formélne povazované za ndkupy vyko-
nané vlidou KDR;

— e vietky vecné prispevky clenskych $titov sa poskytni
vldde KDR a stdvaji sa jej majetkom a pouziji sa vylu¢ne
na dcely uvedené v ¢lanku 1;

— Ze technicky asistent/policajny vediici projektu bude
pomahat clenskym Stitom, ktoré sthlasili s poskytnutim
vecnych prispevkov, poskytnutim praktickych informdcif
potrebnych na hladky prevod prispevkov Ministerstvu
vnutra KDR;

— 7e na ucely celkového sledovania sa zriadi miestny riadiaci
vybor pozostdvajiici z technického asistenta/policajného
vediceho projektu, zdstupcov predsednictva, prispievajiicich
Clenskych stitov, Komisie, Ministerstva vnttra KDR a
MONUC. Tento vybor vykonava najmi dohlad nad dodrzia-
vanim ustanoveni Memoranda o porozumeni. Ministerstvo
vnitra KDR zostdva zodpovedné za uskuto¢nenie projektu.

Clanok 4

Technicky asistent/policajny vediici projektu vymenovany Komi-
siou na ndvrh clenskych stitov, pozorne sleduje vyuZivanie
prispevkov uvedenych v ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) vladou
KDR. V tizkej sti¢innosti s organmi KDR najmi zabezpeci dodr-
Ziavanie podmienok stanovenych v Memorande o porozument,
vratane podmienok tykajicich sa auditu, zodpovednosti a sledo-
vatelnosti. Technicky asistent/policajny veddci projektu prekladd
pravidelné spravy pre tdradujiice predsednictvo a riadiaci vybor
uvedeny v ¢lanku 3 ods. 2.

Cldnok 5

1. Referen¢nd finan¢nd Ciastka pre finanénti pomoc uvedent
v ¢lanku 2 ods. 1 pism. b) je 585 000 EUR.

2.  Komisia je poverend vykonanim grantu uvedeného
v dnku 2 ods. 1 pism. b). Na tento Glel uzavrie s vlidou
KDR dohodu o financovani.

3. Na spravu vydavkov financovanych c¢iastkou uvedenou
v odseku 1 sa vztahuji postupy a pravidld spolocenstva uplat-
flované na vseobecny rozpocet Eurdpskej tinie s tou vynimkou,
ze ziadne predbezné financovanie nezostane vo vlastnictve
spolocenstva. Statnym prislusnikom tretich $titov sa umozni
cast vo verejnom obstardvani.
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Cldnok 6 Bude preskimand po ukonéeni projektu ERF, alebo v inom

) ) vhodnom termine.
Predsednictvo a Komisia budii Rade prostrednictvom jej

ttvarov, najmd Politického a bezpe¢nostného vyboru, pravidelne Clanok 8

podavat spravy o vykonavani tejto jednotnej akcie a osobitne

o Cinnosti riadiaceho vyboru. Tdto jednotnd akcia sa uverejni v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie.

Pri politickom vykondvani tejto jednotnej akcie bude tiradujiice

predsednictvo v Kinshase tzko podporované Komisiou. V Bruseli 17. maja 2004

Osobitny splnomocnenec EU bude informovany o vyvoji tohto

rojektu.
pro) 5 za Radu
Cldnok 7
predseda

Tato jednotna akcia nadobtida t¢innost v den jej prijatia. B. COWEN
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PRILOHA I
PREDBEZNY ZOZNAM DONUCOVACICH PROSTRIEDKOV, ZBRANI A STRELIVA UVEDENY V CLANKU 1

Nasledujtici zoznam je predbezny: niektoré doplnenia alebo zmeny sa mozu ukdzat ako potrebné.

Donucovacie prostriedky

Bojové prilby 1008
Ochranné stity 240
Bojovd obuv 1008
Holenné chrénice 950
Chréni¢e na ramend (pary) 950
Chrénice predlakti 950
Obusky 1008
Drziaky na obusky 1008
Opasky 1008
Puta 1000
Masky 950
Davové ochranné kombinézy 1008
Nosice granitov 193
Plastové putd 1000
Hasiace pristroje 100
Zbrane

Automatické pistole 1008
Samopaly 300
Ochranne zbrane 100
Ramenné zariadenie na odpalovanie granitov 100

Strelivo (na jednotku)

Strelivo s projektilom naplnenym slzotvornou litkou 2000
Strelné granaty 5000
Ru¢né grandty 5000
9 mm strelivo 500
Ostatné

Kufriky 200
Dalekohlady 116
Fluorescentné vesty (dopravné) 200
Pistalky 1008
Kompasy 1000

Nepriestrelné vesty 400
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PRILOHA 1II
PRISPEVKY CLENSKYCH STATOV UVEDENE V CLANKU 3 ODS. 2

1.  Tieto clenské $tity stihlasili s tym, Ze poskytnt vecné prispevky: Belgicko, Nemecko a Madarsko.

2. Tieto clenské Staty sthlasili s tym, Ze poskytnd finantné prispevky: Holandsko, Spojené kralovstvo, Svédsko (),
Luxembursko, Irsko a Dénsko.

3. Clenské 3tity sa dohodli, 7e podmienia poskytnutie finan¢nych alebo vecnych prispevkov prijatim spolahlivych
zdruk s cielom zabezpecit:

a) Gplny sdlad s postupmi a zdvizkami ¢lenskych $titov a EU stvisiacimi s v§vozom donucovacich prostriedkov,
zbrani a streliva;

=

Gplnt sledovatelnost donucovacich prostriedkov, zbrani a streliva poskytnutych IP]. Vsetky donucovacie
prostriedky, zbrane a strelivo darované alebo kiipené za finanéné prispevky sa spolu so sériovymi ¢islami zapiSu
do neustdle aktualizovanej evidencie. V3etky donucovacie prostriedky, zbrane a strelivo st sledovatelné pocas
celého trvania projektu. Vietky poskytnuté donucovacie prostriedky, zbrane a strelivo st urcené vyhradne na
pouzitie IP] a nesmi byt poskytnuté akejkolvek inej jednotke alebo nepolicajnej skupine alebo uZzivatelovi, ani
nesmd byt vyvezené;

) najprisnejsiu zodpovednost za vietky financné prostriedky a donucovacie prostriedky, zbrane a strelivo. Vldda
KDR plne zodpoved za to, Ze finan¢né aj vecné prispevky clenskych $titov sa pouziji vylu¢ne na Gcely opisané
v ¢lanku 1;

d) riadny a G¢inny audit vydavkov. Nezdvisly auditor osveddi, Ze finanéné prostriedky si pouZivané na ucely
opisané v ¢lanku 1.

4. Na financny prispevok Dénska sa vztahuje dodatoénd podmienka, Ze bude vyuzity v silade s Usmerneniami OECD
DAC pre rozvojovi pomoc a bude ohldseny Vyboru DAC ako oficidlna rozvojovd pomoc Dénska.

(') Podlicha zdviznym vnitrostitnym postupon.
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JEDNOTNA AKCIA RADY 2004/495/SZBP
zo 17. mdja 2004

o podpore ¢innosti MAAE v rdmci jej programu jadrovej bezpecnostl a v ramci vykondvania
Stratégie EU proti Sireniu zbrani hromadného nicenia

RADA EUROPSKE] UNIE

so zretelom na Zmluvu o Eurdpskej Gnii, najmi na jej ¢ldnok
14,

kedze

(1) 12. decembra 2003 Eurépska rada prijala Stratégiu EU
proti $ireniu zbrani hromadného nicenia, ktord obsahuje
v kapitole Il zoznam opatreni zameranych na boj proti
tomuto $ireniu, ktorych prijatie je potrebné nielen v
ramci EU, ale aj v tretich krajinich;

() EU aktivne uskutociiuje tito stratégiu a uvddza do Gcin-
nosti opatrenia uvedené v kapitole III stratégie, najma
uvoliovanim finan¢nych zdrojov na podporu $pecific-
kych projektov vykondvanych mnohostrannymi institd-
ciami, ako napr. Medzindrodnou agenttirou pre atémovt
energiu (MAAE);

(3)  pokial ide o EU, Rada 22. decembra 2003 prijala smer-
nicu 2003/122/Euratom1 (*) o kontrole vysokoaktivnych
plombovanych rddioaktivnych zdrojov a opustenych
zdrojov v ramci EU, posilnenie kontroly vysokoaktivnych
radioaktivnych zdrojov vo vietkych tretich krajinich v
stlade s vyhldsenim a akénym plinom G8 o zabezpeceni
radioaktivnych zdrojov zostdva dolezitym ciefom, ktory
treba sledovat;

(4)  zlepSovanie fyzickej ochrany jadrového materidlu a jadro-
vych zariadeni, ako aj odhalovanie a boj proti nedovole-
ného obchodovaniu prispievaji k predchddzaniu Sirenia
zbrani hromadného nicenia;

(5)  MAAE sleduje tie isté ciele, ako st vymedzené v oddvod-
neniach 3 a 4, a to v stvislosti s revidovanym Kédexom
spravania v oblasti jadrovej bezpe¢nosti a bezpecnosti
rddioaktivnych zdrojov, ktory bol schvdleny Radou
guvernérov. MAAE v septembri 2003, s vykondvanim
jej Planu jadrovej bezpecnosti, ktory je financovany
dobrovolnymi prispevkami do jej Fondu pre jadrovii
bezpecnost;

(6)  Komisia sthlasila s tym, Ze bude poverend dohladom nad
riadnym vykondvanim prispevku EU,

() U.v. EU L 346, 31.12.2003, s. 57.

PRIJALA TUTO JEDNOTNU AKCIU:

Clanok 1

(1) Na dcely bezprostredného a konkrétneho vykonania
niektorych casti stratégie EU proti Sfreniu zbrani hromadného
nicenia EU podporuje ¢innost MAAE vykondvanu v rdmci Planu
jadrovej bezpecnosti, ktory ma za ciel:

— zlepsit ochranu materidlov a zariadeni citlivych na $irenie a
roz§irit odborné znalosti v tejto oblasti,

— posilnit odhalovanie a boj proti nedovolenému obchodo-
vaniu s jadrovym materidlom a radioaktivnymi latkami.

(2)  Projektmi MAAE, ktoré zodpovedajti opatreniam stratégie
EU, st tie, ktorych cielom je posilnenie:

— fyzickej ochrany jadrovych materidlov a inych rddioaktiv-
nych materidlov pri pouzivani, skladovani a preprave, ako
aj fyzickej ochrany jadrovych zariadenf;

— bezpecnosti rddioaktivnych materidlov v nejadrovych aplika-
cidch;

— schopnosti $titov odhalovat a bojovat proti nedovolenému
obchodovaniu.

Tieto projekty budd vykondvané v krajindch, ktoré potrebuji
pomoc v oblasti jadrovej bezpe¢nosti.

Podrobny opis uvedenych projektov sa nachddza v prilohe.

Clanok 2

(1)  Referen¢énd finan¢nd Cciastka pre vykondvanie troch
projektov uvedenych v ¢lanku 1 ods. 2 sa stanovuje na
3329 000 eur.

(2) Na spravu vydavkov financovanych zo vSeobecného
rozpoctu Eurdpskej tnie, ktoré st uvedené v odseku 1, sa vzta-
hujii postupy a pravidld, ktorymi sa spravuji rozpoctové zéle-
Zitosti, s tou vynimkou, Ze Ziadne predbezné financovanie
nesmie zostat vo vlastnictve Eurpskeho spolocenstva.
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(3) Na tcely vykondvania projektov uvedenych v ¢lanku 1
uzavrie Komisia s MAAE dohodu o financovani upravujiicu
podmienky vyuzitia prispevku EU, ktory bude mat podobu
grantu. V dohode o financovani, ktord sa md uzavriet, sa
stanovi, ze MAAE zabezpedi viditelnost prispevku EU zodpove-
dajiicu jeho vyske.

(4)  Komisia podd Rade spravu o vykondvani prispevku EU, a
to v stcinnosti s predsednictvom.

Clanok 3

Za vykonanie tejto jednotnej akcie zodpovedd predsednictvo za
plnej stc¢innosti Komisie. Komisia sa poveruje dohladom nad
riadnym vykondvanim prispevku uvedeného v ¢lanku 2.

Clanok 4

Této spolo¢nd akcia nadobida dcinnost v deft jej prijatia.
Jej platnost uplynie 15 mesiacov po jej prijati.

Clanok 5

Tdto spolocnd akcia sa uverejni v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie.

V Bruseli 17. mdja 2004
za Radu

predseda
B. COWEN
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PRILOHA

Podpora EU ¢innostiam MAAE v rdmci jej programu jadrovej bezpecnosti a v rdmci vykondvania Stratégie EU proti
$ireniu zbrani hromadného nicenia

Opis

V marci 2002 Rada guvernérov Medzindrodnej agentdry pre atémovii energiu (MAAE) schvilila plén Cinnosti na
ochranu proti jadrovému terorizmu. Tento plan poskytuje komplexny pristup k jadrovej bezpecnosti, pricom uznava
potrebu chrdnif jadrové a iné rddioaktivne materidly ,od kolisky az po hrob“. Pre posilnenie drovne bezpecnosti a
zdroven pre dlhodobo udrzatelnt zlepSent bezpecnost je klticové chrnit a zabezpeCit materidl pri pouZivani,
skladovani a preprave. Ak by vSak ochrana zlyhala, alebo ak materidl este nepodlicha ochrane v mieste svojho
umiestnenia, musia sa stanovit opatrenia na odhalovanie krddezi alebo pokusov o paSovanie materidlu.

Podpora tomuto usiliu je velmi Ziadand vo vSetkych ¢clenskych krajinich MAAE, ako aj v krajindch, ktoré este nie st
jej clenmi. Tieto projekty su viak zamerané predovietkym na krajiny juhovychodnej Eurdpy: Bulharsko, Turecko;
Albénsko, Bosnu a Hercegovinu, Chorvétsko, Srbsko a Ciernu Horu, Byvalii juhoslovanskii republiku Macedénsko,
Moldavsko a Rumunsko; a Stity v strednej Azii: Kazachstan, Kirgizsko, Uzbekistan, Tadzikistan a Turkménsko. V
dohladnom case sa uvazuje aj o Cinnostiach v Arménsku, Azerbajdzane a Gruzinsku.

Na zaciatku sa vykond hodnotiaca misia — medzindrodnd misia pre jadrovii bezpecnost — s cielom stanovit priority.
Na tento ucel skupina uzndvanych odbornikov posudi sticasny stav jadrovych bezpecnostnych opatreni, ktoré uz
existuji v uvedenych krajindch, a odporudi ich vylep$enia. Tieto odportcania budd predstavovat zéklad pre urcenie
dalsej pomoci, priom zohladnia sticasny stav a nutnost zlepsit prevenciu a odhalovanie zlovolnych ¢inov tykajiicich
sa jadrovych a inych rddioaktivnych materidlov, vratane materidlov v nejadrovom pouziti, alebo jadrovych zariaden,
a sposob, akym na tieto ¢iny reagovat.

Vysledkom tejto hodnotiacej misie bude stanovenie priorit s cielom urcit maximélne Sest krajin pre kazdy projekt,
ktory bude financovany z rozpoctu poskytnutého v rdmci podpory EU.

Nésledne budi vo vybratych krajindch vykonané projekty v troch oblastiach:

1. Posilnenie fyzickej ochrany jadrového materidlu a inych rddioaktivnych materidlov pri pouZivani, skladovani a
preprave, ako aj posilnenie fyzickej ochrany jadrovych zariadeni.

Materidly pouzivané alebo skladované v jadrovych zariadeniach a umiestneniach musia byt primerane evidované
a chrdnené, aby sa zamedzilo krddeziam alebo sabotdzi. Ucinny regula¢ny mechanizmus by mal urcit prvky,
ktoré sa musia vykonat na tirovni §titu a na drovni prevddzkovatela.

2. Posilnenie bezpecnosti rddioaktivnych materidlov v nejadrovych aplikdcidch.

Rédioaktivne materidly a v niektorych pripadoch zdrojovy jadrovy materidl sa ¢asto pouZivaji v ,nejadrovych®
aplikdcidch, t. j. na lekdrske alebo priemyselné acely. Niektoré z tychto zdrojov st vysoko rddioaktivne a patria
do kategrii 1 az 3, ktoré st vymedzené v MAAE TECDOC Kategorizdcia rddioaktivnych zdrojov. Pokial tieto
zdroje nie si primerane kontrolované a chrinené, mozu sa dostat do nesprdvnych rik a byt pouzité pri
zlovolnych ¢innostiach. Regulaéné mechanizmy vztahujiice sa na pouZivanie, skladovanie a prepravu radioaktiv-
neho materidlu musia byt G¢inné a musia riadne fungovat. Silné napadnutelné radioaktivne zdroje musia byt pri
pouzivani alebo skladovani chrdnené proti zlovolnym ¢inom, a ak uZ nie si potrebné, musia byt rozloZené a
zneskodnené v bezpecnom a chranenom sklade, ako v pripade rddioaktivneho odpadu.

3. Posilnenie schopnosti $titu odhalovat a bojovat proti nedovolenému obchodovaniu.

Nedovolené obchodovanie je situdcia, ktord zahffia nedovoleny prijem, obstaranie, pouZivanie, prevod alebo
zneskodnenie jadrového materidlu a inych rddioaktivnych materidlov, pri ktorej doslo alebo nedoslo k prekro-
Ceniu medzindrodnych hranic.

Teroristami svojpomocne vyrobené jadrové vybusné zariadenie alebo rddiologické rozptylové zariadenie nemézu
byt vyrobené bez toho, aby materidl nebol ziskany prostrednictvom nedovoleného obchodovania. Naviac citlivé
zariadenia a technoldgie na vyrobu citlivého materidlu alebo svojpomocne zhotoveného jadrového vybusného
zariadenia mozu byt taktiez ziskané prostrednictvom nedovoleného obchodovania. Je mozné predpokladat, Ze
cezhrani¢ny pohyb materidlu alebo technoldgie je nevyhnutny k tomu, aby sa dostali na svoje kone¢né miesto
urcenia. Na boj s nedovolenym obchodovanim musia preto $tity zaviest potrebné regulacné mechanizmy a mat k
dispozicii na hrani¢nych kontroldch technické systémy (vrtane uzivatelsky lahko ovlddatelnych ndstrojov),
postupy a informdcie, ktoré im umoznia odhalovat pokusy o paSovanie rddioaktivnych materidlov (vritane
Stiepnych rddioaktivnych materidlov) alebo pokusy o nedovoleny obchod s citlivym zariadenim a technolégiou.
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2.1.

2.2

Musia byt takisto prijaté G¢inné opatrenia, ktorymi by reagovalo na takéto ¢iny, ako aj na ziskanie akéhokolvek
rddioaktivneho materidlu. Pracovnici donucovacich orgdnov (colnd spréva, policia, atd.) ¢asto nie st vyskoleni v
pouzivani detekénych zariadeni, a preto im moéZu byt citlivé zariadenia a technoldgie nezname. Z tohto dovodu
je Skolenie tychto pracovnikov klticové pre tspech existujiicich opatreni na odhalovanie nedovoleného obcho-
dovania. Pracovnikom roznych kategérii by mali byt pontknuté im prisposobené $kolenia tak o pouzivani
detekénych ndstrojov, ako aj o porozumeni Gdajov nacitanych tymito ndstrojmi, aby vedeli rozhodndit o dalsom
postupe.
Ciele

Celkovy ciel: Posilnit jadrovi bezpecnost vo vybratych krajindch.

Hodnotiaca misia: Financovanie medzindrodnych misii pre jadrovii bezpecnost

Misie INSServ budii vykonané MAAE so zdmerom urcit potreby v oblasti posilnenia jadrovej bezpecnosti v kazdej z
17 krajin uvedenych v bode 1. Tieto misie zhodnotia tiroven fyzickej ochrany a bezpecnosti jadrovych a nejadro-

vych aplikdcii vritane potrebnych regulaénych mechanizmov, ako aj zavedenych opatreni v rdmci boja proti
nedovolenému obchodovaniu.

Tieto projekty ako sticast Sirsich dloh misie pre jadrovi bezpecnost uvedenych vyssie

— zafnd zhodnotenim stavu fyzickej ochrany jadrovych a inych rddioaktivnych materidlov ako aj stavu ochrany
jadrovych alebo vyskumnych zariadeni alebo umiestneni, v ktorych sa tieto materidly pouzivaja alebo skladuji. V
uvedenych 17 krajindch existuje celkovo 26 jadrovych zariadeni alebo umiestneni. Niektoré zo zariadeni a
umiestneni obsahujicich tieto materidly budi vybraté na acely dalej modernizdcie a podpory;

— urdia naliehavé potreby s ohladom na moderniziciu regula¢nej infrastruktdry v uvedenych 17 krajindch a tiez
stanovi, ¢i je potrebné poskytnit dodatond ochranu silnym napadnutelnym zdrojom. Vysledkom misie bude
tieZ urcenie osobitného vybavenia potrebného k poskytnutiu takejto ochrany;

— budt zahfnat zhodnotenie sicasného stavu schopnosti, ako aj ohodnotenie potrieb s cielom posilnit opatrenia
Stdtu prijatych v boji proti nedovolenému obchodovaniu.

Vykondvanie osobitnyich cinnosti, ktoré hodnotiaca misia urcila za prioritné.

Projekt ¢. 1

Posilnenie fyzickej ochrany jadrového materidlu a inych rddioaktivnych materidlov pri pouzivani, skladovani a
preprave, ako aj fyzickej ochrany jadrovych zariadeni

Ciel projektu: posilnit fyzickd ochranu jadrovych a inych rddioaktivnych materidlov vo vybratych krajindch.
Vysledky projektu:

— zlepSenie fyzickej ochrany vybratych zariadeni a prioritnych umiestnens;

— s odbornou pomocou zlepSenie vnitrostitnej regulacnej infrastruktary pre fyzickd ochranu;

— poskytnutie $kolenia pracovnikom vo vybratych krajindch.

Projekt ¢. 2

Posilnenie bezpe¢nosti ridioaktivnych materidlov v nejadrovych aplikdcidch
Ciel projektu: posilnit bezpecnost radioaktivnych materidlov v nejadrovych aplikdcidch vo vybratych krajindch.
Vyisledky projektu:

— s odbornou pomocou zlepSenie vnitrostitnej regulacnej infrastruktiry pre bezpe¢nost a ochranu rédioaktivnych
materidlov;

— ochrana alebo, v zévislosti od okolnosti, rozlozenie alebo zneskodnenie az 30 napadnutelnych zdrojov;

— poskytnutie $kolenia pracovnikom vo vybratych krajindch.
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Projekt ¢. 3

Posilnenie schopnosti titov odhalovat a reagovat na nedovolené obchodovanie

Ciel projektu: posilnit vo vybratych krajindch schopnosti $titov odhalovat a reagovat na nedovolené obchodovanie.
Vysledky projektu:

— zlepSenie v zhromazdovani a hodnoten{ informécii o nedovolenom jadrovom obchodovani, ziskanych z verej-
nych zdrojov a stétnych sty¢nych bodov s cielom zlepsit znalosti o nedovolenom jadrovom obchodovani a jeho
okolnostiach. Tieto informécie takisto ulah¢ia vymedzenie prioritnych cinnosti spomedzi Cinnosti, ktoré st
podnikané v boji s nedovolenym obchodovanim;

— s odbornou pomocou zriadenie vnutrostitnych Struktdr pre boj s nedovolenym obchodovanim a zlep3enie
vnutrodtatnej koordindcie kontroly cezhrani¢ného pohybu rddioaktivnych materidlov, citlivého jadrového vyba-
venia a technoldgif vo vybratych krajindch;

— modernizécia zariadenia na monitorovanie hranic na vybratych hrani¢nych priechodoch;
— poskytnutie $kolenia pracovnikom donucovacich orgdnov.
Dizka trvania

Hodnotiaca misia sa uskutocni v priebehu troch mesiacov od podpisania dohody o financovani medzi Komisiou a
MAAE. Tri projekty sa uskuto¢nia sibezne pocas nasledujiicich 12 mesiacov.

Celkové dlzka trvania vykondvania tejto jednotnej akcie sa odhaduje na 15 mesiacov.
Prijemcovia

Prijemcami st krajiny, v ktorych sa vykond hodnotenie a ndsledne projekty. Ich orgdnom sa poskytne pomoc, aby
porozumeli, kde sii ich slabé miesta, a podpora s cielom ndjst rieSenia a zlepsit bezpecnost.

Vykondvaci subjekt

Uskuto¢nenim projektu bude poverend MAAE. Misie INSServ budi plnené podla Standardného pracovného postupu
platného pre misie MAAE, ktoré budt vykondvat odbornici ¢lenskych krajin MAAE. Tri uvedené projekty budd
vykondvané priamo pracovnikmi MAAE, vybratymi odbornikmi ¢lenskych krajin MAAE alebo zmluvnymi stranami.
Obstardvanie tovarov, prac alebo sluzieb MAAE v stivislosti s touto jednotnou akciou sa vykond v stlade s platnymi
pravidlami a postupmi MAAE, ktoré si podrobne uvedené v dohode o prispevku Eurépskeho spolocenstva s
medzindrodnou organizaciou.

Utastnici tretej strany

Projekty budd financované touto jednotnou akciou EU vo vyske 100 %. Odbornici ¢lenskych krajin MAAE sa mozu
povazovat za ticastnikov tretej strany. Budii pracovat podla $tandardného pracovného postupu platného pre odbor-
nikov MAAE.

Odhadované potrebné prostriedky

Prispevok EU pokryje hodnotiacu misiu a uskutoénenie troch projektov opisanych v bode 2.2. Odhadované néklady
st

Misie pre jadrovi bezpecnost (17 krajin): 282 800 EUR
Projekt ¢. 1 (6 krajin): 854 200 EUR
Projekt ¢ 2 (6 krajin): 1136 700 EUR
Projekt ¢. 3 (6 krajin): 946 600 EUR

Okrem toho je tu pre mimoriadne pripady zahrnutd rezerva vo vyske priblizne 3 % predpokladanych nékladov pre
nepredvidané ndklady.

Referencnd finanénd Ciastka na dhradu ndkladov projektov

Celkové ndklady na projekty st 3 329 000 EUR.
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