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(Akty, ktorych uverejnenie nie je povinné)

KOMISIA

ROZHODNUTIE KOMISIE

z 21. septembra 2005

o nezdkonnom uplatiiovani schémy $titnej pomoci & 192/1997 Talianskou republikou — autonémnou
provinciou Bolzano

[ozndmené pod cislo K(2005) 2723]

(Iba taliansky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/945]ES)

KOMISIA EUROSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmd na jej ¢lanok 88 ods. 2, prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmd na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

so zretelom na rozhodnutie K(2003) 517, kone¢né znenie (1),
ktorym Komisia rozhodla o zacati konania v zmysle ¢linku 88
ods. 2 zmluvy pokial ide o pomoc C18/2003 (predtym NNO1/
2003),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili svoje pripo-
mienky v sdlade s vyssie uvedenym ¢lankom,

kedze:

L. KONANIE

(1) Listom zaevidovanym 11. februdra 2002 (CAB(02)A[410)
bola Komisii dorucend staznost tykajica sa dvoch zdkonov
autonémnej provincie Bolzano, konkrétne zdkona ¢ 4
z 13. februdra 1997, hlavy I a I1I, a zdkona ¢. 9 z 15. aprila
1991.

(2) Listami D/50813 z 25. februdra 2002 a D/53149 z 18. jina
2002 boli doziadané dodato¢né informdcie. Talianske
orgdny odpovedali listami A[32982 z 22. aprila 2002
a A[36773 z 18. septembra 2002. Ako priloha k druhému

() Uverejnené v U. v. EU C 120, 22.5.2005, s. 2.

listu bol dorudeny text novych implementaénych kritérii
zdkona ¢. 4/97, prijatych rozhodnutiami rady provincie
¢. 4732 z 11. decembra 2000 a ¢. 4607 zo 17. decembra
2001.

Listom SG(2003)D[228597 z 21. februdra 2003 Komisia
informovala talianske orgdny o svojom rozhodnuti zacat
konanie v stlade s ¢lankom 88 ods. 2 zmluvy pokial ide
o predmetnti pomoc.

Rozhodnutie Komisie zacat konanie bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskych spolocenstiev () . Komisia
vyzvala zainteresované strany, aby predlozili svoje pripo-
mienky k predmetnej pomoci.

Zo strany tretich stran nedostala Komisia v tejto veci Ziadne
pripomienky.

Diia 9. aprila a 5. augusta 2003 sa v Bruseli konali dve
stretnutia medzi talianskymi orgdnmi a dtvarmi Komisie.

Komisii boli niekolkokrdt neformdlnym sposobom pred-
lozené niektoré navrhy odpovedi sprevadzané textami
novych implementa¢nych kritérii schémy. Po nich nasledo-
vala vymena sprav formou elektronickej posty. Diia
22. oktébra 2003 a 27. februira 2004 bolo Taliansko
vyzvané, aby predlozilo svoje pripomienky formdlnym
sposobom.

Pozri pozndmku pod Ciarou 1.
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Listom ¢. 8.000 z 22. jiina 2004, zaevidovanym 25. jina
2004 pod cislom A[34747, zaslalo Taliansko svoje
pripomienky.

Po stretnuti, ktoré sa konalo 3. marca 2005, poziadala
Komisia listom D/52114 z 18. marca 2005 talianske orgdny
o dalsie informdcie a podklady, ktoré boli predlozené listom
A[34426 z 2. jna 2005.

L. PODROBNY OPIS POMOCI, KTORA BOLI
VYSLEDKOM UPLATNENIA ROZHODNUTIA 4607/2001

Podla predkladatela staznosti bola prostrednictvom uvede-
nych zdkonov poskytnutd pomoc na investicie vo forme
prispevkov na kapitdlovy fond alebo zvyhodnenych tiverov
v maximdlnej intenzite 40 % podnikom v provincii Bol-
zano, a to napriek tomu, Ze tieto nie st podla clinku 87
ods. 3 pism. a) a ¢) zmluvy na pomoc oprdvnené.

Nasledujice zdkony provincie Bolzano, ktoré boli pred-
metom staznosti, boli Komisiou schvalené:

(a) zdkon provincie ¢ 4 z 13. februdra 1997 bol
zaevidovany ako pomoc ¢ N192/97 a schvileny
listom SG (97) D/10781 z 19. decembra 1997 (%).
Tento zakon stanovuje rozne zdsahy, najma zdsahy na
podporu podnikovych investicii (hlava II); zdsahy
v prospech investicii do ochrany Zivotného prostredia
(hlava III); zdsahy na podporu poradenskych a vzdela-
vacich sluzieb (hlava V); zdsahy na vytvdranie
pracovnych miest (hlava VI); podporu rozvoja medzi-
ndrodnej ¢innosti (hlava VII).

Na zédklade uvedeného rozhodnutia schvalujiceho
pomoc N192/97, akdkolvek pomoc velkym podni-
kom, ktord prekracuje prah de minimis, musi byt
notifikovand prostrednictvom individudlnej notifika-
cie. Pokial ide 0 pomoc na investicie, talianske orgdny
sa zaviazali neprekrocit strop 15 % pre malé podniky
a 7,5% pre stredné podniky, s prihliadnutim na
skuto¢nost, Ze provincia Bolzano nie je opravnend na
vynimku podla ¢ldnku 87 ods. 3 pism. a) a ¢) zmluvy.
Napriek tomu Komisia schvalila intenzitu pomoci vo
vyske 40 % pre mikropodniky, ktoré vykondvaju
¢innosti, ktoré nie st predmetom obchodu v rdmci
Spolocenstva.

(b) Zékon ¢. 9 z 15. aprila 1991, ktory bol schvéleny pod
islom NN69/95 listom SG(96) D[4842 z 22. méja
1996 (), sa tyka vytvorenia fondu na podporu
hospodérskych ¢innosti. Toto opatrenie stanovuje
len formu pomoci (v predmetnom pripade ide
o zvyhodnené dvery) a odkladd vytvorenie dalsich
typov pomoci, ktoré budii zavedené dalsimi zakonmi,
k ¢omu nakoniec doslo zdkonom 4/97. Talianske
orgdny sa zaviazali obmedzit uplatiiovanie tejto
schémy len na malé a stredné podniky (MSP)

() Uverejneny v U.v.ES C 47[1998, s. 4, vo forme schémy.
(*) Uverejneny v U. v. ES C 188/1996, s. 1-2, vo forme schémy.

12)

13)

(14)

(15)

(16)

a reSpektovat vietky podmienky stanovené v pravi-
dlach Spolocenstva v oblasti poskytovania Statnej
pomoci.

Napriek tomu boli rozhodnutim rady provincie ¢. 4607 zo
17. decembra 2001, ktoré nebolo vopred notifikované
Komisii, prijaté nové kritérid poskytovania pomoci upra-
vené v zdkone 4/97 pre sektory remeselnej vyroby,
obchodu, turistiky a sluzieb. Tieto posledné neboli Komisii
vopred notifikované.

Co sa tyka pomoci na investicie, zékladnd intenzita 13
a 6 % stanovend uvedenym rozhodnutim a uréend pre malé
a stredné podniky v oblasti remeselnej vyroby, turistiky
a obchodu (a to velkoobchodu, ako aj maloobchodu) sti
prostrednictvom série zvySeni systematicky prekracované.

Vdaka tymto zvySeniam:

(@) bola poskytnutd intenzita 40 % mikropodnikom
(maximalna suma investicie vo vyske 2 mil. EUR za
tri roky);

(b) sa stanovuje intenzita 25% pre malé podniky
(maximalna suma investicie vo vyske 3,5 mil. EUR
za tri roky v pripade remeselnej vyroby a 2 mil. EUR
za tri roky v pripade turistiky a obchodu);

(c) sa stanovuje intenzita 22,5% (20% v oblasti
obchodu) pre stredné podniky (maximélna opravnend
vyska investicie za tri roky v sektore remeselnej
vyroby je 4 mil. EUR a 3 mil. EUR pre ostatné
sektory).

Vsetky tieto zvySenia vo vztahu k zdkladnej intenzite boli,
podla talianskych organov, povolené na zaklade pravidla de
minimis.

Navyse mikropodniky remeselnej vyroby akejkolvek vel-
kosti a bez ohladu na sektor mozu cerpal pomoc
s intenzitou az 40 %. Najmd ohrozené mikropodniky
zamestnavajiice maximdlne dvoch zamestnancov, ktorych
¢innosti st uvedené v prislusnom rozhodnuti, moézu cerpat
rovnakd intenzitu aj bez splnenia podmienok pozadova-
nych od ostatnych mikropodnikov.

NavySe sa v stlade s uvedenym rozhodnutim moézu
o pomoc na investicie so zdkladnou intenzitou pomoci
6 % uchddzat aj velké podniky v sektore turistiky, zjavne
bez predpokladu akejkolvek povinnosti predbeznej indivi-
dudlnej notifikdcie.

Navyse sa na zaklade pravidla de minimis stanovuje zvySenie
tejto intenzity aZ na 22,5 % v prospech velkych podnikov.
Maximadlna suma investicie, ktord je oprdvnend na pomoc
predstavuje 3 mil. EUR za obdobie troch rokov.
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(19)

ochranu zivotného prostredia, ktord sa skladd z troch
zdsahov.

Predovietkym pomoc s intenzitou 25 % v prospech MSP
ktoréhokolvek sektora, ako aj velkych podnikov v oblasti
turistiky, na Ucely prisposobenia sa novym zdvdznym
pravidldm.

Dalej pomoc s intenzitou 40 % na prekonanie zdviznych
pravidiel.

A nakoniec pomoc, opit vo vyske 40 %, na projekty auditu
zivotného prostredia.

Na zdklade pravidla de minimis sa predpoklada zvysenie az
na maximdlnu intenzitu 30, 40 a 75 % pre jednotlivé
polozky tohto opatrenia v poradi v akom po sebe
nasleduji. Maximadlna stanovend suma opravnenych inve-
sticif, najmé v pripade pomoci na podporu dodrziavania
novych zavaznych pravidiel Spolocenstva, sa pohybuje od 1
do 4 mil. EUR v zdvislosti od velkosti podniku.

V rdmci pomoci na podporu zamestnanosti boli roz-
hodnutim 4607/2001 schvalené ako oprdvnené naklady na
sluzby pravneho a danového poradenstva, ktoré stvisia so
zakladanim novych podnikov alebo stahovanim podnikov,
ale aj ndklady na dohlad nad novo zaloZenymi podnikmi
v priebehu prvych dvoch rokov od vytvorenia podniku.

Dalej st opravnené ndklady na vyskum tykajici sa
existujicich znaciek a patentov a ndklady na patentovi
ochranu znaciek. Miera predpokladanej pomoci predstavuje
50 %. Pomoc mozu v podstate Cerpat aj velké podniky
operujice v sektore turistiky.

K pomoci na rozvoj medzindrodnej &innosti patri pomoc
na vydavky MSP spojend s t¢astou na veltrhoch a vystavach
(s intenzitou pomoci 25 % pri G¢asti v ramci EU a 40 %
mimo EU); pomoc na §tidie, vyskumy a poradenské sluzby
(az do vysky 50 % intenzity) a ostatné iniciativy v rimci EU
a mimo EU: (zjavne zahffiajice reklamu podnikov
prostrednictvom internetovych stranok) vo vyske 50 %.

Rovnako st opravnené aj naklady na poistenie vyvoznych
averov a poistenie devizovych rizik s maximdlnou intenzi-
tou vo vyske 50 % v prospech MSP. NavySe sa podla
pravidla de minimis stanovuje v prospech velkych podnikov
exportny dver vo vyske 50 % pre vyvoz do ktorejkolvek
z krajin mimo EU.

Stanovuje sa pomoc na vzdeldvanie a na poradenské sluzby
az do vysky 50 % oprdvnenych ndkladov. Na zdklade
pravidla de minimis sa stanovuje zvySenie o 30 percentudl-
nych bodov pre obdobie prvych Styroch dni sprostredko-
vatelského poradenstva ¢ poradenstva poskytnutého
obchodnou komorou ¢i ,Business Innovation Centres”
(BIC). Schéma sa tyka aj velkych podnikov zo sektoru

(21)

(22)

(24)

(25)

(26)

prispevok vo vyske 35 % na realizdciu internetovych
stranok. Oprdvnené st len intenzity pomoci prekracujiice
35 % v pripade vzdeldvania a 50 % v pripade poradenskych
sluzieb z dovodu de minimis, pokial je to potrebné.

Rovnako sa stanovuje pomoc s maximdlnou intenzitou
80 % v ramci programov Spolocenstva, ku ktorym patria
LEADER a INTERREG, v prospech spolo¢nych projektov
(vylacené st individudlne prispevky pre konkrétne pod-
niky).

L. DOVODY NA ZACATIE KONANIA

Komisia schvalila schémy $tdtnej pomoci N192/97 a NN69/
95, ktorych pravny zdklad predstavujii zdkony provincie 4/
97 a 9/91 (pozri bod 11 pism. a) a b)).

Z presetrenia rozhodnutia 4607/2001 vyplynulo, Ze nové
kritérid na poskytnutie pomoci v sektore remeselnej vyroby,
obchodu, turistiky a sluzieb stanovené v zdkone 4/97 (a to
aj vo forme zvyhodnenych tverov, ako je stanovené
v zdkone 9/91), zjavne nezodpovedaji rozhodnutiam
o schvileni Komisie a nezdd sa ani, Ze by zodpovedali
novym nariadeniam a novym platnym pravidlim v tejto
oblasti, a to z nasledujicich dovodov:

Pomoc na investicie v prospech velkych podnikov

Talianske orgdny listom A/32982 zaslanym v rdmci tohto
konania ozndmili, Ze stredné ako aj velké podniky v sektore
obchodu a turistiky boli na zdklade rozhodnutia 4607/
2001 opravnené ziadat o pomoc vo forme zvyhodnenych
averov na opravnené investicie od 1 do 3 mil. EUR.

Z tabuliek, ktoré st stcastou rozhodnutia 4607/2001,
vyplyva, Ze velkym podnikom posobiacim v sektore
turistiky je mozné poskytnit zdkladnd intenzitu 6 %, ktord
je pripadne mozné zvysit az na 22,5% (zvySenie je
poskytované na zdklade pravidla de minimis) a Ze pre velké
podniky posobiace v sektore obchodu je mozné poskytnat
pomoc v intenzite od 6 do 20 %.

V uvedenom rozhodnuti sa len v pripade sektoru obchodu
upresiiuje, Ze velkym podnikom je mozné poskytnit
pomoc ,bez toho, aby bola dotknutd povinnost zaslat
notifikdciu Komisii ,v povolenych pripadoch’ len z titulu de
minimis‘. Naopak zjavne nie je stanovené Ziadne obme-
dzenie v pripade velkych podnikov posobiacich v sektore
turistiky.

Velké podniky by nemali byt prijemcami pomoci na
investicie, s vynimkou pripadov oblasti podla ¢lanku 87
ods. 3 pism. a) a e) zmluvy. Provincia Bolzano pravo na
poskytnutie regiondlnej pomoci v okamihu schvélenia
schém N192/97 a NN69/95 nemala a nema ho ani dnes.
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(32)

Vzhladom na uvedené je potrebné zdoraznif, Ze roz-
hodnutie Komisie tykajiace sa pripadu N192/97 vyslovne
vylacilo velké podniky ako prijemcov v rdmci schém,
s vynimkou pripadov z titulu de minimis.

Pokial ide o pomoc poskytovant vo forme zvyhodnenych
tverov na zdklade zdkona 9/91, tito pomoc patri tieZ pod
schému NN69/95, ktord sa tyka formy pomoci. Komisia
tito schému schvilila pod podmienkou, Ze ju budi moct
vyuzivat len MSP a v dosledku zévizku talianskych
organov, Ze budt dodrziavat vietky ustanovenia pravidiel
tykajicich sa MSP platnych v tej dobe a Ze tieto pravidld
oznamia vo forme obezniku obsahujiceho implementa¢né
kritérid schémy spravnym orgdnom provincie za tGcelom
zaistenia ich spravneho uplatiiovania.

Napriek tomu rozhodnutie 4607/2001 - upravujice
implementa¢né kritérid schémy N192/97 (a schémy
NN69/95, podla ktorych sa pomoc poskytuje vo forme
zvyhodnenych tGverov na zdklade zdkona 9/91) — stanovuje
moznost poskytovania pomoci na investicie aj v prospech
velkych podnikov.

V désledku toho sa Komisia domnievala, Ze rozhodnutie
4607/2001 predstavuje pripad nezdkonného uplatiiovania
pomoci N192/97 a NN69/95 v zmysle ¢lanku 16 nariade-
nia Rady (ES) ¢. 659/99 (°) a mala pochybnosti o tom, Ze
pomoc na investicie poskytnutd pre velké podniky na
zéklade uvedeného rozhodnutia, ktord nebola vymedzend
v pripadoch de minimis, mohla vyuzivat vynimky zo zdkazu
stanoveného v ¢lanku 87 ods. 1 zmluvy.

Pomoc na investicie pre MSP

Pri hodnoteni spisu NN65/95 Komisiou sa talianske organy
predovietkym zaviazali reSpektovat vSetky podmienky
stanovené v pravidlich Spolocenstva tykajicich sa $tatnej
pomoci pre MSP. Pri notifikdcii pomoci N192/97 sa navyse
zaviazali neposkytovat im Ziadnu prevadzkovi pomoc.

Je v§ak potrebné zdoraznit, ze opravnené investicie v zmysle
rozhodnutia 4607/20001 nezodpovedajii definicii prvotnej
investicie podla nariadenia (ES) ¢ 70/2001 (°) pretoze
zjavne nie st vylicené investicie tykajice sa substitticie.

Navyse skuto¢nost, Ze prijemcami pomoci boli len MSP so
sidlom na tizemi provincie Bolzano, predstavuje porusenie
zdsady slobody usadzovania podnikov v rdmci Eur6pskej
unie.

Nariadenie Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujice

podrobné pravidld na uplatnovanie ¢linku 93 (teraz 88) Zmluvy
o ES, uverejnené v U.v.ESL 83, 27.3.1999, s. 1.

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 70/2001 z 12. janudra 2001 o uplatiiovani
¢liankov 87 a 88 Zmluvy ES na $tétnu pomoc malym a strednym
podnikom, uverejnené v U. v. ES L 10, 13.1.2001, s. 33.

(33)

Nakoniec nebola re$pektovand zdsada nevyhnutnosti
pomoci, pretozZe podla pravidiel musia byt Ziadosti o pomoc
predloZené najneskor do Siestich mesiacov od zaciatku prdc
alebo odo dna prvej faktdry tykajiicej sa tychto prac.

Komisia preto mala pochybnosti o zluditelnosti predmetnej
pomoci.

Pomoc pre mikropodniky, u ktorych sa malo za to, Ze
st vyfaté zo zdkazu upraveného ¢linkom 87 ods. 1
zmluvy

Talianske organy tvrdili, Ze intenzita pomoci vo vyske 40 %
bola vymedzend pre ohrozené mikropodniky remeselnej
vyroby s maximdlnym poctom dvoch zamestnancov, ktoré
zodpovedali presne definovanému zoznamu cinnosti (7),
ktory bol uvedeny v texte listu A/36773 z 18. septembra
2002, ako aj pre mikropodniky posobiace v sektore
obchodu.

Z analyzy rozhodnutia 4607/2001 vyplynulo, Ze uvedené
mikropodniky remeselnej vyroby moézu prijimat uvedent
intenzitu aj bez splnenia podmienok platnych pre podobné
zvysenie intenzity v pripade ostatnych mikropodnikov, ako
aj to, Ze uvedend intenzita bola roz$irend na vsetky
mikropodniky posobiace v sektore remeselnej vyroby, bez
ohladu na ich velkost a ekonomick situdciu. Vzhladom na
to, Ze suma opravnenej investicie za tri roky je 2 mil. EUR
(1 mil. EUR v pripade mikropodnikov do dvoch zamest-
nancov), mohla by suma dosiahnut az 800 000 EUR
(400 000 EUR pre mikropodniky s dvoma zamestnan-
cami).

Navyse sa zdd, Ze definicia mikropodniku, u ktorého sa
predpokladd, Ze neovplyviiuje obchod v rdmci Spolocen-
stva a v dosledku toho, méd prdvo na pomoc v intenzite
40 % podla rozhodnutia 4607/2001 (%), kladie doraz na
skuto¢nost, Ze Cinnosti realizované jednotlivymi prijem-
cami pomoci nemézu vytvdrat ekonomické vztahy s pod-
nikni ostatnych ¢lenskych $tatov, namiesto toho, aby kladla
doraz na skutocnost, Ze v oblasti ¢innosti predmetnych
podnikov nedochddza k obchodu v rdmci Spolocenstva,
ako by bolo spravne.

Vzhladom na uvedené a na to, Ze kateg6ria mikropodnikov,
ako aj MSP, v zmysle odporticania 96/280/ES (°) nie je
vylticend z uplatiiovania ¢ldnku 87 ods. 1 zmluvy, vyjadrila
Komisia pochybnosti o skuto¢nosti, Ze celkovd vyska
pomoci poskytnutej mikropodnikom v rdmci predmetného
opatrenia by sa mohla vymykat definicii o Stdtnej pomoci.

Takyto zoznam figuruje v pozndmke pod Ciarou na strane ¢. 3
tabulky A prilohy 1 ,sektor remeselnej vyroby* rozhodnutia ¢. 4607.
Pozri bod 3.1 prilohy ,sektor remeselnej vyroby“ rozhodnutia
¢. 4607/2001.

Odporticanie Komisie 96/280/ES z 3. aprila 1996 o definicii malych
a strednych podnikov, uverejnené v U. v. ES L 107, 30.4.1996, s. 4.
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Pomoc na ochranu Zivotného prostredia

Komisia schvidlila pomoc na ochranu Zivotného prostredia
stanovent zdkonom provincie 4/97 na zdklade pred-
chadzajticich pravidiel $tatnej pomoci na ochranu Zivot-
ného prostredia (19), ktoré boli nésledne nahradené novymi
pravidlami zverejnenymi 3. februdra 2001 (U. v. C 37, s. 3).

Ked vstipili do platnosti nové pravidld, ¢lenskym $titom
bolo navrhnuté prijatie prislusnych opatreni. Vzhladom na
to, ze Taliansko ich prijalo, zaviazalo sa, Ze ich uskuto¢ni.
Komisia preto pri hodnoteni predmetného opatrenia
vychddzala z novych, aktudlne platnych pravidiel $titnej
pomoci na ochranu zivotného prostredia.

Na zdklade bodu 28 pravidiel Spolocenstva tykajicich sa
Stdtnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia (1!) (dalej
len ,pravidld®) je povolend prechodnd pomoc na investicie
poskytovand v prospech MSP na téely dodrziavania novych
pravidiel Spolocenstva az do prahu 15 % opravnenych
hrubych ndkladov za obdobie troch rokov od prijatia
novych zévaznych pravidiel Spolocenstva.

V doésledku toho sa Komisia domnievala, Ze intenzita 25 %
v prospech MSP na prisposobenie sa novym pravidlam
Spolocenstva stanovend zdkonom 4/97 a potvrdend roz-
hodnutim 46072001 nebola v sulade s pravidlami a Ze na
pomoc pre velké podniky urcent na dodrziavanie novych
zdviznych pravidiel ochrany Zivotného prostredia sa
nemoZe vztahovat Ziadna vynimka.

Navyse je na zdklade bodu 29 pravidiel opravnena zdkladna
intenzita 30 % na prekrocenie pravidiel Spolocenstva a na
podporu investicii realizovanych, tam kde zdvizné pravidla
Spolocenstva neexistuju.

V dosledku toho sa Komisia domnievala, Ze intenzitu 40 %
tykajdcu sa investicii na prekrocenie pravidiel Spolo¢enstva
ur¢end predovsetkym pre velké podniky v sektore turistiky
nie je mozné povazovat za intenzitu v stlade s bodom 29
pravidiel.

Nakoniec je v zmysle bodu 41 pravidiel v stlade s ustano-
veniami nariadenia (ES) ¢. 70/2001 ('?) mozné poskytndt
pomoc na poradenské a konzultaéné ¢innosti v sektore
zivotného prostredia v prospech MSP.

V dosledku toho bolo mozné poskytniit na projekty auditu
zivotného prostredia stanovené predmetnym rozhodnutim
pomoc v silade s ustanoveniami nariadenia (ES) & 70/

Uverejnené v U. v. ES C 72,10.3.1994, 5. 3.

Uverejnené v U.v.ES C 37, 3.2.2001, s. 3.

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 70/2001 z 12. janudra o uplatiiovani
¢lankov 87 a 88 Zmluvy ES na $titnu pomoc malym a strednym
podnikom, uverejnené v U.v.ES, 1.2001, s. 33.

(46)

(47)

(49)
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2001, pod podmienkou, Ze ich budd Cerpat len MSP a ze
budi splnené podmienky ¢lanku 5 pism. a) tohto nariade-
nia.

Komisia navyse vyjadrila pochybnosti o dodrziavani bodov
36 a 37 pravidiel tykajicich sa investicii, ktoré maja byt
zohladnené a sposobu vypoétu opravnenych ndkladov
v pripade pomoci na investicie na ochranu zivotného
prostredia, pokial ide o prvé dva prvky opatrenia na ticely
ochrany Zivotného prostredia stanovené opatreniami
uvedenymi v bodoch 41 a 43 tohto zd6vodnenia.

Pomoc na podporu zamestnanosti

V rdmci pomoci N192/97 schvilila Komisia pre MSP
pomoc na podporu zamestnanosti v maximalnej intenzite
25 % mzdovych nékladov.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze pomoc stanovend na zdklade
rozhodnutia 4607 sa netyka ani vytvdrania ani udrziavania
pracovnych miest, Komisia sa domnieva, Ze nie je mozné
definovat ju ako pomoc na podporu zamestnanosti; urité
pripady pomoci (pomoc na poradenské sluzby) by pripadne
mohli byt predmetom vynimky za predpokladu, Ze by boli
splnené podmienky clanku 5 nariadenia (ES) ¢. 70/2001
a Ze by vyhradnymi prijemcami boli MSP.

Komisia sa navy$e domnieva, Ze na pomoc na vyskum
v oblasti existujicich znaciek a patentov a pomoc na
patentovanie znaciek a podnikovych vyrobkov stanove-
nych, okrem iného, v rdmci prislusného opatrenia
tykajiceho sa pomoci na podporu zamestnanosti, nie je
mozné uplatnit ziadnu vynimku pre velké podniky, pretoze
nie st spojené so Ziadnou vyskumnou ¢&i vyvojovou
¢innostou.

Pomoc na rozvoj medzindrodnej ¢innosti

Pri prileZitosti zacatia konania bolo pripomenuté, Zze
pomoc tykajlica sa tcasti na veltrhoch alebo vystavich je
mozné povazovat za zluditelnd v zmysle ¢clanku 5
pism. b) nariadenia 70/2001 za predpokladu, Ze ndklady,
na ktoré sa vztahuje maximalna intenzita pomoci 50 %,
zahffiaji umiestnenie, instalicie a spravu stdnku. Tdto
vynimka plati len pre prva tcast podniku na konkrétnom
veltrhu ¢&i vystave.

Poradenské sluzby poskytované externymi konzultantmi
nesmi predstavovat trvald ¢i periodicky sa opakujicu
¢innost a nesmu byt spojené s beznymi nakladmi na
fungovanie podniku, ako napriklad s reklamou.
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Nakoniec pomoc na podporu ¢innosti spojenych s vyvo-
zom () nespadd pod nariadenie 70/2001, ani pod
nariadenie 69/2001 () a ani pod ozndmenie Komisie
tykajiice sa pomoci de minimis z roku 1996 (°).

V dosledku toho podla Komisie nie je mozné pomoc na
rozvoj medzindrodnej Cinnosti stanovend rozhodnutim
4607/2001 povazovat za zlucitelnd, a to ani v pripade, Ze
prijemcami s len MSP, s vynimkou pripadov, ktoré sa
tykaji dcasti na veltrhoch alebo vystavich a pod pod-
mienkou dodrzania podmienok ¢ldnku 5 nariadenia 70|
2001.

Komisia sa navy$e domnieva, Ze na vyvozny Gver, najma
pokial je poskytnuty velkému podniku, ktoré boli vyslovne
vyltcené pri prilezitosti ozndmenia zakona 4/97, sa nemoze
uplatiiovat ziadna vynimka, a to ani v zmysle nariadenia
69/2001.

Pomoc v rdmci programov Spolocenstva

Také prispevky, ktoré neboli predpokladané schémou
N192/97, sa nepovazovali za Stitnu pomoc podla roz-
hodnutia 4607.

Napriek tomu Komisia vyjadrila pochybnosti o skuto¢nosti,
ze podnikom v dosledku tcasti na spolo¢nych projektoch
v rdmci programov Spolocenstva Leader a Interreg, pre
ktoré sa stanovuje intenzita 80 %, nevznikla Ziadna
konkurené¢nd vyhoda.

Poradenské sluzby

Je vhodné objasnit koncepciu poradenskych sluzieb. Podla
aktudlnej definicie sa Komisia domnieva, Ze na Ziadnu
pomoc na poradenské sluzby pre velké podniky sa nemoze
vztahovat vynimka, okrem pripadov, v ktorych také
poradenstvo predstavuje opravnené naklady na pomoc na
projekt vzdeldvania v zmysle clanku 4 ods. 7 pism. ) naria-
denia Komisie ¢. 68/2001 z 12. janudra 2001, tykajice sa
pomoci na podporu vzdelavania.

Uplatiiovanie pravidla de minimis

Podla talianskych orgdnov boli vietky zvySenia intenzity
pomoci oproti zdkladnym sadzbdm 13 % pre malé podniky
a 6 % pre stredné podniky v pripade pomoci na investicie
odovodnené pravidlom de minimis.

V tomto ohlade je potrebné vSimnit si, Ze ani v zdkone
¢. 4/97 ani v texte rozhodnutia 4607, ktoré bolo prijaté
17. decembra 2001, ¢i nasledne po nadobudnuti dG¢innosti

(i uz pomoc priamo spojend s vyvezenym mnozstvom, s vytvorenfm
a fungovanim distribu¢nej siete, ¢i ostatnymi priebeznymi ndkladmi
spojenymi s vyvoznymi ¢innostami.

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 69/2001 z 12. janudra 2001 o uplatriovani
¢lankov 87 a 88 Zmluvy ES pri pomoci de minimis, uverejnené
v U. v. ES L 10, 13.1.2001, s. 30.

Uverejnené v U. v. ES C 68, 6.3.1996, s. 9.
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nariadenia 69/2001, sa nevyskytoval ziaden odkaz na
sposob kontroly prahu a ostatnych podmienok stanove-
nych nariadenim de minimis (%) alebo starsim ozndmenim
z roku 1996 o rovnakej otdzke (V).

Vzhladom na vysku oprdvnenych investicif (3,5 mil. EUR
pre malé podniky a 4 mil. EUR pre stredné podniky za tri
roky) a maximdlnu intenzitu stanovend rozhodnutim 4607
(25 % a 22,5 %, z toho 12 percentudlnych bodov v pripade
malych podnikov a 16,5 percentudlnych bodov v pripade
strednych podnikov podla pravidla de minimis), vyjadrila
Komisia pochybnosti, pokial ide o w¢inné sledovanie
dodrziavania prahu 100 000 EUR za obdobie troch rokov
v stlade s nariadenim de minimis.

Vseobecnejsie, Komisia vyjadrila pochybnosti o prili§
Sirokom vyuzivani pravidla de minimis na Gcely systema-
tického prekracovania maximalnej pripustnej intenzity vo
vztahu k MSP stanovenej rozhodnutim 4607/2001, ako aj
o poskytnuti pomoci v maximdlnej intenzite 22,5 %
velkym podnikom mimo podporovanych oblasti, ako aj
s prihliadnutim na zvySent sumu opravnenych investicii.

Iv. PRIPOMIENKY TRETICH ZAINTERESOVANYCH
STRAN

Neboli predlozené Ziadne pripomienky ani zo strany
zainteresovanych tretich strdn ani zo strany predkladatela
staznosti, ktory bol listom D[51908 z 24. marca 2003
informovany o zacati konania a, s ohladom na zacatie
konania, o moznosti predloZenia pripomienok odlisujtcich
sa od povodnej staznosti.

V. PRIPOMIENKY TALIANSKA

Po dvoch stretnutiach medzi zdstupcami provincie Bolzano
a utvarmi GR COMP, boli pripomienky Talianska na zaver
zaslané listom A[34747 z 25. jina 2004.

V liste talianske organy uviedli nasledujiice skuto¢nosti:

VAl Pokial ide o pomoc na investicie v prospech

velkych podnikov

Rozhodnutie 4607/2001 vyslovne nestanovuje vylicenie
velkych podnikov sektoru turistiky, ako tomu naopak bolo
v pripade obchodnych podnikov, v désledku vecnej chyby.

Bez ohladu na tdto skutocnost neziskal ziaden velky podnik
zo sektoru turistiky pomoc ani v rdmci schémy N 192/97
(zdkon provincie 4/97) ani v rdmci schémy NN 69/1995

Pozri pozndmku pod ciarou 14.
Ozndmenie Komisie tykajice sa pomoci de minimis, uverejnené
v U. v. ES C 68, 6.3.1996, s. 9.
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(zdkon provincie 9/91). Pokial ide o sektor obchodu, velké
podniky uz boli vylicené z prijmu pomoci s vynimkou
pripadov podla pravidla de minimis v zmysle rozhodnutia
4607/01.

Vo vztahu k poskytnutej pomoci vo forme zvyhodnenych
tverov v ramci schém NN69/95 sa talianske orgdny snazili
vylicit ¢o najexplicitnejsim sposobom velké podniky, a to aj
ked Ziaden z nich nebol prijemcom tejto pomocdi,
s vynimkou pripadov podla pravidla de minimis.

Nasledne listom z 2. jina 2005 zaslanym ako odpoved na
konkrétnu otdzku Komisie, bolo dalej spresnené, ze velkym
podnikom zo Ziadneho sektoru nebola poskytnutd Ziadna
pomoc a navySe, Ze velké podniky, ktorych hlavnd ¢innost
sa tyka sektoru prepravy, boli z prijmu pomoci vyliicené.

Navyse projekt novych implementacnych kritérif vyslovne
vylucuje vietky velké podniky, s vynimkou pripadov podla
pravidla de minimis, v silade so vSetkymi podmienkami
nariadenia 69/2001.

V.2 Pokial ide o pomoc pre MSP

V.2.1. Chybajiice vylicenie investicii tykajticich sa substitiicie zo
zdRladu oprdvnenych ndkladov

Aj ked to nebolo vyslovne vylucené implementacnymi
kritériami, podla talianskych orgdnov nebola poskytnutd
ziadna pomoc v prospech investicii tykajicich sa substitd-
cie.

Ako oprivnené na pomoc boli povazované najmi
vyznamné investicie do nehnutelnosti realizované v stlade
s definiciou ¢ldnku 2 pism. ¢) nariadenia 70/2001, najmi
do vystavby novych budov a do modernizdcie ¢ diverzi-
fikdcie, ktoré by priniesli podstatnii zmenu vyrobkov ¢i
procesov vyroby podniku. Na tieto dcely boli stanovené
relativne vysoké minimélne prahy investicii v porovnani so
strednou velkostou zainteresovanych podnikov.

V texte zaslanych novych kritérif boli investicie tykajice sa
substitticie, ako aj naklady na ddrzbu, vyslovne vylicené
a opis opravnenych investicii je Gplne v stlade s opisom
uvedenym v nariadeni 70/2001.

V.2.2 O slobode usadzovania

Podmienka sidla podniku na tzemi provincie Bolzano
pozadovand starymi kritériami oprdvnenosti na pomoc
nebola prisne uplatiiovand ani v minulosti. Na podporu
tohto tvrdenia bol predlozeny zoznam 16 prijemcov
pomoci na investicie v zmysle predmetnej schémy, ktoré
mali sidlo mimo provincie Bolzano (a v jednom pripade
dokonca mimo talianskeho tzemia). Takdto pomoc sa
vyskytla vo viacerych pripadoch (presne v 6 zo 16) v roku
1998, teda pomerne skor pred otvorenim spisu o tomto

(73)

(74)

(76)

(78)

pripade Komisiou. Navyse aj podniky, ktoré maji v provincii
Bolzano ¢o len jednu prevadzkovi jednotku, mézu byt
prijemcami v rdmci predmetnej schémy.

V.2.3 Pokial ide o dodrZiavanie zdsady nevyhnutnosti pomoci

Tato zdsada bola repektovand uz v zmysle ¢lanku 7 druhy
pododsek nariadenia 70/2001 od okamihu, od ktorého boli
podmienky poskytnutia pomoci do tej miery objektivne, ze
tplne vyluovali mozZnost vyuzitia diskre¢nych prav
provincie.

Napriek tomu sa talianske orgdny snazili stanovit, Ze
ziadost musi byt povinne predlozend pred zaciatkom
realizaénych prac projektu, na ktory sa pomoc vztahuje.

V.2.4 Pokial ide o pomoc pre mikropodniky

Akékolvek zvySenie intenzity pomoci na investicie v pro-
spech mikropodnikov nad prah 15 % sa od tohto okamihu
stanovuje len v pripadoch podla pravidla de minimis.

Pomoc s intenzitou 40 %, ktord nespadd do rozsahu
uplatiiovania cldnku 87 ods. 1 zmluvy a ktord sa ani
nepovazuje za pomoc de minimis je od tohto okamihu
vyhradend len pre také pribuzné ¢innosti, najma drobné
typické remesld, ktorym hrozi vymiznutie v sektore
remeselnej vyroby a malé obchodné ¢innosti, vycerpavaji-
cim spésobom vymenované v novych kritéridch.

V kazdom pripade vykonané presetrovanie zo strany
talianskych orgdnov odhalilo, ze az do dne$ného dna
nebola poskytnutd Ziadna pomoc, ktord by sucasne
prekrocila intenzitu 15 % a prah de minimis.

V.2.5 Pokial ide o pomoc na ochranu Zivotného prostredia

Odteraz sa predpokladaji len intenzity pomoci 15 %
a 30 % na prechodnti pomoc na investicie poskytované
MSP na tcely dodrziavania novych pravidiel Spolocenstva
a na pomoc na prekrocenie pravidiel Spolocenstva alebo na
podporu investicii realizovanych v pripade neexistencie
zévaznych pravidiel Spolocenstva.

Pokial ide o audit Zivotného prostredia, momentdlne je
vymedzeny len pre MSP v zmysle ¢lanku 5 pism. a) naria-
denia 70/2001 a pre velké podniky zostdva pristupny len
z titulu de minimis. Pravidlo stanovené ¢lankom 12 odsek 4
zdkona 4/97, podla ktorého mali aj velké podniky pravo na
predmetné ustanovenie, bude ¢o najskor zrusené; navyse sa
talianske orgdny pokdusili ju medzitym neuplatiiovat.

Nakoniec sa talianske orgdny zaviazali re$pektovat pod-
mienky stanovené v bodoch 36 a 37 pravidiel tykajicich
sa investicii, ktoré je treba zohladnit a spdsobu vypoctu
opravnenych nakladov.



L 383/8

Uradny vestnik Eurépskej tinie

28.12.2006

(79)

(83)

(84)

(85)

Na zdklade skor platnych kritérii bola na zdklade pred-
metného ustanovenia prijatd len jedna Ziadost v sektore
remeselnej vyroby, a to na sumu pomoci vo vyske
14 719,02, ktord je vy$Sia nez pripustnd intenzita
7 359,51 EUR. Tato suma vsak bola zatétovana z titulu
de minimis.

V.2.6 Pokial ide o prispevky oznacené ako ,pomoc na podporu
zamestnanosti*

Vzhladom na to, Ze sa viazu na zakladanie novych
podnikov (prvych 24 mesiacov od ich zaloZenia), je takito
pomoc poskytovand vo forme prispevkov na poradenské
sluzby a na vyskum afalebo patentovanie znaciek ¢i
vyrobkov podniku podla talianskych orgdnov urcend na
vytvaranie pracovnych miest a je teda zlucitelnd. V kazdom

pripade ich necerpal Ziaden velky podnik.

Napriek tomu st dnes v silade s hlavou V zdkona 4/97
stanovené len vo forme zvyhodnenych tverov na téely
zvysenia dostupnosti hotovosti na zdklade a v rdmci
obmedzeni podla pravidla de minimis.

V.2.7 Pokial ide o pomoc na podporu medzindrodnej cinnosti

Az doposial bolo z tohto dévodu poskytnutych len
niekolko subvencii v zanedbatelnych sumdch. Pokial ide
o ucast na veltrhoch a vystavich, niekolkym MSP bola
poskytnutd pomoc s intenzitou 25 %, namiesto povolenej
intenzity 50 %, bez overenia (i sa jednalo o prvi Gcast na
prislusnej vystave alebo nie a boli poskytnuté len dve
subvencie vo forme prispevku (50 %) na ndklady na
poistenie vyvoznych tverov na vyvoz do krajin mimo EU
vo vyske 3 500 EUR a 7 mil. ITL.

Pokial ide o nové implementa¢né kritéria, tieto stanovuji
podporu s intenzitou 50 % na naklady na poradenské
sluzby poskytované externymi poradcami a na naklady
prvej Gcasti na veltrhu alebo vystave len pre MSP v rdmci
a mimo EU.

Pokial ide o pomoc vo forme poistenia vyvoznych tverov,
poskytuje sa uz len prémia tykajica sa rizik, ktoré nie je
mozné na trhu poistit, vo vztahu k operdcidm k tretim
krajindm s vylaceni krajin OECD, ktorych rizikd je na trhu
mozné poistit (t. j. ,marketable countries’; momentalne
Austrdlia, Kanada, Island, Japonsko, Novy Zéland, Norsko,
Svajciarsko a Spojené $taty americké).

V.2.8 Pokial ide o pomoc v rdmci programov Spolocenstva

Pomoc v intenzite 80 %, predtym stanovend vo vztahu
k niektorym spolo¢nym projektom v rdmci programov
Spolocenstva Leader a Interreg, ktorych sa zicastnili aj
podniky, sa uz neposkytuje.

(86)
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V.2.9 Pokial ide o uplatiiovanie pravidla de minimis

Podla talianskych orgdnov je zarucené dodrziavanie
pravidla de minimis. Na tento tGcel st prislusné adminis-
trativne orgny provincie Bolzano medzi sebou prepojené
prostrednictvom systému Intranet. NavySe musia Ziadatelia
pred pridelenim akejkolvek pomoci na zdklade tohto
pravidla predlozit prislusné vyhldsenie tykajice sa inej
pomoci poskytnutej z tohto titulu v obdobi troch rokov.

A konecne, realizuje sa iny automaticky systém nakladania
s Udajmi na kontrolu vietkych pripadov pomoci, okrem
tych, ktoré poskytuje provincia, ktord bude v budiicnosti
pripojend na ndrodnd siet, ktord sa momentélne pripravuje.

VL HODNOTENIE OPATRENIA

VLI Hodnotenia charakteru pomoci predmetnych

opatreni

Opatrenie je moZné povazovat za pomoc v zmysle
clainku 87 ods. 1 zmluvy len v pripade, Ze splia
kumulativne S$tyri nasledujice podmienky: poskytnutie
prostrednictvom $tatnych prostriedkov, selektivita, hrozba
narusenia hospodérskej siitaze, vplyv na obchod.

V predmetnom pripade je splnend prvd podmienka od
okamihu, kedy je opatrenie financované z rozpoctu
autonémnej provincie Bolzano — teda prostrednictvom
verejnych zdrojov, druhd podmienka je splnend, pretoze
pomoc vyuZzivaji podniky posobiace na tzemi provincie
Bolzano; tretia podmienka je splnend, pretoze finan¢nd
situdcia prijemcov je v dosledku pomoci posilnend a Stvrta
podmienka je splnend od okamihu, kedy zainteresované
podniky mozu redlne realizovat medzindrodné obchodné
¢innosti vzhladom k tomu, Ze ide o hrani¢ny region, ktory
je navySe velmi aktivny v sektore turistiky. Z tychto
dovodov existuje podozrenie, ze predmetné opatrenia maji
vplyv na obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi, ¢im nie je nijak
ovplyvnené hodnotenie tychto opatreni, vyplyvajicich
z uplatiiovania novych kritérif v prospech vymenovanych
mikropodnikov v stlade s bodom 116 tohto rozhodnutia.

Navyse boli opatrenia, ktoré st predmetom tohto konania
uz povazované za Stitnu pomoc v sdlade s clinkom 87
ods. 1 zmluvy v priebehu vySetrovania vykonaného
Komisiou v rdmci prislusnych spisov tykajicich sa $tatnej
pomoci N192/97 a NN69/95.

VI.2. Zikonnost opatrenia

Vzhladom na to, Ze Komisia nebola predbezne informo-
vand v zmysle ¢lanku 88 ods. 3 zmluvy, tieto opatrenia st
protizdkonné, pretoze neboli notifikované. Od okamihu,
kedy boli opatrenia v predmetnom pripade stanovené
implementa¢nymi kritériami schémy N1912/97 (a nepriamo
schémy NN69/95) doslo k nezdkonnému uplatneniu tychto
schém.
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(95)

(96)

99)

(")

VL3. Zlucitelnost opatreni pomoci vyplyvajicich
z uplatiiovania rozhodnutia 4607/2001

VI.3.1. Pomoc na investicie v prospech velkyjch podnikov

Vzhladom na to, Ze provincia Bolzano nebola opravnend na
regiondlnu pomoc pocas celého obdobia, v ktorom boli
predmetné opatrenia v platnosti, nie je mozné uplatnit
Ziadnu vynimku pre pomoc na investicie v prospech
velkych podnikov posobiacich na jej Gzemi.

Rozhodnutie Komisie tykajice sa pripadu N192/97 uz
vyslovne vylicilo velké podniky ako prijemcov schémy,
s vynimkou pripadov z titulu de minimis.

Navy$e pokial ide o pomoc poskytnutd vo forme
zvyhodnenych Gverov na zdklade zdkona ¢. 9/91, tito
pomoc je predmetom schémy NN69/95. Komisia tito
schému schvilila pod podmienkou, Ze prijemcami budd len
MSP a na zdklade zavazku prijatého talianskymi orgdnmi,
ze budu repektovat vietky ustanovenia pravidiel MSP a Ze
o nich budil informovat vietky administrativne organy
provincie za Ucelom zaistenia sprdvneho uplatiovania
schémy.

Preto ustanovenia rozhodnutia 4607/2001 — obsahujtce
implementacné kritérid schémy N192/97 (a schémy NN69/
95, v obmedzeniach, v ktorych je pomoc poskytovand
formou zvyhodnenych dverov na zaklade zakona 9/91) —
od okamihu, od ktorého stanovuje poskytnutie pomoci na
investicie aj v prospech velkych podnikov, nie st zlucitelné
so spolo¢nym trhom.

Nakoniec Komisia poznamendva, Ze na zdklade informdcif
poskytnutych talianskymi orgdnmi nebol v skutocnosti
ziaden velky podnik prijemcom takéhoto opatrenia.

VL.3.2. Pomoc na investicie pre MSP

Komisia predovsetkym tvrdi, Ze akdkolvek pomoc poskyt-
nutd v stvislosti s investiciami tykajiicimi sa substitticie sa
mé povazovat za nezluditelnd, aj ked je treba poznamenat,
ze talianske orgdny informovali, Ze v rdmci presetrovanej
schémy neposkytli Ziadnu pomoc vo vztahu k takému typu
investicif.

Okrem toho pomoc na investicie, ktord prevySuje prah
15 % pre malé podniky a 7,5 % pre stredné podniky, nie je
zlucitelnd.

VL.3.3. Pokial ide o mikropodniky

Komisia tvrdi, Ze kategéria mikropodnikov, ktord tvori
stcast MSP na zdklade odportcania 96/280/ES (1¥) ako aj

Odporticanie Komisie 96/280/ES z 3. aprila 1996 o definicii malych

a strednych podnikov, uverejnené v U. v. ES L 107, 30.4.1996, s. 4.

v stlade s novou definiciou platnou od 1. janudra 2005 (%),
nie je sama o sebe vyltcend z uplatiiovania ¢lanku 87 ods. 1
zmluvy. Z toho vyplyva, Ze pomoc na investicie poskytnuta
takymto podnikom v pripadoch, v ktorych prekroci
intenzitu 15 % a sucasne ju nie je moZné povazovat za
pomoc de minimis, je nutné povazovat za nezlucitelnd so
spolo¢nym trhom.

(100) Komisia zohladnuje spresnenie poskytnuté v tomto ohlade

talianskymi organmi, z ktorého vyplyva, ze Zziadnemu
mikropodniku nebola poskytnutd akdkolvek pomoc, ktord
by prevysila sacasne intenzitu 15 % a strop de minimis.

VL.3.4. Pokial ide o pomoc na ochranu Zivotného prostredia

(101) Komisia sa domnieva, Ze intenzita pomoci 25 % a 40 %

stanovend pre prvé dva aspekty predmetného opatrenia
(t. j. na prisposobenie sa novym platnym pravidlaim ¢i na
prekonanie pravidiel Spolocenstva), ako aj oprdvnenie
velkych podnikov na pomoc na projekty auditu Zivotného
prostredia, nie je zlucitelnd so spolo¢nym trhom.

(102) Komisia preto poznamendva, Ze na zdklade informdcif

poskytnutych Talianskom bola do dne$ného dna poskyt-
nutd len jedind pomoc prekracujiica povoleny prah, a to
v sume vyrazne nizsej neZ je prah de minimis a Ze prdvny
zaklad uvedeného treticho zdsahu (pomoc na audit
zivotného prostredia) sa prestal uplatriovat a bude zruseny
ihned ako to bude mozné.

VI.3.5. Pokial ide o prispevky oznacené ako ,pomoc na podporu
zamestnanosti*

(103) Komisia tvrdi, Ze pomoc stanovend rozhodnutim 4607 pod

tymto oznacenim vobec nezodpovedd pomoci povolenej
rozhodnutim Komisie o pomoci N192/97. Navyse nestvisi
ani so zakladanim ani udrziavanim pracovnych miest, ale
skor s poradenskymi sluzbami a sluzbami stvisiacimi so
znackami a patentmi a ako takd ju nie je mozné povazovat
za pomoc na podporu zamestnanosti.

(104) Napriek tomu, ak vicsia cast oprdavnenych nédkladov

v zmysle prislusného opatrenia savisi s ¢innostami pora-
denstva v prospech neddvno vytvorenych MSP & patento-
vanim znaciek a vyrobkov podniku, ktoré by mohli byt
oprdvnené v zmysle ¢lanku 5 a 5 quater nariadenia 70/
2001, takito pomoc je nezlucitelnd len za predpokladu, Ze
nie st dodrziavané podmienky stanovené nariadeniami 70/
2001 a 364/2004 (2°).

(105) Tato pomoc je naopak nezlucitelnd, ak je poskytovand aj

velkym podnikom.

(*) Odpordacanie Komisie z 6. mdja 2003 o definicii mikropodnikov,

malych podnikov a strednych podnikov, uverejnené v U. v. EU L 124,
20.5.2003, s. 136.

(%% Nariadenie Komisie (ES) ¢. 364/2004 z 25. februdra 2004, ktorym sa

meni a dopliia nariadenie (ES) ¢. 70/2001 vzhladom na rozsfrenie
jeho posobnosti na pomoc na vyskum a vyvoj, uverejnené v U. v. EU
L 63, 28.2.2004, s. 22.
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V1.3.6. Pokial ide o pomoc na podporu medzindrodnej cinnosti VI.3.8. Pokial ide 0 pomoc na poradenské sluzby
(110) Komisia zdo6raznuje svoj ndzor, podla ktorého nie je mozné

(106) Komisia berie na vedomie skuto¢nost, ze v danej oblasti poskytnit akikolvek pomoc na poradenské a konzultaéné

bola povolend len pomoc zanedbatelnych sim v zmysle
implementaénych  kritérif, ktoré predstavovali predmet
zaCatia konania. NavySe poskytnutd intenzita v pripade
Gcasti na veltthoch a vystavich bola 25 % namiesto
pripustnych 50 %, aj ked je pravdou, Ze nebolo overené,
¢ islo o prvi Gcast na takomto konkrétnom veltrhu &
vystave alebo nie. Bolo zistenych celkom 5 pripadov
s vyskou pomoci od 1 250 EUR do 8 875 EUR. Boli zistené
len dva pripady poskytnutia pomoci na poistenie vyvoz-
nych Gverov s intenzitou pomoci 50 %, obmedzenych na
ndklady na poistné a vo vztahu ku krajindim mimo EU,
s vyskou pomoci 3 500 EUR a 7 mil ITL (ktoré opat
zodpoveda priblizne sume 3 500 EUR). Tieto sii zlucitelné
len pod podmienkou, Ze spliiaji podmienky ozndmenia
Komisie tykajiiceho sa poistenia kritkodobych vyvoznych
averov. (*1)

(107) V kazdom pripade nie je ziadna pomoc na poradenské

sluzby pre velké podniky a na ¢innosti spojené s vyvozom
(ktoré sa tykaju aj MSP) zlucitelnd so spolo¢nym trhom.
Rovnako je nezlucitelnd aj pomoc na poradenské sluzby,
ktord predstavuje trvalii ¢i periodickd ¢innost a pomoc na
bezné prevadzkové ndklady podniku, ako je reklama,
v prospech podnikov akejkolvek velkosti.

VI.3.7. Pokial ide o pomoc v rdmci programov Spolocenstva

(108) Komisia poznamendva, Ze tento typ podpory s intenzitou

80 % stanoveny rozhodnutim 4607 nebol v pripade N192/
97 rozhodnutim Komisie schvéleny. Vzhladom na velmi
vysokt intenzitu, ako aj na to, Ze ako sa zdd, nebol
zohladneny Ziaden oprdvneny ucel, nie je tito pomoc
zlucitelnd, ak sa uplatiiuje ¢lanok 87 ods. 1, najmé pokial sa
na spolo¢nych projektoch subvencovanych 3pecifickym
opatrenim, moézu podielat aj subjekty vykondvajice
hospodarske ¢innosti a moézu byt prijemcami takejto
pomoci.

(109) Napriek tomu Komisia poznamenéva, Ze sumy poskytnuté

z tohto titulu na jednotlivé predmetné projekty st na
zdklade informécii poskytnutych talianskymi orgdnmi
velmi obmedzené a najmid st hlboko pod prahom de
minimis. Z toho vyplyva, Ze nevznikd vplyv na obchod
v ramci Spolocenstva. MozZe sa teda mat za to, Ze tieto
opatrenia nepredstavuji $tatnu pomoc v zmysle ¢lanku 87
zmluvy, pokial talianske orgdny Komisii predlozia dokazy,
ze boli dodrziavané vietky implementacné kritérid naria-
denia 69/2001. Nakoniec Komisia berie na vedomie
okolnost, Ze pomoc na spolo¢né projekty v ramci projektov
Leader a Interreg, na ktorych by sa podielali aj podniky, uz
nie je novymi kritériami implementacie predmetnej schémy
stanovend.

sluzby poskytované velkym podnikom, s vynimkou pomoci
na projekt vzdelivania v zmysle clinku 7 ods. 7
pism. a) nariadenia (ES) ¢. 68/2001 (*3). S vynimkou tohto
predpokladu, st preto vetky ostatné pripady takejto
pomoci nezlucitelné.

VL.3.9. Pokial ide o uplatiiovanie pravidla de minimis

(111) Komisia berie na vedomie existenciu zdruk poskytnutych

v tomto ohlade talianskymi orgdnmi, podla ktorych sa
prisne dodrziavaji vsetky platné podmienky stanovené
pravidlom de minimis, ako aj v tomto okamihu podmienky
nariadenia (ES) ¢. 69/2001 (*’), a to predovSetkym vdaka
kontrolnému systému ,kontrola sluzby ASTAT*.

VL4.  Zlutitelnost opatreni vo svetle novych
kritérii zaslanych listom A[34/747 z 25. jiina 2004,
upravenych a doplnenych v zmysle listu A[34426

z 2. jina 2005.

(112) Komisia poznamendava, zZe pokial ide o pomoc na investicie,

nové implementacné kritérid vyslovne vylucuji velké
podniky, s vynimkou pripadov z titulu de minimis.

(113) Pokial ide o pomoc na investicie v prospech MSP, je treba

pripomentt, Ze definicia oprdvnenych investicii predpo-
kladand novymi kritériami spliia podmienky stanovené
nariadenim 70/2001 (*) a Ze s vyslovne vylicené
investicie tykajtce sa substitcie, ako aj ndklady na ddrzbu.

(114) NavySe Komisie poznamendva, Ze uZ je reSpektovand

zdsada slobody usadzovania aj z formdlneho hladiska,
zatial Co predtym sa tak dialo len fakticky, ako vyplyva zo
zoznamu predloZeného v tomto ohlade v priebehu konania
(pozri bod 70 tohto rozhodnutia), a to od okamihu, od
ktorého staci, aby podnik pre pristup k presetrovanej
pomoci na tzemi provincie Bolzano vlastnil len jednu
vyrobnt jednotku.

(115) Nakoniec sa dodrziava aj zdsada nevyhnutnosti pomocdi,

a to tak, Ze teraz sa stanovuje povinnost predlozit Ziadost
pred zaliatkom realizaénych pric projektu, ktory je pred-
metom pomoci.

(116) Pokial ide o mikropodniky, ¢ldnok 87 ods. 1 zmluvy sa

neuplatiuje, ak sa tyka len podnikov, ktoré realizuji
podobné ¢innosti a tieto podniky nie sti schopné vplyvat
na obchod v rdmci Spolocenstva s ohladom na ich
charakteristiky, velkost a umiestnenie, ako aj z dovodu
nezdujmu podnikov z ostatnych clenskych $tdtov vstapit na
ich trh. Také podniky vznikaji v predmetnom pripade
z presne Specifikovanych cinnosti, ktoré zamestndvaji
maximédlne dvoch zamestnancov v sektore remeselnej
vyroby (najmi zanikajicich typickych tradi¢nych remesiel,

(*1) Uverejnené v U. v. ES C 281, 17.9.1997, s. 4, zmenené a doplnené (*) Uverejnené v U. v. ES L 10, 13.1.2001, s. 20.
ozndmenim 2001/C 217/02 uverejnenym v U. v. ES C 217, 2.8.2001, (*%) Pozri pozndmku pod Ciarou 14.
s. 2. (** Pozri pozndmku pod Ciarou 14.
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ako napr. brisi¢ nozov, debndr, Cesi¢ a spriada¢ viny,
vyrobca sviecok ¢i vosku, kosikdr, kova¢ atd.) a obchodu
(najmd v pripade <¢innosti maloobchodného predaja
vyrobkov dennej potreby — najma potravin — umiestnenych
v obciach s menej ako tisic obyvatelov, ktoré sa
nenachddzaji v obchodnych centrich a v kazdom pripade
si mimo najrozvinutej$ich oblasti z hladiska turistiky),
taxativne vymenované v novych implementaénych krité-
ridch schémy v pripade remeselnej vyroby ako aj obchodu.

(117) Pokial ide o pomoc na ochranu Zivotného prostredia,
Komisia sa domnieva, Ze prechodnd pomoc v prospech
MSP na prisposobenie sa novym platnym pravidlim na
obdobie troch rokov od ich prijatia s intenzitou 15 % splia
podmienky bodu 28 pravidiel Spolocenstva tykajicich sa
§tdtnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia (¥) (dalej
len ,pravidla“).

(118) NavySe pomoc na podporu podnikov akejkolvek velkosti
pri prekondvani zdviznych pravidiel Spolocenstva ¢&i pri
realizdcii investicii urcenych na ochranu Zzivotného pro-
stredia realizovanych pri neexistencii zdvaznych pravidiel
Spolocenstva s intenzitou 30 % teraz spliia podmienky
bodu 29 pravidiel.

(119) Okrem toho pomoc na poradenské a konzultaéné ¢innosti
v sektore ochrany Zivotného prostredia, obmedzend na
MSP, respektuje ¢lanok 5 pism. a) nariadenia (ES) ¢. 70/
2001 (%) a je teda zlucitelnd so spolo¢nym trhom.

(120) Napriek tomu toto rozhodnutie nevylucuje zlucitelnost
rozhodnutia ¢. 4007 zo 4. novembra 2002, prostrednic-
tvom ktorého bol cely sibor pomoci na ochranu zivotného
prostredia provincie Bolzano prisposobeny novym poky-
nom Komisie a od tohto okamihu nie je toto rozhodnutie
predmetom tohto konania.

(121) Pokial ide o pomoc na podporu zamestnanosti, Komisia
berie na vedomie skuto¢nost, Ze takito pomoc je
obmedzend na poskytovanie Gverov na vytvdranie likvidity
pri dodrziavani nariadenia (¥’) o pomoci de minimis.

(122) Pokial ide o pomoc na rozvoj medzindrodnej ¢innosti,
Komisia berie na vedomie, Ze v zaslanych novych
implementa¢nych kritéridch bolo dodrzané, ze ide len
o pomoc s intenzitou 50 % tykajicu sa ndkladov na
poradenské sluzby poskytované externymi poradcami
a nakladov stvisiacich s prvou tcastou na konkrétnom
veltrhu alebo vystave a urcenti len pre MSP. To je v stlade
s ¢ldnkom 5 nariadenia 70/2001 (%).

(¥%) Uverejnené v U. v. ES C 37, 3.2.2001, s. 3.

(*%) Nariadenie Komisie (ES) €. 70/2001 z 12. janudra 2001 o uplatiovan{
¢ldnkov 87 a 88 Zmluvy ES na $tdtnu pomoc malym a strednym
podnikom, uverejnené v U. v. ES L 10, 13.1.2001, s. 33

(¥) Pozri pozndmku pod ciarou 14.

(*%) Pozri pozndmku pod ciarou 26.

(123) Komisia berie na vedomie aj to, Ze v sticasnej dobe je
opravnené len poistné tykajiice sa poistenia tverov rizik,
ktoré nie je mozné na trhu poistit a ktoré savisia
s operdciami v tretich krajindch, s vynimkou krajin OECD,
ktorych rizikd je na trhu mozné poistit (tzv. ,marketable
countries; v tomto okamihu Austrdlia, Kanada, Island,
Japonsko, Novy Zéland, Nérsko, Svajciarsko a Spojené staty
americké). To je v silade s ozndmenim o poisteni

kratkodobych vyvoznych tverov (*).

VIL ZAVERECNE STANOVISKA

(124) Komisia vyslovuje polutovanie nad skuto¢nostou, ze
v Taliansku, v autonémnej provincii Bolzano, vstapili do
platnosti implementa¢né kritéria zdkona provincie 4/97,
prijaté rozhodnutim 4607 zo 17. decembra 2001, ktoré
neboli predbezne notifikované Komisii, ¢im doslo k poru-
Seniu ¢lanku 88 ods. 3 zmluvy, a tieto sa tak stali
nezdkonnymi. To viedlo k nezdkonnému uplatiiovaniu
schémy $titnej pomoci N192/97 (a nepriamo aj schémy
NN69/95) v zmysle ¢ldnku 16 nariadenia 659/99 ().

(125) Komisia sa preto rozhodla, ze vo vztahu k predmetnej
pomoci zacne konanie vo veci formalneho zistovania.

(126) Napriek tomu talianske orgdny v priebehu konania
objasnili, ze vo velkej vacsine pripadov neboli ustanovenia
rozhodnutia 4607/2001, u ktorych existovalo podozrenie,
ze by mohli byt vo svetle analyzy realizovanej Komisiou
povazované za nezlucitelné ¢i dokonca nezdkonné, nikdy
uplatnené alebo boli uplatnené len vo velmi obmedzenom
pocte pripadov a na velmi nizke sumy, ktoré boli omnoho
nizsie nez prah de minimis, a to aj vo vztahu k MSP.

(127) Na tieto acely boli predlozené mnohé tdaje, najma pokial
ide o pocet a sumu poskytnutej pomoci vo vztahu
k najkontroverznej§im roznym S3pecifickym opatreniam
tejto schémy. Z nich vyplynulo, Ze podporu v rdmci
predmetnej schémy, pokial ide o pomoc na investicie,
necerpal ziaden velky podnik. TakZe pomoc na investicie
bola v skuto¢nosti vyhradend len pre MSP, ako stanovovalo
rozhodnutie Komisie tykajice sa schvalenia schém N192/
97 a NN69/95.

(128) Navyse talianske organy aktivne spolupracovali tym, Ze
pozastavili uplatiovanie tychto pravidiel, ktoré budd ¢o
najskor zrusené (najmd vo vztahu k pomoci na poradenski
¢innost v prospech velkych podnikov) a navrhli Gpravu
implementaénych kritérii pomoci, ktorych sa tyka toto
konanie.

(*%) Ozndmenie Komisie ¢lenskym stdtom v stlade s cldankom 93 ods. 1

Zmluvy o ES o uplatilovani ¢ldnkov 92 a 93 zmluvy na poistenie
krétkodobych vyvoznych dverov, uverejnené v U. v. ES C 217,
2.8.2001, s. 2.

(*% Pozri pozndmku pod ciarou 5.
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(129) Nakoniec Komisia berie na vedomie zdruky a ubezpecenia
poskytnuté Talianskom vo vztahu k dodrziavaniu pod-
mienok a prahov de minimis o velmi rozsiahlom uplatiio-
vani, o ktorom vyjadrila Komisia pri prilezitosti zacatia
konania svoje pochybnosti.

(130) Pokial ju necerpali vylicené sektory, nebola poskytnutd na
¢innosti spojené s vyvozom a pokial sa nestanovila ziadna
pomoc stvisiaca s uprednostiiovanim domadcich vyrobkov
pred dovezenymi vyrobkami, je mozné predmetnii pomoc
uplatnit v zmysle nariadenia ¢. 692001, pravidla de
minimis, pod podmienkou, Ze neprekro¢i sumu 100 000
EUR pre kazdy jeden podnik v prislusnom obdobi troch
rokov. Z tohto dévodu tito pomoc nespadd do clanku 87
ods. 1 zmluvy.

(131) Komisia navyse berie na vedomie, Ze rozhodnutie tykajice
sa schémy $titnej pomoci nevyluCuje mozZnost, Ze
individudlne opatrenia nepredstavujt $titnu pomoc (pokial
individudlna pomoc zodpovedd napriklad pravidlu de
minimis, ako bolo uvedené v predchddzajicom bode) alebo
sa povazuje, uplne alebo ciastocne, za zluCitelni so
spolo¢nym trhom na zdklade vlastnych charakteristik
(najmd na zdklade nariadenia o vynimke).

(132) Aj ked vo svetle predchddzajiicich bodov 124 - 131
a v stlade s tivahou v ¢asti VL3, tykajicou sa zlucitelnosti
opatreni, ktoré boli vysledkom uplatnenia rozhodnutia
4607/2001, je mozné, Ze by v tomto konkrétnom pripade
nebolo nutné pristapit k akémukolvek vracaniu — ¢ len
k velmi obmedzenému vracaniu, ustdlenou praxou Komisie
je prikdzat vratenie pomoci od jej prijemcov, ktord bola na
zdklade c¢lanku 88 zmluvy vyhldsend za nezdkonna
a nezlucitelnd. Tdto prax bola potvrdend ¢linkom 14
nariadenia 659/99 (*!).

(133) Komisia nariaduje, aby Taliansko prijalo vietky opatrenia
potrebné na vritenie nezlucitelnej pomoci od prijemcov
schémy Stdtnej pomoci, s vynimkou individudlnych
pripadov, ktoré spliiaji podmienky potrebné na to, aby
ich bolo mozné oznacit za zlucitelné na zdklade prislus-
nych pravidie. Na tento tcel Komisia Ziada talianske
organy, aby v lehote dvoch mesiacov od datumu tohto
rozhodnutia prikdzali prijemcom schémy $titnej pomoci
vratit sumu pomoci vratane trokov.

(134) Vo svetle ¢lanku 14 ods. 2 nariadenia 659/99 pomoc, ktord
md byt vritend obsahuje aj troky, ktoré sa vypocitaja
v stlade s ustanoveniami kapitoly V nariadenia Komisie
(ES) ¢. 794/2004 (*2). Uroky zacinaja bezat odo dia, kedy
bola nezdkonnd pomoc poskytnutd prijemcovi az do dia
jej vratenia.

(*Y) Pozri pozndmku pod ciarou 5.

(*?) Nariadenie Komisie z 21. aprila 2004, ktorym sa vykondva
nariadenie Rady (ES) ¢. 659/1999, ustanovujice podrobné pravidld
na uplatilovanie ¢ldnku 93 (teraz 88) Zmluvy o ES, uverejnené
v U.v. EU L 140, 30.4.2004, s. 1.

(135) Komisia vyzyva Taliansko, aby jej predlozilo prilozeny
formuldr tykajici sa stavu pokroku procesu vracania
a vypracovalo zoznam prijemcov, ktorych sa vratenie tyka
a jasne uviedlo konkrétne opatrenia prijaté na tcely
ziskania okamzitého a efektivneho vratenia pomoci. Navyse
jej bude musiet byt v lehote dvoch mesiacov od ddtumu
ozndmenia tohto rozhodnutia predloZeny kompletny
zoznam vietkych opatreni pomoci uvedenych v tomto
rozhodnuti, ktory bude u kazdého opatrenia uvddzat
poskytnutti sumu, sumu zluditelnt v stilade s niektorou
z uvedenych vynimiek, ako aj sumu, ktord md byt vratend.

(136) Komisia dalej Taliansko vyzyva, aby jej v lehote dvoch
mesiacov od ddtumu tohto rozhodnutia predlozilo doku-
menty, dokazujiice, Ze konania za wcelom vritenia
nezdkonnej a nezlucitelnej pomoci voci prijemcom pomoci
boli zacaté (ako napr. obezniky, vydané prikazy na vratenie

atd.).

(137) Nakoniec, nové implementa¢né kritérid zaslané listom Af
34747 z 25. jina 2004 upravené a doplnené listom Af
34426 z 2. juna 2005 spliaju podmienky potrebné na to,
aby ich bolo mozné povazovat za zlucitelné so spolo¢nym
trhom, ako je uvedené pripad od pripadu v Casti V1.4 (body
112-123).

PRIJALA NASLEDUJUCE ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Implementacné kritérid zdkona provincie 4/97 prijaté roz-
hodnutim 4607 zo 17. decembra 2001 st nezakonné z dovodu,
7e Komisii nebola zasland predbeznd notifikdcia v zmysle
¢lanku 88 ods. 3 zmluvy. Toto malo za ndsledok nezdkonné
uplatnenie schémy 3tdtnej pomoci N 192/97 a nepriamo schémy
NN 69/1995.

Cldnok 2

So spoloénym trhom st nezluditelné nasledujice pripady
pomoci stanovené rozhodnutim 4607/2001:

a)  vietky pripady pomoci na investicie v prospech velkych
podnikov;

b)  pomoc v prospech MSP poskytnutd na investicie tykajtice sa
substitticie a vietky pripady pomoci na investicie pre cast,
ktord prevySuje prah 15% hrubej intenzity pomoci
v pripade malych podnikov a 7,5 % v pripade strednych
podnikov;

¢) pomoc na investicie v prospech mikropodnikov, inych nez
st tie, ktoré st uvedené v ¢lanku 3, pre Cast, ktord prevysuje
15 % hrubej intenzity pomoci;



28.12.2006

Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 38313

d) v dosledku vstupu do platnosti novych pravidiel Spolocen-
stva o §tdtnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia (*?)
a prijatia navrhu uzitoénych opatreni na prisposobenie
predtym schvélenych schém v zmysle bodu 77 uvedenych
pravidiel zo strany clenského Stitu (*4), t. j. od 1. janudra
2002:

i.  pomoc na investicie do ochrany zivotného prostredia,
na prispdsobenie sa zdviznym pravidlim Spolocen-
stva, ktoré neddvno vstipili do platnosti, pre cast,
ktord prevySuje prah 15 % hrubej intenzity pomoci —
v pripade poskytnutia MSP — a vo v3etkych pripadoch,
kedy boli prijemcami velké podniky;

ii. pomoc na investicie do ochrany zivotného prostredia,
na prekonanie zdviznych pravidiel Spolo¢enstva alebo
v pripade ich neexistencie, pre ¢ast prekracujicu
hrubd intenzitu pomoci 30 % vo vztahu k velkym
podnikom (40 % pre MSP);

iii. v3etky pripady pomoci na poradenské a konzultacné
¢innosti v sektore Zivotného prostredia urcené pre
velké podniky;

e) pomoc na podporu medzindrodnej cinnosti podnikov,
s vynimkou pripadov pomoci na prvi Gcast prislusného
podniku na konkrétnom veltrhu alebo vystave, obmedzené
na MSP a pomoc, ktord spliia kritérid stanovené ozname-
nim Komisie tykajicim sa poistenia kratkodobych export-
nych tverov (*%);

f)  prispevky oznacované ako ,pomoc na podporu zamestna-
nosti“ (ktoré si v skutonosti tvorené pomocou na
poradenské a konzulta¢né sluzby a na naklady tykajtice sa
patentovania znaciek), ktorych prijemcami si velké pod-
niky;

g) vietky pripady pomoci na poradenské sluzby, ktorych
prijemcami st velké podniky;

h) pomoc s intenzitou 80 % poskytované na spolo¢né
projekty v ramci programov Spolocenstva, medzi prijem-
cami ktorych boli aj podniky.

Cldnok 3

Opatrenia stanovené v novych implementaénych kritéridch
schémy N192/97, zaslanych listom A[34747 z 25. jina 2004,
upravenych a doplnenych listom A[34426 z 2. jina 2005

(*%) Pravidld Spolocenstva o Stdtnej pomoci na ochranu Zivotného
prostredia uverejnené v U.v.ES C 37, 3.2.2001, s. 3.

(**) Listom ¢. 4592 z 5. aprila 2001, zaevidovanym 6. aprila 2001 (A/
32899).

(*’) Uverejnené v U. v. zo 17.9.1997, s. 4, zmenené a doplnené
ozndmenim 2001/C 217/02, uverejnenym v U. v. ES C 217,
2.8.2001, s. 2.

v prospech mikropodnikov s maximalnym poctom dvoch
zamestnancov, zaloZzenych na ucely vykonu remeselnych
Cinnosti, ktoré zodpovedajii postupne zanikajicim typickym
tradicnym remesldm, a ich pribuznych ¢innosti v sektore
obchodu, taxativne vymenovanych v texte uvedenych implemet-
nacnych kritérii, nepredstavuji pomoc v zmysle ¢lanku 87 ods. 1
zmluvy.

Clanok 4

Opatrenia, odlisné od tych, ktoré si uvedené v c¢lanku 3,
stanovené v novych implementacnych kritéridch schémy N192/
97, zaslanych listom A[34747 z 25. jina 2004, upravenych
a doplnenych listom A[34426 z 2. jina 2005, st zlucitelné so
spolo¢nym trhom.

Cldnok 5

1. Taliansko prijme vsetky opatrenia potrebné na vrdtenie
nezédkonnej a nezlucitelnej pomoci v stlade s ¢lankom 2 od
prijemcov, pripadne pomoc, ktord im bola poskytnuta.

2. Taliansko prerusi akékolvek vypldcanie nezlucitelnej pomoci
odo dia tohto rozhodnutia.

3. Vrétenie bude realizované bezodkladne a v stlade s postupmi
narodného préava, pod podmienkou, Ze umoznia okamzit
a efektivnu realizdciu tohto rozhodnutia.

4. Pomoc, ktord je potrebné vrdtit bude zvySend o troky
pripisané odo diia, od ktorého bola poskytnutd prijemcom az do
dna ich skuto¢ného vritenia.

5. Uroky sa vypoéitajti na zdklade ustanovenf hlavy V nariadenia
Komisie (ES) ¢. 794/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa vykondva

nariadenie Rady (ES) ¢ 659/1999, ustanovujice podrobné
pravidld na uplatiiovanie ¢lanku 93 Zmluvy o ES.

6. Taliansko prikdze vSetkym prijemcom pomoci podla
¢lanku 2 vratit nezdkonnid pomoc spolu s pripisanymi tdrokmi
vypocitanymi uvedenym spdsobom, a to do dvoch mesiacov odo
dna ozndmenia tohto rozhodnutia.

Cldnok 6

Do dvoch mesiacov odo dna ozndmenia tohto rozhodnutia
ozndmi Taliansko Komisii opatrenia stanovené a prijaté za
tcelom jeho splnenia vyplnenim dotazniku, ktory je prilohou
k tomuto rozhodnutiu.
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V tej istej lehote Taliansko predlozi kompletny zoznam vsetkych
pripadov pomoci, ktorych sa toto rozhodnutie tyka, v ktorom
bude pre kazdy pripad uvedend poskytnutd suma, zlucitelnd
suma v stlade s niektorou z uvedenych vynimiek, ako aj suma,
ktorti je potrebné vratit. Nakoniec, opdf v tej istej lehote,
Taliansko predlozi dokumenty dokazujtice, Ze konania za ticelom
vrtenia nezdkonnej a nezlucitelnej pomoci voéi prijemcom
pomoci boli zahdjené.

Cldnok 7

Toto rozhodnutie je uréené Talianskej republike.

V Bruseli, 21. septembra 2005.

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie
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PRILOHA
Informdcie tykajice sa vykonu rozhodnutia Komisie K(2005) 2723

1.  Celkovy pocet prijemcov a celkovd vyska pomoci, ktord je potrebné vratit

1.1 Podrobne uvedte, akym spdsobom sa vypocita vyska pomoci, ktord si povinni vratit jednotlivi prijemcovia,
s rozdelenim na
— Istinu
—  Uroky

1.2 Uvedte celkovi vysku nezdkonnej pomoci poskytnut v zmysle predmetnej schémy, ktora je potrebné ziskat spat
(v ekvivalente hrubého grantu, aktualizovaného ku dnu...).

1.3 Uvedte celkovy pocet prijemcov, ktori st povinny vratit pomoc, ktord im bola nezdkonne poskytnutd v zmysle
predmetnej schémy.

2. Zavedené a plinované opatrenia na vritenie pomoci

2.1 Podrobne uvedte zavedené a pldnované opatrenia na tcely okamzitého a efektivneho vratenia pomoci. Uvedte pravny
zdklad uvedenych opatreni.

2.2 Do ktorého ditumu bude pomoc vrtena?

3. Informicie tykajdce sa jednotlivych prijemcov

3.1 V nasledujiicej tabulke vypliite tidaje pre kazdého prijemcu, ktory je povinny vrétit nezdkonne poskytnuti pomoc

v zmysle predmetnej schémy:

Totoznost prijemcu Vyska nezdkonne poskytnutej pomoci Vrétené sumy (**)

() Vyska pomoci poskytnutd prijemcovi (v ekvivalente hrubého grantu).
(**) Hrubé vritené sumy (vratane tirokov).
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ROZHODNUTIE KOMISIE

zo 6. septembra 2005

o Statnej pomoci

Portugalsko — predizenie dodacej lehoty dvoch cisternovych lodi uréenych na prepravu chemickych
litok vyrobenych v lodeniciach Estaleiros Navais de Viana do Castelo, S.A.

[ozndmené pod cislo K(2005) 3268]

(Iba portugalsky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/946[ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmi na jej clanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretefom na Dohodu o Eurépskom hospodérskom priestore,
a najmi na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1540/98 ustanovujiice
nové pravidld pomoci pre stavbu lodi () (dalej len ,nariadenie
o stavbe lodi“), a najmi na jeho ¢lanok 3 ods. 2,

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili svoje pripo-
mienky v stlade s uvedenymi ustanoveniami (%) a so zretefom na
tieto pripomienky,

kedZe:

L KONANIE

(1) Listom z 21. janudra 2004, ktoré Komisia zaevidovala
29. janudra toho istého roku, Portugalsko predlozilo
Komisii ziadost o predlZenie trojrocnej dodacej lehoty pre
dve cisternové lode urcené na prepravu chemickych latok,
ktoré postavili lodenice Estaleiros Navais de Viana do
Castelo. Ndsledne Portugalsko predlozilo Komisii doda-
to¢né informdcie listom z 1. aprila 2004 (zaevidovanom
2. aprila 2004), z 11. jina 2004 (zaevidovanom 15. jiina
2004) a 24. augusta 2004 (zaevidovanom 31. augusta
2004).

(2) Listom z 20. oktébra 2004 Komisia informovala Portugal-
sko o tom, Ze v stvislosti s predmetnou pomocou rozhodla
zacat konanie ustanovené v ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES.

(3) Listom z 23. novembra 2004 (zaevidovanom 1. decembra
toho istého roka) portugalské orgdny predlozili svoje
pripomienky v rdmci predmetného konania.

(4) Rozhodnutie Komisie o zacati konania bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej Unie (}). Komisia vyzvala
zainteresované strany aby predlozili svoje pripomienky.

() U.v.ESL 202, 18.7.1998, s. 1.
(® U.v. EU C 308, 14.12.2004, s. 6.
() Pozri pozndmku pod ciarou 2.

(5) Komisia dostala pripomienky od zainteresovanych stran,
ktoré nésledne zaslala Portugalsku a tym mu umoznila
komentovat tieto pripomienky. Komentare Portugalska boli
dorucené listom z 3. marca 2005 (zaevidovanom 7. marca
toho istého roku). Dita 22. aprila 2005 sa konalo stretnutie
medzi dtvarmi Komisie a portugalskymi orgdnmi. Listom
z 23. mdja 2005 (zaevidovanom 27. méja toho istého roku)
Portugalsko predlozilo dodato¢né pripomienky.

I PODROBNY OPIS POMOCI

(6) Ozndmené opatrenie spociva v poskytnuti previadzkovej
pomoci stvisiacej so zmluvou uzatvorenou v prospech
lodenice Estaleiros Navais de Viana do Castelo, S.A. tykajticej
sa stavby dvoch cisternovych lodi urcenych na prepravu
ropnych vyrobkov a chemickych latok, oznacovanych ako
C 224 a C 255. Vyska pomoci predstavuje 2 675 275 EUR
na plavidlo.

(7)  Portugalsko notifikovalo toto opatrenie v stlade s nariade-
nfm o stavbe lodi (). Clénok 3 tohto nariadenia umoziuje
poskytovat prevadzkovid pomoc stivisiacu so zmluvami
podpisanymi do 31. decembra 2000 a ustanovuje, Ze
plavidld musia byt dodané v maximdlnej dodacej lehote
troch rokov od podpisania zmluvy. Preto nie je mozné
poskytniit prevadzkovii pomoc stvisiacu so zmluvami
tykajlcimi sa plavidiel dodanych viac ako tri roky po
ddtume podpisania zmluvy, aviak Komisia moze v zmysle
¢ldnku 3 ods. 2 druhym pododsekom nariadenia ¢. 1540/
98 rozhodndt o predlzeni tejto lehoty.

(8) Portugalsko poziadalo o predfzenie trojroénej dodacej
lehoty v stvislosti s dvoma cisternovymi lodami urcenymi
na prepravu ropnych vyrobkov a chemickych litok,
postavenych v lodeniciach Estaleiros Navais de Viana do
Castelo, S.A. Portugalsko thto poziadavku oddvodnilo
technickou zloZitostou planu spojenou s nepredvidatelnymi
okolnostami, ktoré s opisané dalej.

(% Pozri pozndmku pod ciarou 1.
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(9) 'V tejto stvislosti Portugalsko vyhlasilo, Ze zmluvy o stavbe Dévod na zacatie konania

(10)

(11)

(12)

0)
()

lodi tykajice sa tychto dvoch plavidiel boli podpisané
22. decembra 2000 medzi lodenicami Estaleiros Navais de
Viana do Castelo, S.A. a spolo¢nostou Alpha Navigation Ltd
(dalej len ,povodné zmluvy®). Dna 14. mdja 2001
spoloc¢nost Alpha Navigation postpila svoj $tatit kupuji-
ceho spolo¢nosti so sidlom vo Finsku, ABB Credit OY,
prostrednictvom ,zmluvy o postipeni”, ktorti podpisali
vietky tri zc¢astnené strany: Alpha Navigation, ABB Credit
OY a Estaleiros Navais de Viana do Castelo S.A. Novy
vlastnik si vyziadal nové $pecifikicie, najma prisposobenie
plavidiel norme ,Class IA super” na plavbu v lade a za tymto
ucelom tiez podpisal 14. médja 2001 s lodenicami Estaleiros
Navais de Viana do Castelo, S.A. ,zmluvy o stavbe lodi
v zneni zmien a doplnkov* tykajtice sa tychto plavidiel.

Podla portugalskych orgdnov mali nové $pecifikdcie, ktoré
pozadoval novy vlastnik plavidiel vplyv na mnohé
charakteristiky tychto plavidiel a na ich materidly, a preto
boli lodenice nitené pouzit nové techniky, ktoré vyrobu
spomalili. Portugalsko zdéraznilo najmd nasledujtce pod-
statné tazkosti spojené so zlozitostou vyrobného planu:

—  Prisposobenie povodnych pldnov s cielom zabezpeat
aby plavidld spifali normu ,Class IA super tykajticu
sa plavebnych podmienok v lade.

— Uplatnenie novej normy ISO 8501-3 tykajicej sa
triedy pripravy ocelovych povrchov pred nanesenim
ndteru. Tdto norma bola v case podpisania zmliv
v $tddiu prijimania (). Portugalsko tvrdi, Ze tdto
norma si vyziadala isté obdobie na zaskolenie
pracovnikov v lodeniciach.

— Pouzitie $pecidlneho nateru ,Marineline 784 ktory
mé dlhsi cyklus nandSania ako bezny nater.

— Dodato¢né zmeny plavidla pocas vyroby, ktoré
vlastnik pozadoval pri roznych prilezitostiach.

— Dodané ocelové plechy obsahovali podstatné vady,
ktoré si vyziadali opravné prace.

Podla ndzoru Portugalska, tazkosti spojené najmi s uplat-
flovanim novej normy a dodavkou ocelovych plechov
s vadami predstavovali nepredvidatelné okolnosti.

Podla podmienok dohodnutych so spolo¢nostou ABB
Credit OY mala lodenica dodat plavidlo C 224 30. oktdbra
2003 a plavidlo C 225 15. novembra 2003, to znamend
v rdmci trojro¢nej dodacej lehoty. Avsak z dovodu vyssie
uvedenych faktorov boli plavidld v skutocnosti dodané
29. oktdbra 2004 a 4. februdra 2005 (°), v uvedenom
poradi.

Norma ISO 8501-3 nadobudla Gc¢innost az 22. decembra 2001.

Portugalsko povodne predlozilo poziadavku o predizenie dodacej
lehoty do jila 2004 pre plavidlo C 224 a do novembra 2004 pre
plavidlo C 225 a nisledne predlzilo tito poziadavku na skutoéné
détumy dodania v oktébri 2004 a februdri 2005.

(13)

(14)

(16)

’)

Komisia zacala konanie najmi na zdklade nasledujicich
dovodov:

Komisia mala na zaciatku pochybnosti v stvislosti so
skuto¢nostou, ¢i je mozné povazovat zmluvy v zneni
zmien a doplnkov, ktoré boli podpisané so spolo¢nostou
ABB Credit OY 21. mdja 2001 za rovnaké ako povodné
zmluvy, podpisané so spolo¢nostou Alpha Navigation.
Zmluvy v zneni zmien a doplnkov podpisané so
spolo¢nostou ABB Credit OY zmenili rozne charakteristiky
plavidiel, druh ndteru pouzitého v nakladnych nadrziach,
identitu kupujiiceho a cenu plavidiel. Preto nie je isté, ¢i je
predmet tychto zmlav stile rovnaky ako bol predmet
povodnych zmliv a ¢i zmluvy podpisané so spolocnostou
ABB Credit OY mozu byt predmetom pomoci.

Okrem toho vzhladom na tvrdenie Portugalska, Zze
predizenie dodacej lehoty bolo oddvodnené technickou
zlozitostou planu, Komisia mala pochybnosti o tom, ¢i je
mozné udelit pre druh cisternovych lodi, ktoré stavaji
lodenice Estaleiros Navais de Viana do Castelo, S.A. predl-
zenie dodacej lehoty na zdklade tohto odovodnenia.
Komisia md tendenciu interpretovat dovody tykajiice sa
technickej zloZitosti obmedzujicim a objektivnym sposo-
bom () a informdcie, ktoré poskytlo Portugalsko neboli
dostatocné na dosiahnutie zaveru.

Komisia mala tiez pochybnosti o tom, ¢i je moziné
informdcie, ktoré poskytlo Portugalsko povazovat za
,okolnosti, ktoré sii vynimocné, nepredvidatelné a mimo
kontroly spolo¢nosti‘, v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 nariadenia
o stavbe lodi. Komisia v tejto stvislosti zdoraznila, Ze
vacsina tazkosti, s ktorymi sa lodenice stretli vyplyvali zo
zmien, ktoré pozadoval novy vlastnik a nakolko lodenice
tieto zmeny prijali, nebolo isté, ¢i by mohli byt povazované
za ,vonkajSie a nepredvidané okolnosti“.

111 PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

The Community of European Shipbuilders Associations
(CESA) (Spolocenstvo zdruZeni eurdpskych lodenic) zdo-
raznilo, Ze v rdmci lodiarskeho sektora dochddza pomerne
Casto k prenosu stavebnej zmluvy z jedného kupujiiceho
na iného kupujiceho a Ze lodenice, ktoré celia takejto
situdcii maji obmedzené moznosti na odmietnutie také-
hoto prenosu. Lodenice sa musia najmid v Eurdpe &asto
prispdsobovat, aby splnili zmeny v poziadavkach zo strany
kupujtcich. Avak podla ndzoru CESA toto neznamend, ze

Pozri prlpad ¢. 73101, v ktorom Komisia uviedla, Ze cisternovéd lod
uréend na prepravu skvapalneného zemného plynu predstavuje
obzvlast zlozité plavidlo (U. v. ES C 238, 3.10.2002, s. 2).
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(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

zmluvy v zneni zmien a doplnkov predstavuji nové
zmluvy, kedze druh vyrobku — cisternové lode urcené na
prepravu ropnych vyrobkov a chemickych latok — a rozsah
zmien v kapacite alebo celkovej nosnosti plavidiel zostdva
nezmeneny.

Jedna zainteresovand strana poziadala Komisiu, aby
skontrolovala spravne zatriedenie plavidiel (cisternové lode
ur¢ené na prepravu ropnych vyrobkov a chemickych ldtok,
na rozdiel od jednoduchych chemickych lodi, ktoré boli
povodne uvedené v rozhodnuti o zacati konania).

IV. PRIPOMIENKY PORTUGALSKA

Portugalsko zdoraznilo, Ze lodenice napldnovali dokonce-
nie plavidiel v rdmci trojro¢nej lehoty v zmysle nariadenia
o stavbe lodi. Zdroven pri podpise zmliv o postipeni
spolo¢nosti ABB, bola kniha objednadvok prakticky plnd, ¢o
sposobilo lodeniciam znizent marzu flexibility pri zacati
stavby, ktord musela Celit novym poziadavkdm jej vlastnika.
Okrem toho Portugalsko uviedlo, Ze technické tazkosti,
s ktorymi sa lodenice stretli neboli predvidatelné v case
podpisu zmliv. V stvislosti s pouzitim zvlastnych néterov,
si majitel plavidiel vyziadal v pokrocilom $tddiu vystavby,
aby bolo nanesenie tohto ndteru rozsirené na vicsie
mnozstvo nadrzi, ¢im sa vyroba opit spomalila.

Na podporu tohto argumentu Portugalsko predlozilo
vyhldsenia majitelov plavidiel a klasifika¢nej spolocnosti
pre predmetné plavidld, Det Norske Veritas, ktoré
potvrdzuji, Ze tieto nové stavby je potrebné povazovat za
,stavby vysokej technickej zloZzitosti v rdmci segmentu,
do ktorého patria“. Klasifikacnd spolocnost zdoraznila
najmd skutocnost, Ze nové tankery spliaji najvyssie
poziadavky tykajice sa plavidiel plaviacich sa v lade,
obsahuji modernti elektronickd technologlu v oblasti
plavebnej bezpec¢nosti a splna]u naro¢né zmluvné stavebné
$pecifikdcie tykajice sa pripravy a povrchovej dpravy
ocelovych nosnych casti a ndterov.

Portugalské orgdny tiez zdoraznili, Ze nebola zndma Ziadna
sutaz v suvislosti s tymxto $pecifickymi zmluvami zo strany
lodenice so sidlom v EU, ¢o obmedzilo akékolvek narusenie
vyplyvajtice z pomoci v sivislosti s hospodarskou sdtazou,
pokial ide o lodenice v EU.

V. HODNOTENIE POMOCI

Existencia pomoci v zmysle ustanoveni ¢linku 87
ods. 1 Zmluvy o ES

Podla ustanoveni clanku 87 ods. 1 pomoc poskytovand
¢lenskym $tatom alebo vyplyvajica zo Statnych zdrojov,
bez ohladu na svoju podobu, ktord nartsa alebo hrozi
naruSenim hospodarskej sttaze prostrednictvom upred-
nostiiovania niektorych podnikov alebo vyroby urcitych

(24)

(25)

(27)

(28)

)

tovarov je nezlucitelnd zo spolo¢nym trhom, nakolko

ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi Statmi.

Predmetnd prevadzkovd pomoc sa tyka financovania zo
Stitnych zdrojov Casti ndkladov, ktoré by mala za
normdlnych okolnosti zndsat pri stavbe plavidiel pred-
metnd lodenica, a tym predstavuje pre lodenice vyhodu.
Okrem toho stavba lodi predstavuje hospodarsku ¢innost,
ktord sa tyka obchodu medzi ¢lenskymi $tatmi. Preto sa na
predmetnd pomoc vztahuji ustanovenia ¢lanku 87 ods. 1
Zmluvy o ES.

Zlucitelnost pomoci so Zmluvou o ES

Podla nariadenia o stavbe lodi (%), vyraz ,stavba lodi“ je
potrebné chdpat ako vyroba ocednskych obchodnych
plavidiel s vlastnym pohonom. Lodenice Estaleiros Navais
de Viana do Castelo, S.A. stavaju takého plavidld, pomoc
poskytnuta tejto lodenici preto patri do rozsahu posobnosti
uvedeného nariadenia.

Clinok 3 ods. 1 nariadenia o stavbe lodi stanovuje, Ze
povolenie sa udeluje do 31. decembra 2000 v stvislosti
s prevadzkovou pomocou stvisiacou so zmluvami s maxi-
mélnym limitom 9 % (tykajice sa zmliv s hodnotou
nad 10 miliénov EUR) pre lodiarsky priemysel. Podla
odseku 2 toho istého ¢lanku je strop pomoc uplatnitelny na
zmluvu strop platny v den podpisania konecnej zmluvy.
Avsak toto neplati pre plavidld dodané viac ako tri roky po
podpisani konecnej zmluvy. V tychto pripadoch je strop
uplatnitelny na tdto zmluvu strop, ktory platil tri roky pred
dodanim plavidla. Preto kone¢ny ddtum dodania plavidla,
ktory je mozné pouzit v savislosti s poskytnutim pomoci je
31. december 2003.

Clanok 3 ods. 2 uvedeného nariadenia viak stanovuje, Ze
Komisia moze ,predlzit trojroént dodaciu lehotu, ak sa toto
predlzenie povazuje za opodstatnené z dovodov technickej
zlozitosti stavebného planu predmetnej lode alebo kvoli
oneskoreniam vyplyvajicim z neocakdvanych, podstatnych
a odovodnenych preruseni, ktoré ovplyviiujii pracovny
program lodenice z dévodu okolnosti, ktoré s vynimocné,
nepredvidatelné a mimo kontroly spolo¢nosti®.

Zdoraznuje sa, Ze Portugalsko zaloZilo svoju poziadavku na
technickej zlozitosti pldnu, spolu s nepredvidatelnymi
okolnostami, ¢im zahfiia obidve vynimky.

V stvislosti s otdzkou technickej zlozZitosti planu, Gtvary
Komisie poziadali o stanovisko nezdvislého stavebného
architekta. Zavery Komisie st uvedené nizsie, vo svetle
pripomienok, ktoré uviedol tento stavebny architekt
a pripomienok, ktoré uviedlo Portugalsko a zainteresované
strany.

Pozri pozndmku pod ¢iarou 1. Platnost nariadenia o stavbe lodi
skoncila 31. decembra 2003. Toto nariadenie sa viak stdle uplatiiuje
pri hodnoteni Ziadosti o predizenie dodacich lehot, ked7e sa tieto
otédzky tykajii pomoci poskytnutej podla tohto nariadenia a rdmec
o Stitnej pomoci na stavbu lodi platny od 1. janudra 2004
neobsahuje smernice tykajice tychto poziadaviek.
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Opravnenost zmliv na poskytnutie pomoci

(29) Je potrebné zdoraznif, ze okrem prevodu vlastnictva zo

(30)

(31)

(33)

(10

=

spolo¢nosti Alpha Navigation na spolo¢nost ABB Credit OY
zostal druh vyrobku, na ktory sa vztahuji zmluvy bez
zmeny — cisternovd lod uréend na prepravu ropnych
vyrobkov a chemickych latok. Nosnost lodi sa podstatne
nezmenila, vzhladom na rozsah varidcie pre tento druh
vyrobku (°). Okrem toho v stlade s informdciami, ktoré
predlozilo Portugalsko, spolo¢nost ABB Credit OY prevzala
vietky prdva a zdvizky, ktoré mala spolocnost Alpha
Navigation v rdmci povodnych zmliv a preplatila tejto
spolo¢nosti platby, ktoré boli uhradené lodeniciam Estalei-
ros Navais de Viana do Castelo, S. A. Na zdklade vyssie
uvedenych informdcif je mozné dospiet k zaveru, ze prevod
vlastnictva, ako taky, nezmenil povahu zmliv a preto sa
nezmenila opravnenost tychto zmliv na poskytnutie
pomoci.

Technickd zlozitost planu

Pripomienky, ktoré boli predlozené po zacati konania
potvrdzuji existenciu zloZitych prvkov stavebného plénu,
ktoré mozu byt dovodom na predlzenie dodacej lehoty,
ktorti pozaduje Portugalsko.

Norma ,Class IA super” uplatiiovand na tieto plavidld je
najndroc¢nejsia zo stupnice Styroch noriem, v zévislosti od
hribky ladu, ktory bude musiet plavidlo prekonat. Tito
norma je ur¢end pre plavidld, ktoré st schopné plavby
v jeden meter hrubom lade a ustanovuje Specifické
poziadavky na urovni Struktdry. Tieto poziadavky maji
zasadny vplyv na koncept stavebného planu (trup, pohon
a potrubia), ktoré musia byt néleZite prisposobené.

Poziadavky tykajice sa pripravy ocelovych povrchov
a nanesenia nateru mozu byt obzvldst ndrocné v pripade
cisternovych lodi, vzhladom na riziko spojené s druhom
vyrobkov, na prepravu ktorych s urcené. V pripade
plavidiel splnajiicich triedu ,Class IA super” musi byt
kvalita ocele zvldstnej triedy, za tlelom zabezpecenia
Struktdrnej integrity pri nizkych teplotach.

V tomto pripade mali lodenice najskor fazkosti spojené
s kvalitou dodanej ocele obsahujicej vady, ktoré bolo
potrebné opravit. Okrem toho tdroveni ndrocnosti pripravy
ocelového povrchu sa na zaklade $pecifikdcii samotného
vlastnika plavidla zvysila. Portugalské orgdny vysvetlili, Ze
ocelovy povrch bol pripraveny v stlade so $pecifikdciami
podla novej normy (1), ktord si vyzaduje ocel ,bez
viditelnych kazov“ a Ze lodenice narazili na tazkosti pri
dodrziavani interpretacie tejto normy vlastnikom plavidiel.

() 'V povodnych zmluvéch boli uvedené cisternové lode s nosnostou

15 000 DWT urcené na prepravu ropnych vyrobkov a chemickych
latok, ktord sa zmenila na 14 000 DWT zmluvich v zneni zmien
a doplnkov. Na zdklade dostupnych informécii sa moze nosnost
tychto cisternovych lodi bezne pohybovat medzi 4 000 DWT a viac
ako 40 000 DWT.

ISO 8501-3 tykajica sa triedy pripravy ocelovych povrchov pred
nanesenim ndteru.

(34)

(37)

(38)

Tato situdcia viedla k preruSeniam vyroby a vyzadovala si
vysoku troven dokonalosti v realizovanej praci.

Nater ,Marineline 784, ktory sa pouZiva v stavebnictve je
Specidlny druh ndteru urCeny na zabezpeCenie vysokej
odolnosti voci korézii. Vyzaduje si zaoblenie uhlov a velmi
rovné povrchy. NandSanie ndteru sa realizuje pri velmi
vysokych teplotach (80 °C az 122 °C), ¢im sa vytvaraj
susedné plochy, ktoré nie je mozné natierat v pripade, Ze
nie st schopné zniest tieto teploty. Toto predstavuje vysoké
nebezpecenstvo vytvarania vad a nedostato¢nej kvality, ¢o
vedie k opravnym a retuSovacim pricam, ktoré majl
podstatny vplyv na pracovny harmonogram.

Komisia v rdmci rozhodnutia o zacati konania sthlasila so
skutocnostou, ze doddvka ocelovych plechov s vadami,
ktoré musela lodenica opravit prispela k predlzeniu pro-
jektu o priblizne 2 mesiace.

Podla informacii, ktoré boli poskytnuté po zacati konania je
zjavné, Ze informdcie uvedené vyssie mali podstatny vplyv
na harmonogram projektu. Stupeni dokonalosti ocelového
povrchu predstavoval zdkladny prvok tohto projektu, ktory
nasledne ovplyvnil nanasanie $pecidlneho nateru. Okrem
toho je potrebné zdoéraznit, Ze lodenice nemohli tieto
aspekty predpokladat, pretoze zdviseli na tretich strandch
(vady na ocelovom plechu a poziadavky tykajiice sa Grovne
kvality, ktoré vyzadoval vlastnik plavidiel) a lodenice nemali
Ziadne skisenosti s tymto $pecifickym druhom pouzitého
nateru.

VL ZAVER

So zretelom na vyssie uvedené sa Komisia v stlade
s clinkom 3 ods. 2 druhym pododsekom nariadenia
¢. 1540/98 domnieva, Ze predlZzenie trojrocnej dodacej
lehoty v savislosti s cisternovymi lodami uréenymi na
prepravu ropnych vyrobkov a chemickych latok, postave-
nych v lodeniciach Estaleiros Navais de Viana do Castelo,
S.A., je z dovodu technickej zlozitosti stavebného planu
mozné schvdlit. Komisia tiez na zdklade tohto zdveru
zdoraziuje, Ze nepovazuje za potrebné dalej skimat, i je
alebo nie je mozné povazovat dovody, ktoré predlozilo
Portugalsko ako okolnosti, ktoré sti vynimo¢né, nepredvi-
datelné a mimo kontroly spoloc¢nosti, v zmysle uvedeného
¢lanku.

Predizenie dodacej lehoty sa povoluje az do ddtumu
skuto¢ného dodania plavidiel (29. oktébra 2004 a 5. feb-
rudra 2005).
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Trojro¢nd dodacia lehota ustanovend v ¢ldnku 3 ods. 2
narjadenia Rady (ES) ¢. 1540/98 sa predlzuje pre dve cisternové
lode ur¢ené na prepravu ropnych vyrobkov a chemickych latok,
ktoré boli postavené v lodeniciach Estaleiros Navais de Viana do
Castelo, S.A. do 29. oktébra 2004 pre plavidlo C 224 a do
5. februdra 2005 pre plavidlo C 225.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie je uréené Portugalskej republike.

V Bruseli 6. septembra 2005.

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie
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ROZHODNUTIE KOMISIE

z 7. decembra 2005

o programe pomoci, ktory zaviedlo Belgicko v prospech ABX Logistics [¢. C 53/2003 (ex NN 62/

2003)]

[ozndmené pod cislo K(2005) 4447]

(Iba znenie vo franciizskom a holandskom jazyku je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/947[ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmd na jej ¢lanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretel'om na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmi na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzve zainteresovanych strdn, aby predlozili svoje pripo-
mienky v stlade s uz uvedenymi ¢lankami (!), a so zretel'om na
tieto pripomienky,

ked’ze:

1. KONANIE

Listom z 28. 11. 2002, zaevidovanym v Komisii 29. 11.
2002 (€. DG Tren/A 71122), belgické orginy oznamili
pomoc na zichranu v prospech ABX Logistics (dcérskych
spolo¢nosti F, D, NL a skupiny). Tto pomoc (spis N 769/
2002) bola schvélend rozhodnutim Komisie z 21. 1. 2003.

Listom zo 17. 2. 2003 Belgicko ozndmilo restrukturali-
zacny plan v prospech ABX Logistics, ktory bol zaevido-
vany 17. 2. 2003 pod dcislom Tren A[13396. Tymto
ozndmenim, ako aj vd'aka d’alsim informativnym tdajom,
ktorymi disponovala, bola Komisia informovand o tom, Ze
okrem ozndmeného restrukturalizacného planu Belgicko
vyplatilo isté sumy z verejnych prostriedkov v prospech
ABX Logistics. Osobitne listami zo 7. 5. 2003 Belgicko
zaslalo Komisii dopliujiice informdcie.

Listom z 24. 7. 2003 [¢. SG (2003) D/231003] Komisia
informovala Belgicko o svojom rozhodnuti zacat' konanie
(€. € 53/03) uvedené v ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES proti
tymto opatreniam.

Po dohode o vynechani dovernych ddajov bolo roz-
hodnutie Komisie o zacati konania zverejnené v Uradnom
vestniku Eurdpskej iinie (). Komisia vyzvala zainteresované
strany, aby predlozili svoje pripomienky k predmetnym
opatreniam.

() U.v.EUC9, 14.1.2004, s. 12.

(®) Pozri pozndmku pod diarou €. 1.

)

Listom z 29. 8. 2003 (¢. GAB. Loyola de Palacio Entrada
¢. 2805) belgické organy predlozili svoje pripomienky
k tomuto zalatiu konania.

Komisia dostala pripomienky k tejto veci zo strany
zainteresovanych tretich strdn. Odovzdala ich Belgicku
listom z 18. 2. 2004 (¢. D (2004) 2823), pricom mu
poskytla moznost’ predlozit’ k nim pripomienky, a dostala
jeho pripomienky listom z 18. 3. 2004 (¢. A[15992).

Medzitym belgické organy poskytli dopliujiice informdacie
listami z 12. 12. 2003 (& A[37839), 19. 12. 2003 (&. A/
38582) a 12. 11. 2004 (¢. A[35928) a aktualizovali
restrukturalizaény pldn ABX najmd listami zo 14. 1. 2005
(€. AJ2010), 24. 2. 2005 (¢. A[4889) a 14. 3. 2005 (¢. Af
6690). Dopliujice informdcie boli zaslané menovite
listami z 18. 8. 2005, 31. 8. 2005, 2. 9. 2005 a 26. 9.
2005.

Listom zo 4. 5. 2005 Komisia informovala Belgicko
o svojom rozhodnuti roziirit'" konanie ¢. C 53/03 na
oznamené nové informativne tidaje. Po sthlase o vynechani
dovernych ddajov danom belgickymi orgdnmi bolo roz-
hodnutie Komisie o zacati konania zverejnené v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie (). Komisia vyzvala zainteresované
tretie strany, aby predlozili svoje pripomienky k pred-
metnym opatreniam.

Komisia dostala pripomienky k tejto veci zo strany
belgickych orgdnov a zainteresovanych tretich strdn.
Odovzdala Belgicku pripomienky tretich strdn listom
z 18. 7. 2005, pricom mu poskytla moznost’ okomentovat’
ich, a dostala jeho pripomienky listom z 18. 8. 2005. Po
tejto koreSpondencii nasledovali informacné listy 2. 9.
2005 a 29. 9. 2005.

Listom z 3. 8. 2005, po lehote urcenej na predlozenie
pripomienok k rozsireniu uz uvedeného konania, talianske
orgdny odovzdali Komisii list so st'aZnost'ou na predaj ABX
Logistics Worldwide. Listom z 19. 8. 2005 Komisia
poziadala belgické orgdny, aby jej poskytli svoje stanovisko
ku skuto¢nostiam uvedenym v liste talianskych orgdnov.
Belgické orgdny odpovedali listom z 15. 9. 2005.

() U.v.EU C 142, 11.6.2005, s. 2.
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(11) Napokon belgické organy poskytli rozlicné dopliujice

informécie pocas novembra 2005, najmi korespondenciou
z 1. decembra 2005 (¢. A/30862).

2. VSEOBECNY KONTEXT RESTRUKTURALIZACIE
ABX

2.1. Hlavné etapy konania

(12) Na doplnenie podrobnejsich tidajov poskytnutych pri zacati

konania Komisia v stru¢nosti pripomina, Ze Belgickd
ndrodnd Zelezni¢nd spolo¢nost’ (SNCB) kdipila v obdobi
rokov 1998 az 2001 sabor podnikov v individudlnom
vlastnictve. V tom case tento subor este nebol privne
zoskupeny do holdingovej spoloc¢nosti, tvoril vSak ekono-
mickd siet’ ABX LOGISTICS, zahffiajicu 107 konsolidova-
nych pobociek po celom svete, z ktorych 89 % predajov sa
uskutocnilo v Eurdpe, 6 % v Azii a 5% v Amerike.

(13) Tento spis sa zaoberd reStrukturalizdciou tejto siete

ozndmenou belgickymi orgdnmi 17. 2. 2003.

(14) Dalej budd pripomenuté hlavné oznimené tdaje, ako aj

pochybnosti vyslovené Komisiou pri zacati konania.

2.1.1. Ozndmenie zo 17. 2. 2003

(15) Povodny restrukturalizacny pldn ustanovoval na jednej

strane, Ze 107 dcérskych spolocnosti ABX spolocnosti
SNCB, ktoré boli vo vlastnictve jednotlivych holdingovych
spolo¢nosti ABX, mali byt’ zoskupené do jednej vieobecnej
holdingovej spolo¢nosti. Na strane druhej dcérske spoloc-
nosti ABX LOGISTICS (Deutschland) GmbH (d’alej
len ,ABX-D), ABX LOGISTICS Holding (Nederland) BV
(dalej len ,ABX-NL“) a ABX LOGISTICS (France) (dalej
len ,ABX-F*) nachddzajiice sa v tazkostiach mali byt
restrukturalizované, aby sa stali Zivotaschopnymi.

(16) Prevadzkové opatrenia na reStrukturalizaciu spocivali

v

hlavne v reorganizicii pravnych Struktdr prostrednictvom
integracie siboru pravnych subjektov skupiny do jednej
spolocnosti na Cele (i) (*), v postdpeni a zatvoreni aktiv
(ii.) (°) a v d'alsich prevddzkovych opatreniach v Nemecku,
Holandsku a Franctzsku s ciel'om priniest’ d'alSie zlepSenie

A to s cielom vytvorit' stidrznd a nezdvisli skupinu (i), podporit
vytvorenie synergii medzi subjektmi skupiny (i), umoznit’ otvorenie
kapitdlu vonkajsiemu priemyselnému alebo finan¢nému investorovi
(iii).

IBlo o predaj 3 dcérskych spolocnosti (Rheinkraft, Safety First
a Worldpack) majicich obrat 98,5 milibna eur, o zatvorenie
prevadzok: 7 kanceldrii a 3 skladov v Nemecku, 4 kanceldrii vo
Francizsku a 2 kanceldrii v Holandsku, a o operacie sale & rent-back
(predaj a opitovny prendjom) budov a d'alsich stdlych aktiv.

17)

(18)

21

©)

prevadzkového hospodérskeho vysledku (iii.) (°).

V zdujme tejto realizacie belgické organy ozndmili Komisii,
ze SNCB podstatne prispeje k financovaniu nevyhnutnému
na tato retrukturalizdciu. Povodne ozndmené sumy sa
tykali 91,6 miliona EUR na konverziu na kapitdl
spolo¢nostou SNCB zdvizkov (dlhodobé financovanie)
spolo¢nosti ABX-D, -NL a —F a 140 miliénov EUR na
splatny tver (kratkodobé financovanie) poskytnuty spolo¢-
nost'ou SNCB tym istym subjektom.

2.1.2. Pochybnosti Komisie z 23. 7. 2003

Pri zacati vySetrovacicho konania Komisia prechodne
vyjadrila svoje pochybnosti o istych aspektoch.

Existencia pomoci: Predovsetkym vyjadrila svoje pochybnosti,
pokial’ ide o tvrdenie belgickych orgdnov, podl'a ktorého
vyplatenie finanénych prostriedkov (¢i uz vo forme
splatnych tdverov, alebo vo forme konverzie pohl'addvok
na vlastny kapitdl) spolo¢nost'ou SNCB v ramci restruktu-
ralizdcie ABX predstavovalo beznii transakciu v rdmci
skupiny a nepredstavovalo $titnu pomoc v zmysle
¢lanku 87 Zmluvy.

Restrukturalizdcia — oprdvnenost Komisia taktiez vyjadrila
svoje pochybnosti, pokial’ ide o oprdvnenost’ spolo¢nosti
ABX-D, -NL a -F na pomoc na reStrukturalizdciu, ked'ze
nebolo jasné, do akej miery mohol zvySok skupiny ABX
uspokojit' finan¢éné potreby subjektov, ktoré sa mali
restrukturalizovat’.

Restrukturalizdcia — Zivotaschopnost’, naruSenie a obmedzenie
pomoci: Komisia taktiez vyjadrila svoje pochybnosti vo
vzt'ahu k financnej Casti ,restrukturalizacného” planu, ktory
ustanovoval Celit' finanénym potrebdm z dlhodobého
hl'adiska (potreba vlastného kapitdlu) dotknutych subjektov
ABX prostrednictvom prevazne kritkodobého financovania
(splatny tver vo vyske 140 miliénov eur). Komisia taktiez
hned’ vyjadrila svoje pochybnosti, ¢i také financovanie
umozni ndvrat k dlhodobej Zivotaschopnosti prislusnych
subjektov, ¢i navrhované protiopatrenia (najmé pokial’ ide
o zniZenie kapacity) boli dostacujice, aby nedoslo
k naruseniu trhu v rozpore so spolo¢nym zdujmom a aby
takito pomoc neumoznovala skupine ABX disponovat’
potencidlne prebytkovymi likvidnymi prostriedkami.

Komisia okrem toho vyjadrila svoje pochybnosti, pokial’ ide
o domnelé nejestvovanie Stitnej pomoci a o zluditel'nost’
(re-)investicii spolo¢nost'ou SNCB do skupiny ABX, ako aj
prostriedkov pouzitych na ich financovanie (pripadné

Tieto opatrenia sa mali uskutocnit’ hlavne prostrednictvom zlepsenia
produktivity (pri prislusnom zniZeni poctu zamestnancov o ~690
pracovnych miest na plny tvizok v 3 krajindch, kde malo dojst
k restrukturalizdcii, a to vrdtane vplyvu zatvorenia kanceldrii) (1),
znizenim nakladov (2) a opitovnym vyjednanim zmliv o prendjme

().
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zaruky, krizené subvencie, priame financovanie, dodrZia-
vanie platnych smernic). A to najmd vzhladom na
nasledujice opatrenia:

(@) ,Akvizicia skupiny ABX spolocnostou SNCB“: Ide
o investicie SNCB v obdobi rokov 1998 az 2001
v sume 672,4 miliona EUR (ktord sa medzicasom
upravila na 433,8 miliéna eur (') na ,akviziciu“ siete
ABX, ako aj o isty pocet Gdajov o priznani zaruk
danych bud’ spolocnost'ou SNCB, alebo $titom na
financovanie (re-)investicii do ABX, pri ktorych bolo
potrebné preverit’ znenie.

(b) ,Dalsic sumy*. Pochybnosti Komisie sa tykali aj
zdkonnosti/zluCitelnosti  vyplatenia ,dalSich dotdcii“
v roku 2001 v celkovej vyske 150 miliénov EUR
(ktord sa medziCasom upravila na 114,6 milidna
eur (%) priznanych spolocnost'ou SNCB spolo¢nostiam
ABX-D, -NL a —F a vyplatenych bez predchddzajiceho
ozndmenia Komisii. Pochybnosti Komisie v tejto veci
sa tykali domnelej absencie pomoci a zluditel'nosti
takejto potencidlnej pomoci.

(o) .Subezné sumy“: Komisia taktiez vyjadrila svoje
pochybnosti, pokial’ ide o tvrdenie belgickych orga-
nov, podla ktorého transformdcia na kapitdl v roku
skupine ABX v celkovej vyske 21 milibnov EUR
(ktord sa medzi¢asom upravila na 12,1 miliéna eur (%),
dalej len ,stbezné sumy*, v prospech ABX LOGI-
STICS (Ireland) Ltd. (3,2 miliéna eur), ABX LOGI-
STICS (Portugal) Lda. (2 miliény eur), ABX LOGISTICS
(Singapore) Pte Ldt. (3,8 miliéna eur) a ABX LOGI-
STICS International (Belgium) NV/SA (12 miliénov),
(dalej jednotlivo len ,ABX-Irl, ,ABX-P*, ,ABX-Sing"
a ,ABX-B“) vraj predstavuje beznt transakciu v rdmci
skupiny SNCB. Belgické orgdny sa domnievali, Ze tdto
suma bude vyplatend ,mimo okruhu ozndmenej
restrukturalizcie“ a ndsledkom toho nepredstavovala
§tdtnu pomoc v zmysle ¢ldnku 87 Zmluvy. Pochyb-
nosti Komisie v tejto veci sa teda tykali aj otdzky
zluditel'nosti takejto potencidlnej pomoci.

2.1.3. Doplnky ozndmenia

Listami menovite zo 14. 1. 2005 a z 24. 2. 2005 belgické
organy doplnili povodné ozndmenie o informdcie, ktoré
podstatne menili retrukturaliza¢ny plan ABX. Tieto zmeny
sa tykali najmd zvySenia financovania reStrukturalizdcie
spolo¢nostou SNCB a skupinou ABX, predaja ABX
Franctzsko vo forme prevzatia podniku zamestnancami
(,PPZ) za zdpornt trhovii cenu, zniZenia dodato¢nych
kapacit, dolezitych vnitornych opatreni na restrukturaliza-
ciu, ako aj planovaného predaja celej skupiny ABX za
trhovii cenu.

(') Pozri kapitolu ,finan¢ny problém v &islach®.
(®) Pozri kapitolu ,finanény problém v &islach®.
(°) Pozri kapitolu ,finanény problém v ¢islach®.

(24)

(26)

(27)

(28)

2.1.4. Rozsirenie konania z 3. 5. 2005

Komisia rozsirila vySetrovacie konanie, pricom toto roz-
Sirenie nenahrddza, ale dopliia povodné zacatie konania,
pokial' ide o dva hlavné body tychto doplnkovych
informdcif: zmena rozpoctu uréeného na restrukturalizaciu
ABX a podmienky predaja, najmi ABX Franctizsko, ale aj
ABX-WW (ABX Worldwide), ¢o je nova holdingova
spolo¢nost’” ABX vytvorend pocas restrukturalizdcie.

Podl'a novej situdcie sa teda malo vlozit"

(@ 157,4 milibna EUR namiesto 50 miliénov EUR do
vlastného kapitdlu na reStrukturalizdciu ABX
v Nemecku, aby vlastny kapitdl ABX-D dosiahol
droveti 14,4 miliona EUR (k 31.12. 2004) v porovnani
s bilanénym objemom 234 miliénov EUR (k 31. 12.
2003);

(b) 10,6 milibna EUR namiesto 12,6 miliona EUR do
vlastného kapitdlu na reStrukturalizdciu ABX
v Holandsku, aby vlastny kapitdl ABX-NL dosiahol
droveti 9,3 miliona EUR (k 31. 12. 2004) v porovnani
s bilanénym objemom 35,7 miliéna EUR (k 31. 12.
2003).

Pri ABX-D a —NL tieto sumy maji formu zvysenia
kapitalu bud’ konverziou jestvujtcich zavizkov, alebo
vkladom do nového vlastného kapitalu;

(c) 223 miliénov eur, aby sa umozZnilo prevzatie podniku
zamestnancami (PPZ) jednej casti ABX vo Franctzsku.
Tdto suma zodpovedd konecnym ndkladom spoloc-
nosti SNCB a md formu vzdania sa pohl'adivok
a krytia budcich strat.

Pokial' ide o predaj za zdpornd cenu spolo¢nosti ABX-
F (PPZ), Komisia predlozila pochybnosti, pokial' ide
o pritomnost’ $tatnej pomoci v prostriedkoch poskytnutych
spolo¢nost'ou SNCB nadobtidatel'ovi. Vo veci planovaného
predaja ABX-WW Komisia pripomenula nevyhnutnost’
poskytniit’ vietky nevyhnutné informdacie s cielom pre-
verit), ¢i takyto predaj sa zrealizuje skuto¢ne za trhovi cenu.

2.1.5. Iné dopliujtice informdcie

Najmd postou z 9. 6 2006 Belgicko predlozilo Komisii cely
stubor informdcii tykajiicich sa rozsirenia konania, pricom
pripomenulo a doplnilo informativne tidaje k celému spisu.

Postou z 1. decembra 2005 Belgicko predlozilo isté
dopliujice informécie spresnujiice hlavne predtym posta-
pené informdcie a oznamujice najmi novy zdvizok
tykajiici sa pritomnosti ABX v Nemecku.



L 383/24 Uradny vestnik Eurépskej tinie 28.12.2006
2.2, Aktivity ABX
(29) Okrem uz zhrnutych aktivit ABX a opisanych v zacati (36) Miesto skupiny ABX v jednotlivych segmentoch trhu: Podl’a bel-
konania belgické orgdny spresnili, Ze strategické a obchodné gickych orgdnov operdcie ABX v roku 2003 dosahovali
postavenie ABX LOGISTICS Worldwide je jasne postavenim 49 % na trhu cestnej dopravy, 42 % na trhu leteckej
”()rganizét()ra“ prepravy alebo ”§peditéra“_ a némornej dopravy (Air&Sea) a 8 % na trhu zmluvnej
logistiky, ktord spadd do uskladnenia tovarov.
(30) Skupina ABX ako takd vykondva operdcie spadajice do
prepravnej logistiky. Podl’a odbornej $tadie, ktorti financo- (37) Vzhl'adom na svoju troven aktivity v Nemecku, Holandsku
vala Komisia (d’alej len ,Jacobs®) (1%), logistika vo veobec- a Francizsku ABX nepatri medzi 5 najdolezitejich
nosti spociva v ,riadeni toho, ako a kedy dopravit’ zdroje na spolo¢nosti na jednotlivych trhoch na ndrodnej drovni
miesto, kde sii pozadované“. Podl'a tejto stadie ide presnejsie (cestnd, leteckd, namornd doprava, zmluvnd logistika), ¢o,
v pripade ABX o optimaliziciu nepretrzitého toku ako sa zdd, potvrdil Jacobs.
dopravnych strojov prostrednictvom vzdjomne prepojenej
prepravngj siete a skladovych uzlovych bodov.
(38) Potencidl rastu prislusnych trhov — vSeobecny aspekt: tak
podl'a belgickych organov, ako aj podla Jacobs, napriek
(31) Belgické orgdny dodévajd, zZe ,prepravcovia“ bezne nevlast- sicasnym  t'azkostiam sposobenym najmi udalost’ami
nia prepravné aktiva (kamiony, lode, lietadld a iné), ale z 11. septembra 2001, dopyt po logistickych sluzbach stdle
Vyuiivajﬁ prepravné spoloénosti, ¢o pOtVI‘dﬂ ]acobs. rastie. Podla ]acobs je to sp()sobené rastom poétu
eur6pskeho obyvatel'stva, ¢oraz vacsim uprednostiiovanim
rozmanitého vyberu produktov zo strany spotrebitel'ov,
(32) V tomto osobitnom pripade, a7 na niektoré vynimky hlavne rastom kdpyschopnosti spotrebitel'ov a Coraz vicSiemu
v Holandsku, prepravné kapacita skupiny ABX je takmer zaddvaniu zo strany VerbCOV logistick)?ch sluzieb exter-
celd zabezpecovand subdodavatel'sky. Pocet kamionov vo nym firmdm $pecializujiicim sa na logistiku.
vlastnictve v Holandsku totiz stdle klesi od roku 2001
a ciel'om je postupne smerovat’ k nulovému vlastnictvu.
v rok}l 2001 qulpénost’ ABX LOGISTICS v Holandsku (39) Potencidl rastu v Nemecku: Podl'a Jacobs nemecky trh
vlastnila 240 kamidnov, tento pocet sa znizil v roku 2002 logistiky m4 velky potencidl rastu. Rozvoj zaddvania
na 166, v roku 2003 na 138 a v roku 2004 na 110. logistickych sluzieb subdoddvatel'om na nemeckom trhu
za poslednych osem rokov ukazuje, Ze tak ponuka, ako aj
dopyt by mohli v nasledujicich rokoch rast’ o 15 az 20 %
(33) Pokial’ ide o ndrodnt a medzindrodnti cestnii dopravu, ABX rocne.
LOGISTICS zabezpecuje subdodévatel'sky aktivitu prepravy
vo vlastnom zmysle slova prostrednictvom nezavislych
cestnych dopraveov. Pri leteckej a ndmornej doprave kond (40) Potencidl rastu leteckej dopravy: Tak vyrobca Airbusov, ako aj
ABX LQGISTICS ako ,,,sprostr,edkovatel takj ze s1'ku}31 vyrobca Boeingov }pre%pgdadajﬁvyzdvojnésobenie pOétl,Jl
N spolocnost}ach pre namornu (iopra\ju (,,shlp,pmg hnes,) ndkladnych lietadiel v nasledujicich 15 az 20 rokoch
la<leb0 . letecku d(.{p}rlavgk (,,alr,Lmes ) pozadovand dopravni v dosledku rastu leteckej ndkladnej dopravy, ktord presiahne
apacitu pre svojich zakaznikov. leteckii dopravu cestujucich. Vyrobca Airbusov predpoklada
strojndsobenie ndkladnej dopravy s priemernym rastom
5,7 % ro¢ne a vyrobca Boeingov 6,4 % ro¢ne do roku 2021.
(34) Tabulka uvedend dalej jasne ukazuje toto strategické Tieto vysoké miery rastu by mali zabezpecit' aj mieru rastu
pOStaVenie: len 3% kamiénOV, ktoré pOU,iiVa ABX pre dopravcov a IOngthkyCh Opera'tOrOV.
LOGISTICS, maji vo vlastnictve alebo kipené na leasing
spolo¢nosti skupiny (1!).
(41) Potencidl rastu cestnej dopravy: Expert uvaddza, Ze v celej

(35)

(%)
"

,Dopravnd kapacita“ ABX LOGISTICS

Vo vlastnictve (alebo | Zabezpecené subdoda-

na lizing) vatel'sky
Kapacita dopravy 39 97 %
kamiénmi
Kapacita dopravy o
lietadlami 0 100%
Kapacita dopravy o
lod’ami 0 100%

Jacobs Consultancy*: Capacity of ABX Logistics and Sernam

markets, kone¢nd sprava, mdj 2004.
List belgickych orgdnov z 24. 2. 2005, s. 13.

&)

Eurépe je cestnd doprava odvetvim so slabymi vstupnymi
prekdzkami, ktoré tymto trpi stdlou Strukturdlnou nad-
mernou kapacitou (1%), ¢o sa potvrdilo za poslednych pit’
az sedem rokov, pocas ktorych ceny klesali. Tato nadmerna
kapacita sa vSak tyka podnikov, ktoré vykondvaji pred-
metnii dopravu, ¢o nie je pripad skupiny ABX, ktord
,organizuje“ dopravu bez toho, Ze by ju vykondvala.
Podl'a Jacobs trh cestnej dopravy ndkladov ma tendenciu
silného rastu. Z toho vyplyva, zZe takyto vyvoj trhu by mal
zabezpe€it' aj mieru rastu pre dopravcov a logistickych
operatorov.

Aj ked’ neddvne rozsirenie, ako sa zdd, docasne zmiernilo sic¢asnd
situdciu. Jednako skutocnost, Ze mnohé dopravné spolocnosti, ako
sa zdd, zabezpecuji subdodévatel'sky cestnti prepravu tovarov menej
drahymi dopravcami pochddzajicimi z novych clenskych tatov, by
mala zosilnit' konkuren¢ny tlak na ceny v rdmci trhu cestnej

dopravy.
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(42) Potencidl rastu ndmornej dopravy: Podl'a Jacobs rast v odvetvi (47)  Akvizicia spolocnosti Dubois (ktord sa stala dolezitou sucast'ou
ndmorného ,freight forwarding* (prepravy nékladov) dosa- ABX vo Franciizsku): belgické orgdny uviedli, Ze za obdobie
hoval 7 % v rokoch 1998 az 2002. Budici vyvoj rastu rokov 1998 az 2002 vypocet, ktory mala k dispozicii
dopravy tovarov ndmornou cestou bude zdvisiet od spolo¢nost’” SNCB, viedol k IRR (,Internal Rate of Return®,
celkového rozvoja na celosvetovej trovni. vnutornej miere vynosnosti) vo vyske 12,7 % pri VACC
(,Weighted Average Cost of Capital, vdZenych priemernych
kapitdlovych nakladoch) vo vyske 9,5 % a pri NPV (,Net
Present Value®, Cistej siicasnej hodnote) vo vyske 9,7 miliéna
eur, ¢o umoznilo ocakdvat’ rozumnd ndvratnost’ investicie.
2.3. Vytvorenie siete ABX
(48) Akvizicia skupiny Gruppo Saima Avandero (ktord sa stala ABX
. o L v Taliansku): belgické orgdny uviedli, Ze za obdobie rokov
2.3.1. Akvizicia spolocnosti siete ABX spolocnost'ou SNCB 1998 a7 2008 Vg)'/poéet, %{toi;’r mala k dispozicii spolocnost’
SNCB, viedol k IRR vo vyske 13,0 % pri WACC vo vyske
9,0 % a pri NPV vo vyske 51,8 miliéna eur, ¢o umoznilo
(43) Aj ked’ operécie akvizicie siete ABX spolo¢nost'ou SNCB, ocakédvat’ rozumnd ndvratnost’ investicie.
ktoré svojim samotnym charakterom nemoéZzu obsahovat’
vyhody v prospech ABX, nie st predmetom tohto
rozhodnutia, Komisia d’alej pripomina z dovodu vseobec-
ného kontextu ich hlavné etapy, tak ako sa prezentované (49) Na druhej strane, ked’ze Komisia nastolila otazku pripad—
belgickymi orgdnmi. ného jestvovania krizenych dotécii pouzitych spolo¢nost'ou
SNCB na financovanie svojich investicii do ABX, belgické
orgdny poskytli tieto spresnenia:
(44) Belgické organy spresnili, Ze o akvizicii jednotlivych
spolocnosti skupiny ABX LOGISTICS rozhodla spolocnost (@) Belgické organy uviedli, Ze ,za celé obdobie rokov 1998
SNCB na zdklade obchodnych planov, ktoré v case az 2002 boli zdsahy Stdtu nedostatocné, aby pokryli
investicie pou‘kazovah. na perspe}k.tlvu rycvhleh(z navratu vidavky na plnenie iloh verenej sluzby [spolocnosti
k reptabllnpsFl. Podmjenky akvizicie qulocnos'tl Thyssen SNCBJ (V). Pripomenuli, 7e uz v roku 2001 Dvor
Haniel Logistik (,THL")/Bahntrans, DL{bOIS a Saima Avan- auditorov uviedol, Ze ,pokial’ ide o funkcie investovania
dero (z ktorych sa stala spolocnost’ ABX v Nemecku, a prevddzkovania za celé obdobie s vynimkou tctovného
Franctizsku a Taliansku) st strucne zhrnuté dalej. obdobia 1997, vynaloZené prostriedky v siihrne st vyssie ako
zdroje z tychto dvoch funkcii, ize nejestvuje nijakd indicia
o prevode prostrednictvom zostatku medzi oboma tlohami
verejnej  sluzby a ostatnymi aktivitami  [spolochosti
(45)  Akvizicia spolocnosti THL/Bahntrans (z ktorej sa stala spolocnost’ SNCBJ* (*4.
ABX v Nemecku): Podl'a informdcii belgickych organov
najmé z oktdbra 2000 ndkupnd cena celej skupiny THL
dosiahla [...] (*) miliénov nemeckych mariek (DEM) (sku-
pina Thyssen) + [..] DM (Deutsche Bahn AG). Hodnota (b) Taktiez uviedli, Ze ,ked’Ze prevddzkové ndklady a investicie
aktivit tejto skupiny bola odhadnuta na [hodnota vyssia ako SPOIQE”QSti SNCB )tykajlice sa jej tloh verejnej sluib)’/ neboli
uz uvedend nakupnd cena (**)] milionov DEM spolo¢- kiyté zdsahmi Stdtu, spolocnost’ SNCB vyuZila iver na
nost'ou Coopers & Lybrand (z toho [...] miliénov DEM za pokrytie zostatku svojich potrieb® (1?)- To sa teda tyke} 3
aktivity zbernej sluzby) a na [..] milinov DEM pri zdrojov spolo¢nosti SNCB, ktoré sliizili na investicie
zohl'adneni nakladov tohto holdingu. Pri tejto akvizicii do ABX a k,toré inak ,,neboliﬁ'nanc?vané prostrednfctvqm
spolo¢nost’ SNCB prevzala zavizky byvalych akciondrov SVPeC.iJ‘id:(yCh uverov, [..] ale prostrednictvom jej vSeobecryjch
tykajiice sa najmd uz jestvujicej zdruky za budovu likvidnych prostriedkov* (*%).
v Mnichove. Zapornd cena [...] miliénov EUR ([...] miliénov
DEM) za akviziciu Bahntrans bolo vyplatenych byvalymi
akciondrmi spolo¢nosti Bahntrans, Thyssen Handelsunion o 3 L L,
AG a Deutsche Bahn AG 1. oktébra 1998. (50) Napokon belgické orgny spresnili, Ze po akvizicii tychto
spolo¢nosti spolo¢nost’ SNCB vystavila isty pocet odpori-
Cajucich listov veritelom viacerych dcérskych spolo¢nosti
ABX, a najmd v prospech veritelov ABX-D a ABX
(46) Spolocnost’ ABX-D realizovala straty hned’ po tom, ako Spanielsko. Belgické organy si myslia, Ze tieto odportcajiice

bola ziskana. Tieto straty vyrazne znehodnotili finan¢nd
Struktiiru podniku, ktorého vlastny kapital sa stal zdpor-
nym od tG¢tovného obdobia 1999. Tento stav, ktory trval az
do roku 2005, viedol spolo¢nost SNCB ako materskii
spolo¢nost’ k tomu, Ze vystavila odporicajici list stvisiaci
s rizikom, ktoré vyplyva zo situdcie zdporného vlastného
kapitdlu.

() Doverné udaje.
(**) Presny ¢iselny tidaj bol vynechany a nahradeny touto pozndmkou.

*)

()
("))
(')

listy st stcastou beznych vzt'ahov medzi materskou
spolo¢nostou a jej dcérskymi sikromnohospodarskymi
spolo¢nost’ami.

Najmi listy belgickych orgdnov, jeden z 23. 12. 2003 zaevidovany

29.12.2003 pod ¢. A[38604 a druhy zaevidovany 20. 6. 2003 pod
¢. A23465.

Sprava Dvora auditorov z 18. mdja 2001, s. 221.

List belgickych orgdnov zaevidovany 20. 6. 2003 pod ¢. A[23465.
List belgickych orgdnov z 29. 8. 2003, zaevidovany 29. 8. 2003 pod
¢islom GAB. Loyola de Palacio Entrada ¢. 2805, s. 12.
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(1)

(54)

2.3.2. Reinvesticie uskutocnené spolocnost'ou SNCB v roku 2001

ZyySenie kapitdlu v Nemecku: koncom roka 2000 a v roku
2001 spolo¢nost’ SNCB zvysila kapitdl svojej nemeckej
dcérskej spolocnosti (byvalej Bahntrans) vkladom v hoto-
vosti 17,5 miliéna EUR a konverziou na kapitdl kratkodo-
bych zdloh spolo¢nosti SNCB vo vyske 55 mili6nov eur.
Toto rozhodnutie bolo prijaté na zéklade odpordcani
a analyz vykonanych s pomocou Boston Consulting Group
(,BCGY).

Tieto dokumenty BCG predlozili tieto argumenty a odpo-
rdcania:

(@) Skupina ABX predstavovala prilezitost’ na vytvorenie
vyznamnej hodnoty a strategicky zdujem pre spolo¢-
nost’ SNCB.

(b) Finanénd investicia a posilnenie manazmentu boli
nevyhnutné na podchytenie tohto potencidlu.

(©

(d)

Samofinancovanie spolo¢nost'ou SNCB tejto finan¢nej
investicie sa v tom Case pokladalo za najlepsi variant.

Pri realizdcii stratégie vytvorenia hodnoty prostrednic-
tvom ABX LOGISTICS bolo ozdravenie spolo¢nosti
Bahntrans prvoradé pre spolocnost’ SNCB.

Na zdver experti z BCG vyslovili ndzor, Ze plin
ozdravenia musel byt” uskuto¢neny z troch dovodov:

— V pripade tspechu ozdravenie umoznovalo
pokracovat’ v stratégii ABX LOGISTICS, ,ktord
md potencidl na vytvorenie hodnoty nad 300 miliénov

&

eur.

— Aj v pripade ¢iastkového tispechu by ozdravenie
umoznilo zvysit' cenu pri dalSom predaji
spolo¢nosti Bahntrans.

(53) Belgické orgdny uviedli, Ze IRR (vniitornd miera vynosnosti) celkovej investicie 72,5 miliéna eur, ktora sa
dala ocakavat’ v case investicie, je rddovo od 8 do 10 % v zavislosti od zvolenych prognéz hospodarskeho
vysledku. Této vniitornd miera vynosnosti je porovnatel'nd s kapitdlovou hodnotou spolo¢nosti SNCB

v tom case.

Vypocet vnitornej miery vynosnosti (IRR) pri reinvesticiich spolo¢nosti SNCB do ABX Nemecko v roku
2001 za [...] miliénov eur

Yearly growth rate of [...]
EBIT
Discount rate [...] Terminal
value
Year [.] [.] ... [.] [.] [.]
Discount factor [...] [...] [... [...] [...] [...]
2001 2002 2003 2004 2005 2006 | Terminal
value
Obrat [.] [.] [... [..] [..]
Prevadzkovy hosp. vysle- | [...] [...] [... [...] [...] [...]
dok pred zdanenim
Vyuzitie [...] mil. EUR [...]
prebytku nadobudacej
ceny
Investicia [...] mil. EUR | [...]
v roku 2001
Free Cash Flows [...] [...] [... [...] [...] [...]
Weighted average cost of 9%
capital
Total discounted cash [...] [...] [... [...] [...] [...]
flow
IRR 10,04 %
ZvySenie kapitdlu o 12,2 miliéna EUR v Holandsku: strategicky (@)  Posilnit’ domdce aktivity akviziciou spolocnosti poso-

plan tykajici sa ,holandskej fazy“ (byvald skupina Kersten
Hunik ziskand vo februdri 1999 a zahffiajica aj podiely
v Irsku) spocival v nasledujicom:

biacej v oblasti vnutrostatnej distribticie v Holandsku;
objem aktivity spolocnosti predstavoval 2 000 zdsie-
lok denne a vedenie SNCB sa domnievalo, Ze na
dosiahnutie rentabilnosti vo vniitrostatnej distribucii
bude potrebnych 6 000 zdsielok.
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(b)

(d

PokraCovat’ v restrukturalizdcii podniku Kersten
Hunik Holding (premenovanom na ABX LOGISTICS
Holding BV) ziskanom v roku 1999.

Odpredat’ aktivity ndmornej dopravy (,rederijen”)
Kersten Hunik Scheepvaartmaatschappij BV a Link
Line Europa BV, ¢im sa ziska hotovost’ 1 milién eur.

V praxi boli potreby financovania pokryté nasleduji-
cim sposobom:

9,2 miliéna EUR kratkodobych pohl'addvok
spolo¢nosti SNCB bolo v marci 2001 konverto-
vanych na kapitdl.

V septembri 2001 spolo¢nost SNCB zvysila
kapital ABX LOGISTICS Holding BV o sumu 10
miliénov eur. Tychto 10 miliénov EUR bolo
uréenych na financovanie akvizicie spolo¢nosti
Wegtransport BV holdingom ABX LOGISTICS
Holding BV. Cena zaplatend za akcie dosiahla [...]
miliénov eur, zostatok [...] miliénov EUR okrem
toho zostal k dispozicii, aby sa pokryli pripadné
tpravy ceny vyplyvajice z medzindrodného
prava (,Due Diligence®).

Celkove si belgické orgdny myslia, Ze suma na
financovanie, ktord priznala spolo¢nosti SNCB

svojej holandskej dcérskej spolocnosti (mimo
ceny za akviziciu spolo¢nosti Wegransport za
[...] miliénov eur), dosahuje teda v marci 2001
vysku 9,2 milibna EUR + 3 milibny EUR
v septembri 2001, ¢o je spolu 12,2 miliéna eur.

Podl'a nich toto posilnenie kapitalu bolo odo-
vodnené na zdklade prognoz o ndvrate k renta-
bilnosti holandskych aktivit v roku 2002, ¢o sa
odrazilo pozitivnym vyvojom hospodarskych
vysledkov, tak ako boli predpokladané koncom
roka 2000:

Rozpocet Rozpocet
2001 (zosta- 2002}()zosta—
2000A veny kon- +
com roku | Veny koncom
2000) roku 2001) (*)
Obrat 54,1 60,9 86,4
Prevadzkovy
hospodrsky | 5 -2,73 0,68
vysledok
(EBIT)
(*) zahfna obrat tykajici sa akvizicie spolocnosti Wegtran-
sport

(55) Belgické organy si myslia, Ze vnitornd miera vynosnosti tejto investicie na zdklade prognéz

hospodarskeho vysledku, ktoré boli v tom case k dispozicii, je rddovo 11 % za thto investiciu 12,2

miliéna eur.

Vypocet vnitornej miery vynosnosti (IRR) z reinvesticie spolo¢nosti SNCB do ABX Holandsko v roku 2001
vo vyske 12,2 miliéna EUR (&iselné ddaje v miliénoch eur)

Yearly growth rate of [...]
EBIT
Discount rate [...] Terminal
value
Year [.] [.] [.] [.] [.] [.] [.]
Discount factor [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
2000 A |Rozpocet |Rozpocet |Plin na Plén na Plén na Terminal
nar. 2001 |nar. 2002 | r. 2003 r. 2004 r. 2005 value
zostaveny | zostaveny | (*¥) (**) (**)
koncom | koncom
r. 2000 |r. 2001 (9
Obrat [..] [...] [..] [...] [...] [...]
Prevadzkovy hosp. vysle- | [...] [...] [...] [...] [...] [...]
dok pred zdanenim
Posilnenie kapitalu [...]
0 12,2 mil. EUR v roku
2001
Free Cash Flows [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Weighted average cost of | 9 %
capital
Total discounted cash [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
flow
IRR 11,3 %

(*) zahffia obrat tykajici sa akvizicie Wegtransport

(**) Historické tdaje nie st k dispozicii. Opitovné ocenenie ex-post vykonané na zaklade (1) dosiahnutia hrubej operativnej marze |[...]
% v roku 2003 a (2) miery ro¢ného hospodarskeho rastu [..] % z obratu a hodpodarskeho vysledku od roku 2004.
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(56) ZvySenie kapitdlu o 30 milionov EUR wvo Francizsku:

(57)

V decembri 2001 spolo¢nost’ SNCB pristtpila k zvySeniu
kapitdlu franctizskej spolocnosti ziskanej v rokoch 1999 —
2000, aby sa umoznilo spustit’ program mobilizdcie
pohl'adavok, ¢o umozni ziskat’ bankovy tGverovy limit 70
milibnov eur. Toto zvysenie kapitdlu bolo nariadené
bankou Société Générale, poskytovatelom uveru spolo¢-
nosti ABX LOGISTICS (France) SA, ako povinnd predbeznd
podmienka na mobiliziciu portfélia obchodnych pohl'add-
vok spolo¢nosti ABX LOGISTICS (France) SA.

Podl'a belgickych orgdnov finan¢né prognézy ABX LOGI-
STICS (France) SA, ktoré boli v tom case k dispozicii,
poukazovali na perspektivu ndvratu k rentabilnosti v rdmci
planu ozdravenia. Tento pldn predpokladal na zaklade série
opatreni prevadzkového zlepsenia (informatika, revidovanie
procesov distribicie, zatvorenie a postipenie aktivit,
zostiladenie podmienok zamestnanosti, integracia aktivit)
zlepSenie prevadzkového hospodarskeho vysledku (EBIT)
od - 19,6 miliéna EUR v roku 2001 do 4,6 miliéna EUR
v roku 2003.

Predpokladany vyvoj hospodirskeho vysledku ABX Logistics
France (v septembri 2001)

2000 sku- | 2001 roz- | 2002 pro- | 2003 pro-
tocnost’ pocet gnéza gnoza
Obrat 516,0 631,0 626,0 664,0
,Prevadzkovy
vysledok” (EBT) -6,1 -19,6 -8,2 4,6
Cisty hospod. 221 | -284 | -116 40
vysledok

Zdroj: Plan ozdravenia, strana 43; vymenny kurz 1 EUR = 6,55957 FRF

Spolo¢nost’ SNCB sa domnievala, Ze tdto operdcia
mobilizécie pohl'addvok umozni nahradit’ externym finan-
covanim kratkodobé financovanie spolo¢nost'ou SNCB.
Z kratkodobého hl'adiska dolezitd Cast’ prebytku prostried-
kov uvol'neného touto mobiliziciou pohl'adivok mohla
byt skuto¢ne vloZend do cash pool (spolo¢ného fondu
penaznych prostriedkov) skupiny ABX, ¢o umozni spolo¢-
nostiam, ktoré boli jej ¢lenmi, Ciastocne preplatit’ svoje
vlastné dosial’ nesplatené zmenky voci spolo¢nosti SNCB.

(59) Belgické organy si myslia, Ze prognozy, ktoré boli k dispozicii v tom case, viedli k IRR 14 % za tdto

investiciu 30 miliénov eur.

Vypocet vnitornej miery vynosnosti (IRR) z reinvesticie spolo¢nosti SNCB do ABX Franciizsko v roku 2001
vo vyske 30 miliénov EUR (¢iselné iidaje v miliénoch eur)

Yearly growth rate of [...]

EBIT

Discount rate [...] Terminal

value

Year [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Discount factor [...] [...] [...] [...] [..] [...] [...]
2000 2001 2002 2003 Plan Plan Terminal
skutoc- rozpocet | pro- pro- 2004 (%) 2005 (*) | value
nost’ gndza gndza

Obrat [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Cisty hospodarsky vysle- | [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

dok

Posilnenie kapitdlu o 30 | [...]

M€ v roku 2001

Free Cash Flows [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Weighted average cost of | 9 %

capital

Total discounted cash [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

flow

IRR 14,0 %

(*) Historické tidaje nie st k dispozicii. Opdtovné ocenenie ex-post vykonané na zéklade (1) dosiahnutia hrubej operativnej marze
[..] % v roku 2004 a [...] % v roku 2005 a (2) miery ro¢ného hospodarskeho rastu [...] % z obratu a hodpodarskeho vysledku od

roku 2004.

(** [...] % zo zdkladu prevddzkového hospoddrskeho vysledku pred zdanenim (EBT)
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(60)

(61)

(63)

(64)

2.3.3. ,Sitbezné prispevky“ spolocnosti SNCB do skupiny ABX

Belgické orgdny $pecifikovali, Ze pocas akvizicie spoloc-
nostou SNCB spolo¢nosti v Irsku, Portugalsku a aktivit
Air&Sea v Belgicku spolocnost’” SNCB prevzala vietky
zavizky tychto spolo¢nosti alebo ich cast, potom ich
konvertovala na kapitdl. Podl'a nich tieto konverzie na
kapitdl, ktoré hodnotia ako ,sibezné prispevky*, mali za
ciel”

(@) bud’ umoznit’ fiziu niektorych spolo¢nosti a realizo-
vat' ciel' pravneho zjednodusenia skupiny (Irsko,
Portugalsko),

alebo umoznit’ udrzanie dopravnych licencii (frsko),

(c) alebo umoznit’ spolo¢nostiam, aby pokracovali vo
svojich aktivitich Air&Sea na trovni minimalneho
vlastného kapitdlu, aby ziskali vonkajsie finan¢né
prostriedky (Air&Sea Belgicko).

Podl'a Belgicka obnova vlastného kapitdlu a rychly ndvrat
k rentabilnosti boli zabezpecené vd'aka: (1) pomeru medzi
ich stratami a ich obratom, (2) absolttnej sume konverzif
a (3) finanénym prognézam (rozpocet na rok 2003)
vypracovanym vedenim koncom roka 2002, ktoré pred-
pokladali navrat k rovnovahe priblizne koncom roka 2003.
Tieto dcérske spolocnosti nemali byt pokladané za
spolo¢nosti ,nachddzajice sa v tazkostiach a ich situdcia

(62)

teda nie je porovnatelnd s troma subjektami nachddzaja-
cimi sa v t'azkostiach identifikovanymi v povodnom restruk-
turalizatnom pldne. Podl'a belgickych orgdnov presne
cieleny a jedinecny zdsah spolocnosti SNCB voci tymto
dcérskym  spolo¢nostiam  predstavuje beznti  operdciu
financovania niektorych dcérskych spoloc¢nosti materskou
spolo¢nost'ou v priebehu obchodnych zdlezitosti a tym je
celkom zlucitelny so zdsadou stkromného investora
v trhovom hospodarstve.

Rozpocet na rok 2003 zostaveny koncom roka 2002 pre
tri dotknuté spolo¢nosti inak naznacoval perspektivu
ndvratu k rovnovéhe alebo takmer k rovnovihe (straty do
1 miliéna eur) 12 mesiacov po zavedeni planu.

Cisty hospodarsky | Cisty hospodarsky
vysledok za rok vysledok rozpocto-
2002 vany za rok 2003 (*)

ABX LOGISTICS (Ireland) 03 0.0

Ltd.

ABX LOGISTICS (Portu- 235 03

gal) Lda

ABX LOGISTICS Int.

(Belgium) SA/NV -20 -08

(*)  Rozpocet zostaveny vedenim v roku 2002

KI'Géové finanéné didaje z roku 2002 o spoloénostiach v frsku, Portugalsku a Air&Sea Belgicko (Miliény eur)

(1) (2)
Prevadz- Absoldtna suma konver-
kovy hos. | Cisty hos. | ~. . zif
,obmat 1 vysledok | vysledok Cvlsrte straty
rtod (EBIT) | v'r. 2002 . Pod-
(s uto‘c— vr. 2002 | (skutoc- v % l'a povod- | Skutocne
nost) (skutoé- nost) z obratu ného realizované
nost) pldnu (%)
ABX LOGISTICS (Ireland) Ltd. 31,4 0,2 -0,3 -1% 3,2 4,3
ABX LOGISTICS (Portugal) Lda. 13,7 -13 -35 -25% 2,0 2,0
ABX LOGISTICS Int. (Belgium) SA/NV 39,0 -0,5 -2,0 -5 % 12,0 2,0
17,2 8,3

(*)  Konverzie na kapitdl 91,6 mil. EUR + poskytnutie doplnkovych prostriedkov 140 mil. eur, z toho bezpe¢nostnd marza 21 mil.

EUR priznand dcérskej spolocnosti

Belgické orgdny poskytli vypocty vnitornej miery vynos-
nosti (IRR) pre kazdi z operdcii. Tieto vypocty, ktoré tu nie
st prezentované in extenso, pouzivaju metddu porovnatel'nti
s metddou vypoctov prezentovanych pre reinvesticie v roku
2001. Zakazdym ukazuji na IRR v rozpiti od 9,6 do
12,7 %.

poskytli odhad vniitornej vynosnosti, ktord ukdzala IRR
10 % pri tejto investicii.

(65) Spolo¢nost’ SNCB taktiez poskytla v roku 2000 zaruku vo

Spolo¢nost’ SNCB taktieZ realizovala investiciu 3,8 miliona
EUR do ABX Singapur. Podl'a belgickych orgdnov zdsahy
tykajtice sa ABX Singapur tak ¢i onak nespadajii do rozsahu
posobnosti ¢lanku 87 Zmluvy. Na ziadost' Komisie viak

vyske 3 miliénov EUR na stavbu budovy v Singapure.
Belgické organy si myslia, Ze tdto operdcia je tiez mimo
rozsahu posobnosti Zmluvy. Nésledne spresnili, Ze garan-
tovand pohl'adavka je krytd v prvom rade budovou, ktorej
poloha sa pokladd za vyhodnd, na dynamickom a prudko
sa rozvijajicom trhu. Tdto budova bola predand v roku
2005.
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2.4. Uloha $titu v rozhodnutiach spoloénosti
SNCB voci ABX

(66) Ako doplnok k zdkladnym ddajom sankcionovanym
v zacati konania Komisia tu zhrnula niektoré aspekty
tykajtice sa spolocnosti SNCB a potencidlneho vplyvu Sttu
na jej rozhodnutia.

2.4.1. Sprdvna rada a aktivity spolocnosti SNCB

(67) Spolo¢nost’ SNCB je nezavisly verejny podnik. Ako
nezavisly verejny podnik spolo¢nost’ SNCB nepodlicha
zdkonu o konkurze v zmysle zdkona z 21. marca 1991 (V)
o reforme niektorych ekonomickych verejnych podnikov.
Jej predmetom cinnosti je doprava cestujticich a tovarov, ale
moze rozvijat' vietky obchodné cinnosti priamo alebo
nepriamo spojené s tymto predmetom ¢innosti. Jej organmi
je spravna rada (SR), vykonny vybor (VV) a pracovnik
povereny riadenim (PPR). SR sa skladd z desiatich ¢lenov
vritane PPR. Clenovia sprévnej rady (') st menovani
krdl'om a vyberani v zdvislosti od toho, ako sa vzdjomne
doplnaja ich schopnosti (*%).

(68) Hoci spolocnost’ SNCB md vol'nost’ v rozvijani vietkych
aktivit zlucitelnych s jej predmetom <¢innosti, belgicky
zdkonodarca zaviedol isté obmedzené mechanizmy na
kontrolu toho, ¢i nezavisly verejny podnik neporusuje
zdkon, svoj zdkladny zdkon alebo zmluvu o riadeni.
Hlavnym mechanizmom je pritomnost’ v organoch riade-
nia, hlavne v spravnej rade a vo vykonnom vybore, jedného
vlddneho komisdra, ktory dozerd na dodrziavanie zdkona,
zdkladného zdkona spolo¢nosti SNCB a zmluvy o riadeni.

2.4.2. Zdvery Dvora auditorov

(69) Belgicky Dvor auditorov odovzdal v méji 2001 spravu (*9)
o spolo¢nosti SNCB, ktord poskytuje viaceré signifikantné
ukazovatele s cielom objasnit’ otdzku vplyvu Stitu na
rozhodnutia prijaté spolo¢nost'ou SNCB vo vztahu k jej
obchodnym aktivitdim. Této sprava na jednej strane uvadza,
ze ,predmet cinnosti spolocnosti S.N.C.B. je definovany
takto: 'Predmetom spolo¢nosti je doprava cestujicich
a tovarov Zeleznicou. Spolo¢nost modze sama alebo
prostrednictvom tcasti v belgickych, zahrani¢nych alebo

(1) 1de najmi o ¢lanky 2, 3, 8, 12 a 41 tohto zdkona.

(*®) Podl'a informdcii, ktoré poskytlo Belgicko, funkcia ¢lena spravnej
rady (vSetkych jej clenov) je nezlucitelnd s manddtom a funkciami
¢lena Eurdpskeho parlamentu, ¢lena zdkonodarnych komor, ministra
alebo stitneho tajomnika, ¢lena rady alebo vlady tzemnej jednotky
alebo regionu, spravcu provincie, clena zastupitel'stva vyssicho
uzemného celku, rady provincie a zamestnanca spolocnosti SNCB.
Podl'a Dvora auditorov (s. 46): Pokial ide o odvolanie ¢lenov
spravnej rady, v sicasnosti je potrebné sihlasné stanovisko vyslovené

(19

~

(20

Dvor auditorov: Spravne vyuzitie verejnych finanénych prostriedkov
spolo¢nost'ou S.N.C.B.; Audit vykonany v zmysle uznesenia Komory
zdstupcov z 11. mdja 2000; Brusel, méj 2001.

(71)

medzindrodnych organizdcidch, ktoré existuji alebo sa
maji zaloZit, vykondvat’ vSetky obchodné, priemyselné
alebo finanéné operdcie vztahujice sa priamo alebo
nepriamo, tplne alebo ¢&iastocne k jej predmetu &innosti,
alebo ktoré by mohli ul'ah¢it’ ¢i podporit’ jeho realizdciu
alebo rozvoj (...).“

Povodné znenie zdkona z 23. jula 1926, ktorym sa zaklada
spolo¢nost’” S.N.C.B., nespresiiovalo jej predmet ¢innosti.
Zikon z 1. augusta 1960 (o zmenich a doplneni uz
spomenutého zdkona) zahrnul predmet ¢innosti do znenia
zakona na zdklade nasledujicich tdvah: ,Névrh zdkona,
ktory sa vaim predkladd, spresiuje teda predmet ¢innosti S.
N.C.B. a ustanovuje, Ze tdto spolo¢nost’ moze podl'a prava
vykondvat’ akdkol'vek aktivitu stvisiacu s prevadzkovanim
siete, najmd prevadzkovanie bufetov, predajni napojov atd’.
..., stavba strojov a zariadeni urcenych pre jej potreby,
organizovanie akejkol'vek cestnej dopravy s ciel'om ul'ahcit
dorucovanie tovarov (...).

Predmet ¢innosti SNCB je teda zdmerne vel'mi Siroky. Tato
definicia okrem toho neobsahuje nijaké obmedzenie
geografického charakteru [..] Tento predmet <¢innosti
mozno interpretovat’ tak, aby sa odévodnila akdkol'vek
obchodnd, ¢i dokonca finan¢nd aktivita.”

Na druhej strane, vzhl'adom na vydavky spolo¢nosti SNCB
v prospech ABX, Dvor auditorov uvddza hladisko,
podla ktorého boli napisané niektoré Casti tejto spravy:
,Vzhl'adom na nezdvislost S.N.C.B., na droven rizika,
ktorému treba predchddzat’, a na problémy sa osobitnd
pozornost’” venovala rozhodnutiam o akvizicii v rdmci
rozvoja siete ABX. Této analyza sa zameriava hlavne na
objasnenie podmienok, za ktorych sa prijali tieto roz-
hodnutia a plnia sa, aby sa osvetlili najmd tazkosti
realizdcie zdkonnych ustanoveni umoznujtcich $titu pred-
chddzat’ tomu, aby bola ohrozend schopnost’ podniku
plnit’ si svoje povinnosti verejnej sluzby.“ (*!)

V tomto kontexte Dvor auditorov dospel k nasledujicim
zaverom:

(@) ,zmena stratégie rozvoja siete ABX bola zjavne
iniciovand vedenim [spolocnosti SNCB] (23)%;

(*1 Spréva Dvora auditorov z 18. mdja 2001, s. 142.

(%) Spréva Dvora auditorov z 18. mdja 2001, s. 151.
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)
(4
)
()
)
)
)
()
(31

(b) ,verejnému podniku [SNCB] sa ponechdva vel'kd
nezavislost, pokial’ ide o jej neZelezni¢né investicie,
ako aj o jej Gicast’ v obchodnych aktivitich® (2%);

(c) .rozhodnutia prijaté spolo¢nostou SNCB pri tychto
aktivitdch [obchodnych] sa obmedzuji len dodrzia-
vanim jej predmetu ¢innosti a ustanoveniami zdkona
z 21. marca 1991, ktoré st také, aby sa predchddzalo
riziku ujmy pri plneni tloh verejnej sluzby” (*%) ;

(d) ,investicie do neZelezni¢nych obchodnych aktivit nie
st (... predmetom predchddzajiiceho schval'ovania,
takze kontrola $titu plne spociva na posobeni
vladneho komisara“ (*°);

() ,sGcasnd prdvna norma, ktord udeluje vladnemu
komisdrovi prdvo odvolania a ministrovi prévo
zru$enia vo vzt'ahu k rozhodnutiam, ktoré by ohrozili
plnenie dloh verejnej sluzby [spolo¢nosti SNCB],
neprindsa dostato¢ni zdruku, ze je dosiahnuty ciel’
trvalého zabezpecenia tychto tloh.” (*%)

Prive do tohto kontextu uvedomenia si rizika, ktoré
ohrozuje aktivity verejnej sluzby spolocnosti SNCB,
a nedostato¢nych prostriedkov kontroly, ktorymi disponuje
§tdt na obmedzenie tychto rizik, zapadajt zasahy vlidneho
komisdra a ministra povereného dozorom, o ktorom
referuje Dvor auditorov. Tak hlavnym zdujmom zdsahu
vlddneho komisdra z 2. marca 2000 (¥) bolo preverit, i
investicia do ABX, talianskej vetvy, ,...neposkodzuje plnenie
iloh  verejnej sluzby [spolocnosti SNCBJ...“. 28. aprila
2000 (*%) ministerka mobility a dopravy vystipila so
zdmerom vyjadrit' prianie, aby ,strategické operdcie podniku
zapadali do dlhodobého rdmca a umoziiovali zabezpecit’ jeho
trvalost’ a Zivotaschopnost™. 31. mdja 2000 (**) ministerka
mobility a dopravy spresnila ,...podmienky vjkonu Stitneho
dozoru v pripade akvizicie alebo prevzatia dicasti...“, ¢o bol
zdsah, ktory nasledoval po zdsahu vlddneho komisdra
z 26. mdja 2000 (*%, v ktorom tento pripomenul ...
poziadavku zlucitelnosti obchodnych aktivit s predmetom cinnosti
S.N.C.B., ako aj s iilohou, ktord jej prindlezi zo zdkona...*.

2.4.3. Rada ministrov sa zapdja do restrukturalizdcie ABX

Komisia inak spomenula vo svojom zacati vySetrovacieho
konania spravu zo zasadnutia rady ministrov [belgickej
vlady] z 22. februdra 2002 a tlacové komuniké, ktoré sa ho
tyka (*!), ktoré jasne ukazujti, Ze vldda sa k tomuto ddtumu

Spréava Dvora auditorov z 18.
Spréva Dvora auditorov z 18.
Spréva Dvora auditorov z 18.
Spréva Dvora auditorov z 18.
Spréva Dvora auditorov z 18.
Spréava Dvora auditorov z 18.
Sprava Dvora auditorov z 18. mdja 2001, s. 153.

Spréva Dvora auditorov z 18. mdja 2001, s. 153.

K dispozicii na internetovej stranke: http://www.belgium.be/.

mdja 2001, s. 142.
méja 2001, s. 141.
maja 2001, s. 154.
mdja 2001, s. 154.
maja 2001, s. 152.
mdja 2001, s. 150.

(74)

)

)
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zapdjala do prijatia rozhodnutia o restrukturalizdcii ABX:
,Na ndvrh predsedu vlddy rada ministrov schvdlila sériu opatreni
tykajticich sa aktivit ABX. Na zdklade informdcii a strategickych
ivah poskytnutyich spolocnostou SNCB boli prijaté nasledujtice
rozhodnutia: vytvorenie spolocnost'ou SNCB holdingu, ktory
zoskupi vsetky aktivity ABX, (...).“

2.4.4. Schopnost’ financovania spolocnosti SNCB od roku 1998
do roku 2001

Komisia konstatovala, Ze v obdobi od 1998 do 2001 bola
samotnd spolo¢nost’ SNCB v dostatoéne dobrej finanénej
situdcii, aby mohla ziskat' pozicky na trhu. To vyplyva
najma:

(@) zo skutocnosti ze v roku 1998 bola bilancnd
Struktdra spolo¢nosti SNCB zdravd s koeficientom
finan¢nych zavizkov k vlastnému kapitdlu 51 % v roku
1998, 54 % v roku 1999, 62 % v roku 2000 a 90 %
v roku 2001 a s kladnym konsolidovanym hospodar-
skym vysledkom (*2);

(b) zo stadie nezdvislého experta ,NERA®, ktory uvadza,
7e zadlzenost' spolo¢nosti SNCB zostala v tomto
obdobi na znesite'nom priemere v porovnani s porov-
natelnymi podnikmi z rovnakého sektora. Pod-
I'a NERA takdto znesitelnd zadlZenost' zodpoveda
koeficientu zavizky/vlastny kapital od 0,8/1 do 1,25/
1(%. V tej istej Stadii vsak NERA wuzatvdra, Ze
koeficient SNCB neprekrocil tieto hodnoty v obdobi
od roku 1997 do roku 2001 (*4.

Od roku 2002 sa vSak finan¢nd situdcia spolo¢nosti SNCB
zhor3uje. Jej finan¢né zavizky prezentované v konsolidova-
nych t¢tovnych zavierkach totiz stapli z 3,9 miliardy EUR
v roku 2001 na 5 milidrd EUR v roku 2002 a na 6,2
miliardy EUR v roku 2003 pri celkovych konsolidovanych
zdvizkoch 8,6 miliardy EUR v roku 2001, 9,6 miliardy EUR
v roku 2002 a 10,7 miliardy EUR v roku 2003, zatial’ ¢o
vlastny kapitdl spolocnosti SNCB klesol na 4,9 miliardy
EUR v roku 2001, 4,4 miliardy EUR v roku 2002 a 4,2
miliardy v roku 2003. Ked’ berieme do tvahy len finan¢né
zdvizky do jedného roka a nad jeden rok (*°), tento
koeficient stipne z 80 % v roku 2001 na 114 % v roku
2002 ¢ina 150 % v roku 2003, zatial’ ¢o spolo¢nost’ SNCB
vykazovala konsolidovant stratu za tieto roky.

List belgickych orgdnov z 29. 8. 2003 zaevidovany 29. 8. 2003 pod

¢islom GAB. Loyola de Palacio Entrada ¢. 2805, s. 4.

Sprava NERA, s. 58.

Podl'a NERA, (dodatok D.1. s. 7) koeficient zavizky/vlastny kapitdl sa
meni z 0,6 v roku 1997, 1998 a 1999 na 0,8 v roku 2000 a na 1,0
v roku 2001.

Pokial’ ide o roky 1998 az 2001, spolocnost’ SNCB urcila spominany
koeficient tak, ze zahrnula dlhodobé financné dlhy so splatnostou
v priebehu roka, ¢im mozno vysvetlit' rozdiel medzi 90 % a 80 % za
rok 2001 a rozdiel za nasledujtice roky.
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3, PODROBNY OPIS OPATRENI NA
RESTRUKTURALIZACIU A PRIVATIZACIU ABX

(76) Aktivity skupiny ABX boli zoskupené do holdingu

(79)

nazvaného ABX LOGISTICS Worldwide NV/SA (d’alej
len ,ABX-WW*) (3%). Okrem toho aktivity Air&Sea, dovtedy
zoskupené v jednotlivych ndrodnych subjektoch ABX, st uz
do vel'kej miery zoskupené v ABX LOGISTICS Air&Sea
Worldwide SA/NV, ¢o je novo vytvorend podskupina
skupiny ABX-WW, d’alej len ,ABX-Air&Sea“ ().

Toto zoskupenie zapadd do rdmca zdsadnej restrukturali-
zdcie vietkych aktivit skupiny, ktord bola iniciovand v roku
2002. Tito reStrukturalizdcia zahfiia tak prevddzkové
opatrenia (integrdcia jednotlivych subjektov, vytvorenie
centrdly, organizdcia na ziskové centrd, zniZenie kapacity
a usilie o produktivitu...), ako aj finanéné opatrenia uréené
na obnovu finan¢nej Struktiry a zivotaschopnost’ skupiny.
Vzhl'adom na tieto opatrenia na restrukturalizaciu spolo¢-
nost” SNCB podpisala s investorom dohodu o predaji
skupiny ABX-Worldwide pod podmienkou ocenenia Komi-
sie na zdklade restrukturalizdcie.

Hlavné sacasti tejto restrukturalizdcie st opisané d'alej.

Belgické organy uvadzaji, ze vd’aka tejto restrukturalizacii
skupina ABX-WW opit’ dosiahla od roku 2004 svoj
prevadzkovy hospodérsky vysledok (EBIT vo vyske 11,6
miliéna) a svoju Cistd rentabilitu by mala dosiahnut’ od
roku 2006 (Cisty hospodarsky vysledok 10,7 milibna
eur) (*%).

3.1. Integracia a reorganizicia skupiny ABX

Zaviedli sa rozliné opatrenia na integraciu spolo¢nosti
skupiny ABX: integracia riadiacej Struktiry skupiny (pro-
gram Phoenix), pocitacovych systémov, finan¢ného riadenia
a riadenia I'udskych zdrojov.

Phoenix: belgické organy uvadzaji, Ze tento program sa
zameriava na integrdciu medzindrodného riadenia jedno-
tlivych aktivit skupiny, na podchytenie prevadzkovych
synergif, na koncentraciu objemov ndkupu u obmedzeného
poctu doddvatel'ov, na posilnenie ,Corporate Centre”
poskytnutim pocitacovych procesov, opravneni a ndstrojov
nevyhnutnych na plnenie jej kompetencii, na koordinaciu

(*%) K tomuto zoskupeniu doslo 29. decembra 2003 s vynimkou

(37

(38

-

medzindrodnych aktivit ABX LOGISTICS (France) S.A., ktoré boli
prenesené koncom decembra 2004. Podl'a belgickych orgdnov st
tieto aktivity vynosné, alebo sa blizia k vynosnosti. Dotknuté
subjekty st ABX LOGISTICS Air&Sea (France) SAS, ,Road
International®, Mitjaville S.A.S. a Lacombe Transports Internationaux
Sarl.

Aktivity Air&Sea v Belgicku, Azii a Amerike st uZ zoskupené
k dnesnému diiu v ABX-Air&Sea. Aktivity Air&Sea v Holandsku boli
zoskupené zaciatkom janudra 2005. Presun aktivit Air&Sea
v Nemecku bol odlozeny z dvoch dovodov: i) ukdzalo sa, Ze tento
presun by priniesol G¢tovny zisk [...] milibnov EUR v dctovnej
zdvierke ABX LOGISTICS (Deutschland) GmbH v roku presunu, ale
nésledne by sposobil rekurentny ,cash drain“ (opakované vycerpanie
likvidity) vo vyske viac ako [...] miliénov EUR rocne; a ii) tdto
operacia by sposobila spolocnosti ABX LOGSTICS (Deutschland)
GmbH stratu finanénych prostriedkov ziskanych z programu
mobilizdcie pohl'addvok spojenych s tymito aktivitami, a to vo
vyske [...] milionov eur. Tieto zdroje by mali byt ziskané z inych
zdrojov financovania, ¢o nemozno realizovat, kym bilan¢nd
Struktiira spolo¢nosti nemohla byt’ posilnend.

List belgickych orgdnov z 9. 6. 2005. Ide o aktualiziciu ¢iselnych
tidajov, ktoré sa tymto mozu odchyl'ovat’ od prognéz z janudra
2005.

(81)

(82)

(83)

prostrednictvom titvarov ,Produkt obchodnych a previdz-
kovych aktivit medzi krajinami a kvality sluzby zdkaznikom
a na posilnenie zodpovednosti a motivicie miestneho
manazmentu, aby pracoval v spoluprdci s ostatnymi
subjektmi skupiny.

Informatika: uvadzaju, Ze integracia pocitacovych systémov
sa zameriava na integraciu jestvujicich systémov, na
racionalizdciu aplikdcii a na zavedenie globdlnych rieseni
pre skupinu.

Finanénd centralizdcia: tim pre finan¢né riadenie v sidle
spolo¢nosti bol posilneny, aby centralizoval tdto funkciu
v ramci skupiny. Tak boli posilnené timy finan¢nej kontroly
a likvidnych prostriedkov a zriadili sa nové timy na
konsolidaciu hospodarskych vysledkov a na riadenie
pohl'addvok zakaznikov. Kvalita finan¢nej informovanosti
sa zlepsila uz uvedenymi projektmi informatickej integracie
a Standardizdciou finan¢nych informdcii odovzdavanych
krajinami do sidla skupiny.

V rémci tejto finanénej centralizdcie skupina ABX zaviedla
mechanizmus spolo¢ného fondu penaznych prostriedkov
vietkych spolo¢nosti skupiny. Tento ,cash pooling” viedol
skupinu ABX k tomu, Ze v janudri 2001 si otvorila dverovy
limit na spolo¢ny fond v maximdlnej vyske [...] miliénov
EUR v jednom pefiaznom dustave.

Belgické organy uviedli Komisii, Ze tento limit [...] miliénov
EUR zakladd ndrok na obchodnii odmenu poziciavajicej
banky a Ze na zdruku, ktord poskytla v janudri 2001
spolo¢nost’ SNCB na tento Gverovy limit, sa vztahuje
odmena vo vyske [...] zdkladnych bodov.

Ludské zdroje: riaditel’ 'udskych zdrojov pre skupinu bol
prijaty v novembri 2003 a jeho tlohou bolo zaviest
Struktiry a procesy koordindcie na riadenie l'udskych
zdrojov dcérskych spolo¢nosti a na spolo¢né postupy pri
nabore, hodnoteni a odmenovani vyssich riadiacich
pracovnikov a ,high potentials“ skupiny. V roku 2005
bude zriadend eurdpska podnikové rada.

Belgické orgdny uvadzajii, Ze centralizdcia funkcii koor-
dindcie vedie k lepSej ticinnosti centrdl. Ndklady centrdly,
ktoré sa skladaju z nédkladov ,Global Accounts” (globalnych
uctov) medzindrodnych zdkaznikov afalebo multiproduk-
tov, z centralnych informatickych ndkladov a z ndkladov na
Struktdru (finanénd, pravnu, I'udskych zdrojov, komunika-
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cie), st refakturované dcérskym spolo¢nostiam ABX-WW
prostrednictvom license and service fees“ (licenéné
poplatky a poplatky za sluzby). Tato refakturcia dosahuje
vysku priblizne [...] % z obratu dcérskych spolo¢nosti ABX-
WW a pokryva naklady spojené s ochranou a vyuzitim
znacky, ako aj vsetky sluzby, ktoré sidlo poskytuje
dcérskym spolo¢nostiam.

Okrem toho citovanim hlavne neddvno publikovanej
stadie (*%) belgické orgdny upozornujd, ze Strukturdlne
naklady ABX-WW st nizsie ako priemerné naklady skupin
podobnej vel'kosti zo vSetkych sektorov. Totiz pokial’ ide
o velkost' ,Headquaters“ (sidlo) v porovnani s vel'kost'ou
skupiny, z tychto tdajov vyplyva, Ze geometricky priemer
vetkych skimanych skupin dosahuje 186 zamestnancov
v ,Headquaters“ na celkovy pocet 10 000 zamestnancov.
Tento priemer je vy$si ako priemer skupiny ABX, ktord ma
60 zamestnancov v centrdle na celkovy pocet 10 000
zamestnancov.

Operacie skupiny ABX st zoskupené do istého poctu
Lziskovyich centier” zodpovedajiicich poctu aktivit urCenych
na to, aby boli jednotlivo Zivotaschopné (vratane aktivit
,Road Domestic* v Nemecku, ktoré sposobovali najvicsie
t'azkosti) do roku 2006.

3.2.  Specifické opatrenia ABX Nemecko

Prevddzkové opatrenia: okrem opatreni na prevadzkovi
restrukturalizdciu opisanych v zacati konania, dopliujice
opatrenia postipenia dcérskych spolo¢nosti a aktivit,
zatvorenie kanceldrif a zruSenie aktivit, ako aj zvy3enie
produktivity budi mat’ za ndsledok celkové zniZenie
zdvodov o 64 (69 %), obratu o 184 milidbnov EUR (-
30 %), poctu zamestnancov o 1 589 (pracovné miesta na
plny Gvdzok)(-43 %) a prevadzkovej rozlohy 405 062 m? (-
56 %) (*) do ukoncenia reStrukturalizacného planu,
v zéasade do konca roka 2005, spolu s navratom k Zivota-
schopnosti skupiny v rokoch 2006 — 2007.

Postou z 1. decembra 2005 belgické orgdny okrem iného
uviedli, Zze ,v dosledku nepriaznivého vyvoja trhu v Nemecku
a vzhl'adom na poziadavky usmerneni Eurdpskej komisie skupina
ABX pracuje na pldne, ktory by umoznil zmensit’ [...] okruh jej
aktivit ynitrostdtnej cestnej dopravy v Nemecku. (...)

Tento plan ete nie je dokonéeny. ABX LOGISTICS sa vSak
moze zaviazat’ Eurdpskej komisii, Ze do [...] zniZi svoju siet’
vnutrostatnej cestnej dopravy v Nemecku zatvorenim,
postipeniami alebo partnerstvom(-ami) s ciel'om zniZit’
pocet kanceldrii kontrolovanych skupinou ABX, ktorych je
v stcasnosti 30, na [...] kanceldrif. Skupina ABX by okrem
toho mohla zostat' akciondrom [...] priblizne [...] zdvodov

[.]-

Zdroj: Collis D., Young D. and Goold M., ,The Size, Structure and

Performance of Corporate Headquarters, Harvard Business School
Strategy Working Papers Series, 2003; ABX LOGISTICS.
List belgickych orgdnov zo 14. 1. 2005, s. 23.

(89)

(91)

92)

(93)

ZyySenie produktivity: Podl'a informdcif zaslanych belgickymi
organmi prevadzkové opatrenia na reStrukturalizdciu
v Nemecku prinest zlep3enie (teoretické pri konstantnom
obrate) prevadzkovej marze ridovo o 14,6 miliéna EUR pre
ABX Nemecko.

Financnd restrukturalizdcia: Spolo¢nost SNCB planuje pri-
stapit’ ku konverzii na kapital pohl'addvky vo vyske 50
miliénov eur, k poskytnutiu doplnkovych vlastnych pro-
striedkov za 100 miliénov EUR a ku konverzii na kapitdl
urokov vo vyske 7,4 milibna eur. Opatrenia budd
uskuto¢nené hned’ po schvileni Komisiou. Tento kapitdlovy
vklad md umoznit’ spolo¢nosti ABX-D, aby sa uroven
vlastného kapitalu dostala k 31. 12. 2004 z - 143 miliénov
EUR (medzi¢asom aktualizovanych na - 141,2 miliéna eur)
na 14,4 miliéna eur. Podl'a belgickych orgdnov sa takyto
thrn pozaduje pre ABX-D, aby sa uskutocnila pldnovand
privatizacia ABX-WW (*).

Pldnované hospoddrske vysledky: Uplatnenie stiboru tychto
opatren{ by malo podl'a bussines planu (planu rozvoja
spolocnosti) zabezpedit’ ndvrat k prevadzkovej Zivotaschop-
nosti ABX-D od roku 2006 (EBIT vo vyske [...] miliénov
eur) a ndvrat k Cistej Zivotaschopnosti od roku 2007 (Cisty

hospodarsky vysledok vo vyske [...] miliénov eur).

3.3. Specifické opatrenia ABX Holandsko

Prevddzkové opatrenia: okrem opatreni na prevadzkovi
restrukturalizaciu opisanych v zacat{ konania, postiipenia
dcérskych spolocnosti a aktivit, zatvorenie kanceldrii
a dcérskych spolocnosti, ako aj zvysenie produktivity budu
mat’ za ndsledok celkové zniZzenie zdvodov o 4 (-44 %),
obratu o 14 miliénov EUR (-21 %), zamestnancov o 93
pracovnych miest na plny Gvazok (-22 %) a prevadzkovej
rozlohy 18 400 m? (-28 %).

ZvySenie produktivity: Podl'a informdcif zaslanych belgickymi
orgdnmi prevadzkové opatrenia na reStrukturalizaciu
v Holandsku prinest zlepSenie (teoretické pri konstantnom
obrate) prevadzkovej marze radovo o 5,7 miliéna EUR pre
ABX Holandsko najneskor pri ndvrate k Zivotaschopnosti
skupiny ocakdvanej v obdobi 2006 — 2007.

Financnd restrukturalizdcia: spolo¢nost’ SNCB planuje pristi-
pit' ku konverzii na kapitdl zdvizku vo vyske 10 milibnov
EUR a tirokov vo vyske 0,6 miliéna EUR hned’ po schvéleni
Komisiou. Opatrenia budi uskutoénené hned’ po schvdleni
Komisiou. Tento kapitdlovy vklad md umoznit’ spolo¢nosti
ABX-NL, aby sa troven vlastného kapitdlu dostala k 31. 12.
2004 z - 1,3 miliéna EUR (medzi¢asom aktualizovanych na
- 1,5 miliéna eur) na 9,3 miliéna eur. Podl'a belgickych
orgdnov sa pozaduje takyto dhrn pre ABX-NL, aby sa
uskutocnila plidnovand privatizicia ABX-WW (*2).

(*1) List belgickych orgdnov z 24. 2. 2005, s. 12.

(*?) List belgickych orgdnov z 24. 2. 2005, s. 12.
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(95) Pldnované hospoddrske vysledky: Uplatnenie stboru tychto zachrdnit’ viac ako 2 300 pracovnych miest. Spolocnost’ SNCB sa

(96)

(98)

opatreni by malo podl'a bussines plinu (pldnu rozvoja
spolo¢nosti) zabezpecit’ navrat k prevadzkovej Zivotaschop-
nosti ABX-NL od roku 2005 (EBIT vo vyske [...] miliénov
eur) a navrat k Cistej Zivotaschopnosti od roku 2006 (Cisty
hospodarsky vysledok vo vyske [...| miliénov eur).

3.4, Upustenie od aktivity ,,road domestic“ vo
Francizsku

Vzhl'adom na t'azkosti, na ktoré narazila spolo¢nost’ ABX-
F, pokladané za kritické pre Zivotaschopnost’ celej skupiny
ABX, belgické orgdny uviedli, Ze spolo¢nost’ SNCB upustila
od vnitrostatnych cestnych aktivit ABX Franctzsko pro-
strednictvom prevzatia podniku zamestnancami. Ked'ze
prevzatie podniku zamestnancami je podrobne opisané
v roz§ireni konania, tu sa len struéne pripomina, Ze
vnatrostatne aktivity ABX-F boli predané prostrednictvom
prevzatia podniku zamestnancami za zdpornu trhovi cenu
[..] milibnov eur. Tento predaj nadobudol G¢innost’ 31. 3.
2005 o polnoci. Ostatné aktivity ABX-F boli presunuté na
ABX-WW.

Dvaja experti, Deloitte a Ernst & Young Transaction
Advisory Services, dospeli k zdveru, ze zdpornd predajnd
cena [...] miliénov EUR domécej divizie ABX-F je primerand
a zodpoveda trhovej hodnote.

Podl'a belgickych orgdnov ,spolocnost’ SNCB upustila od
svojho d'alsieho investovania do ABX Franciizsko: opatrenia
rekapitalizdcie, ako boli ozndmené vo februdri 2003, nebudii
realizované. Opatrenia tykajiice sa Franciizska — vrdtane prevzatia
podniku zamestnancami — zapadli do rdmca logiky diskontinuity,
ale zvlddnutej a zodpovednej zo socidlneho hl'adiska, o umoznilo

3.4.2. Ndklady jednotlivych scendrov

(99)

stiahla  z Francizska.: po uskutocneni prevzatia podniku
zamestnancami jedinou aktivitou ABX Franciizsko je plnenie
troch rentabilnych logistickych kontraktov, v ktorom sa bude
pokracovat’ az do konca [...], pricom tieto tri kontrakty realizujii
obrat len 29 milidnov eur. V tom obdobi ABX Franciizsko
nebude vykondvat’ nijakii prevddzkovii aktivitu a bude nesporne
v likviddcii“ (+3). ,Teda ak moZeme uvdzit', Ze upustenie od aktivit
vo Franciizsku je sticastou — v Sirokom zmysle — restrukturalizdcie
aktivit ABX Logistics, nejde o restrukturalizdciu ABX LOGI-
STICS vo Franciizsku v zmysle opatreni ozndmenyich pre Nemecko
a Holandsko“ (*) .

3.4.1. Vol'ba prevzatia podniku zamestnancami

Na pripomenutie belgické organy porovnali scendr ,PPZ*
(prevzatia podniku zamestnancami), pokial’ ide o domdcu
Cast’ aktivit ABX, so scendrom likvidacie zmierom a dospeli
k zaveru, ze PPZ predstavovalo menej drahé riesenie. Vo
svojom roz§ireni konania Komisia spochybnila toto
usudzovanie, pricom uviedla, Ze relevantné porovnanie sa
malo urobit’ aj medzi PPZ a scendrom niitenej likviddcie
z dovodu, Ze stukromny investor, ktory by sa ocitol
v porovnatel'nej situdcii, by sa usiloval o lacnejsie rieSenie
pre seba bez vylicenia hypotézy likvidicie pred stidom,
pokial’ by sa ukdzala ako zaujimavejsia z ekonomického
hl'adiska.

(100) Belgické orgdny zastdvaji ndzor, Ze likviddcia pred sidom

by bola v kazdom pripade drahsia ako PPZ, a taktiez
zastdvaji ndzor, Ze napriek pochybnostiam Komisie
porovnanie s likvidiciou zmierom je nielen socidlne
zodpovednejsie, ale predovietkym ide o relevantné porov-
nanie z dovodov zhrnutych d’alej.

(101) Belgické orgdny porovnali naklady troch moznosti, PPZ, likviddcie zmierom a likviddcie pred sidom, tak

ako st podrobne opisané v tabul'ke (+*):

Ciselné porovnanie medzi scendrmi prevzatia podniku zamestnancami a likviddciou pri aktivitdch ,Road

Domestic* ABX LOGISTICS (Franctizsko) SA

Miliény €, na zdklade prognéz, ktoré boli k dispozicii koncom r. 2004

Dobrovol'nd | Likvidacia pred
likviddcia sidom alebo
alebo likvida- | nttend likvida-

cia zmierom cia

Zaporny vlastny kapitdl k 30.9.2004

Ocakédvané straty v poslednom stvrt'roku 2004
Zéporny vlastny kapitdl odhadovany k 31.12.2004
Z toho zavazky voci SNCB

Znizenie hodnoty nehmotnych aktiv

—_ —— — —
—_—— — —

Kapitédlovy zisk z predaja Contract Logistics spolocnosti MGF este
nezauictovany

Kapitdlovy zisk z transferu Eurocargo, Air&Sea, Mitjavile a Lacombe

Dotiahnutie prebiehajiiceho socidlneho planu (PSE4) — vydavky 2004
Krytie strdt za rok 2005 za aktivity nezahrnuté do PPZ

S I L

—_—|— —

[-]
[...]
[-]
[.]
[.]
[.-]
[-]
[-]
[.]

S I L

—_— |— —

(*%) List belgickych orgdnov z 9. 6. 2005, s. 18.

(*) List belgickych orgdnov z 9. 6. 2005 zaevidovany 16. 6. 2005 pod
€. 15050. s. 18.

(*) List belgickych orgdnov z 2.9.2005.
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Dobrovol'nd | Likviddcia pred
RES likvidacia sidom alebo
e alebo likvida- | nitend likvidd-
cia zmierom cia
Vplyv hotovosti pre SNCB pred vol'bou scendra o odstipeni od ] L] L]
akivit
Cena posttipenia (zdpornd) — maximum o]
Krytie strdt pocas obdobia vyjednévania socidlneho planu — 2005 [...]
Krytie strdt pocas 4 mesiacov navyse — 2006 (riziko) -15
Novy socidlny pldn pre zostdvajicich zamestnancov [...]
Zruenie ndjomnych zmliv -8
Zruenie ostatnych zmlav -6
Riziko [...] spolo¢nosti SNCB [...]
Obchodné dlhy voci doddvatel'om k 31. decembra 2004
Zavizky vodi zamestnancom
Socidlny pldn pre zamestnancov ABX Franctzsko [...]
Odskodnenie veritel'ov — ndjomné zmluvy -8
Odskodnenie veritel'ov — iné zmluvy -6
Riziko odvolania sa na zdruku SNCB za zdvizky voci Soc. Gen/Natexis
Strata hodnoty skupiny ABX LOGISTICS -112
Néklady na dodatocné preptist'anie zo zamestnania v dosledku poklesu L]
objemu
Vplyv na potrebu prevadzkového kapitdlu -45
Vplyv na ndklady financovania bankového zdvizku SNCB -14
Vplyv na ndklady financovania bankového zavizku ABX LOGISTICS -7
Celkové niklady SNCB -137,5 -183 -346

(102) Pokial' ide o rozdiel ndkladov medzi PPZ a likviddciou
zmierom (najmé nakladov na socidlny plan pre zostavaju-
cich zamestnancov a krytia strdt pocas obdobia vyjedna-
vania tohto pldnu), belgické orgdny uvddzaji, Ze tento
rozdiel bol prevereny a potvrdeny spolo¢nostou Ernst &
Young. Tito experti dospeli k nasledujicemu zdveru: ,....we
conclude that on an overall level the price differential
between the scenario of the Management Buy-Out and the
scenario of the Liquidation of Domestic Road Transport
Activities amounting to € 45,5 million to be fair and
reasonable (,Z toho vyvodzujeme zdver, Ze celkove cenovy
rozdiel medzi scendrom odkiipenia podniku jeho vedenim
a scendrom likviddcie aktivit vitrostdtnej cestnej dopravy, ktory
dosahuje vysku 45,5 miliona eur, je primerany a rozumny*).

(103) Podl'a belgickych organov naklady likviddcie pred sidom
by boli omnoho vyssie ako ¢isté aktiva ABX Franciizsko vo
chvili realizécie operécie (teda —[...] miliénov eur) z dévodu:

(a) rizika pre spolo¢nost’ SNCB [...]

(b) vplyvu straty klientely, ktora by vyplynula z poskode-
nia imidzu skupiny ABX, a vplyvu tejto straty na
hodnotu skupiny ABX LOGISTICS Worldwide,

(o) ndkladov na prepustanie prebytoénych zamestnancov
v dosledku straty zakaznikov,

(d) vplyvu na potrebu prevadzkového kapitdlu skupiny a

() vplyvu na ndklady na financovanie skupiny ABX
LOGISTICS a samotnej spolo¢nosti SNCB v dosledku
omeskania platieb jednej z ich dcérskych spolocnosti.

(104) Riziko [...] ([...] miliénov eur): Podl'a belgickych orgdnov (*)
Lscendr likvidacie pred sidom by vystavil spolo¢nost’ SNCB
riziku [...] spochybnenim jej zodpovednosti. [..] () ,

[ (%) [ ()" 049).

(105) Belgické organy tiez uviedli ako priklad neddvne roz-
hodnutie [...] (°Y).

(106) Belgické organy si myslia, Ze ,Komisia sa musi obmedzit’ na
konstatovanie jestvovania rizika a jeho pravdepodobnosti
a na $pecifikovanie, Ze vzhladom na toto riziko by sa
sikromny operdtor v rovnakej situdcii pravdepodobne
usiloval predist’ likviddcii pred sidom a zvolil by si
likvid4ciu zmierom. [...]“ (*?).

(*¢) List belgickych orgdnov z 9. jina 2005 zaevidovany 16. jina 2005

pod ¢. 15050, s. 22.
[.].
[.].
[..]
List belgickych organov z 9. jina 2005 zaevidovany 16. jina 2005
pod ¢. 15050, s. 22.

(*!) List belgickych orgdnov z 9. jiina 2005, priloha C 4.

(*?) List belgickych orgdnov z 9. jina 2005 zaevidovany 16. jina 2005
pod ¢. 15050, s. 22.

50

(

*9
*)
%)
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(107) Franctizska advokdtska kanceldria Grand, Auzas et Associés (109) Ak by spoloc¢nost’ SNCB [...], belgické organy sa domnie-
upriamila pozornost’ spolo¢nosti SNCB na toto riziko vali, Ze by mala asponn financovat' socidlny plan pre
koncom roka 2004 a potvrdila svoju analyzu tohto rizika zostdvajticich 1 300 zamestnancov, ¢o predstavuje néklady
pisomne. [...] miliénov eur, a odskodnit’ veritel'ov ABX Franctizsko (8

miliénov EUR pre realitnych veritel'ov a 6 milionov EUR

(108) Rovnako kanceldria Linklaters uviedla belgickym orgdnom, pre ostatnych veritel'ov).

ze ak ,[..] () [.]“ (Y.

(110) Strata hodnoty skupiny ABX v dosledku straty zdkaznikov (112 milidnov eur): Belgické orgdny sa domnievajti,
ze likvidacia pred stdom aktivity ,road domestic“ vo Franctizsku by vdzne a trvalo poskodila imidz
a povest’ skupiny a sposobila by stratu zdkaznikov, ktord by mohla poskodit’ celii skupinu. Ich odhad
straty na hodnote skupiny ABX je prezentovany d’alej v tabulke.

Belgické organy sa domnievaji, Ze strata na obrate by bola ciastone kompenzovand okamzitym
zaniknutim priamych dopravnych nakladov. Nepriame ndklady (Strukturdlne néklady) by vSak mohli byt
znizené len postupne (prepustenim zamestnancov proporciondlne podla strateného objemu aktivit)
v priebehu 3-ro¢ného obdobia, aby sa dospelo k stavu predchddzajiicemu likvidacii pred sidom. Vplyv
straty zakaznikov na prevadzkovy hospodarsky vysledok (EBIT) by bol teda maximalny pocas prvého
roka a znizoval by sa nasledujtice 2 roky, az by sa vratil k stavu predchddzajiicemu likviddcii pred sidom.

ZniZenie hodnoty skupiny sposobené zniZenim objemu v désledku likvidicie pred siidom spolo¢nosti ABX
LOGISTICS France S.A.

Miliény EUR na zdklade progndz, ktoré boli k dispozicii koncom roka 2004 I 2005 l 2006 l 2007 | Spolu

Vo Franciizsku

Road International Franctizsko

—
—
[l

Hrubé rozpoctované rozpitie
Strata zdkaznikov v % 30 % 15% 7,5%
Odhadovany vplyv EBIT [...] [...] [...] 8,8

Air&Sea Franctizsko

Hrubé rozpoctované rozpitie

—_—
[

Strata zdkaznikov v % 10 % 6% 2%

Odhadovany vplyv EBIT [...] [...] [...] 3,1

Mimo Francdzska

Road Nemecko

Hrubé rozpoctované rozpitie [...] [...] [...]

Strata zdkaznikov v % 30% 15% 7.5 %

Odhadovany vplyv EBIT [...] [...] [...] 46,7
Air&Sea Nemecko

Hrubé rozpoctované rozpitie [...] [...] [...]

Strata zdkaznikov v % 5% 3% 1%

Odhadovany vplyv EBIT [...] [...] [...] 3,1
Road Domestic Holandsko

Hrubé rozpoctované rozpitie [...] [...] [...]

Strata zdkaznikov v % 30% 15% 7,5 %

Odhadovany vplyv EBIT [...] [...] [...] 3,3

53

(*% List belgickych orgdnov z 9. jina 2005, priloha C.2.
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Miliény EUR na zdklade progndz, ktoré boli k dispozicii koncom roka 2004

| 2005 ’ 2006 ‘ 2007 ‘ Spolu

Road Domestic Belgicko

Hrubé rozpoctované rozpitie
Strata zdkaznikov v %
Odhadovany vplyv EBIT

30% 5%  7.5%
[.] [.] [.] 16,5

Ostatné krajiny a rady vyrobkov

Hrubé rozpoctované rozpitie
Strata zdkaznikov v %
Odhadovany vplyv EBIT

5% 3| 1%
[.] [.] [.] 252

Spolu

Hrubé rozpoctované rozpitie
Strata zdkaznikov v %

Odhadovany vplyv EBIT

455,6 489,7 519,7
14 % 7 % 3%

61,6 34,4 16,4 112,4

(111) V tejto veci belgické organy tiez uviedli, Ze podl'a Stidneho
dvora Eurdpskych spolocenstiev ,je dovod (...) pripustit’, Ze
materskd spolocnost’ moZe tieZ, pocas obmedzeného, obdobia
zndsat’ straty jednej zo svojich dcérskych spolocnosti, aby umoznila
ukoncenie aktivity tejto dcérskej spolocnosti za najlepsich moznych
podmienok. Takéto rozhodnutia mézu byt motivované nielen
pravdepodobnost'ou, Ze z toho vyplynie nepriamy materidlny zisk,
ale aj inymi zdujmami, ako je Usilie udrZat' si imidZ znacky
skupiny alebo preorientovat’ svoje aktivity“ (>°).

(112) Ndklady na prepist'anie zamestnancov, ktori sa stali prebytocni,
v dosledku zniZenia objemu ([...] miliénov eur): Ako je uvedené
d'alej, belgické organy si zvolili hypotézu, Ze nepriame
ndklady by mohli byt' postupne zniZené preptistanim
zamestnancov v priebehu 3-roéného obdobia, aby nastal
ndvrat k rovnovdhe. Odhady zohl'adnené belgickymi
orgdnmi sa pohybujii okolo 1 000 vypovedi (teda priblizne
550 0s6b v Nemecku, 200 vo Franctzsku, 100 v Belgicku

a 200 vo zvysku sveta). (115)

(113) Vplyv na potrebu prevddzkového kapitdlu skupiny ABX (45
milidnov eur): belgické orgny sa domnievali, Ze scendr
likviddcie pred stdom skupiny by bol sposobil vyrazny tlak
zo strany doddvatel'ov zvysku skupiny na opdtovné (116)
vyjednanie terminov splatnosti ich faktir (napriklad
uprednostnenie platenia v hotovosti pred platenim do 30
dni od konca mesiaca). Vypocitali, Ze zniZenie priemerného
terminu splatnosti o 7 dni by prinieslo okamzitii potrebu
hotovosti radovo vo vyske 45 miliénov eur.

(114) Vplyv na priemerné ndklady na financovanie spolocnosti SNCB
a ABX LOGISTICS Worldwide (14 + 7 milidnov eur):
podl'a belgickych organov priemerné naklady na financo-
vanie spolo¢nosti SNCB a ABX LOGISTICS v ich prislus- (117)
nych bankach by sa mohli zvysit’ tym, Ze jedna z dcérskych
spolo¢nosti bude nesolventnd. Potencidlne finan¢né

(*°) Vec C 303/88, Talianska republika/Komisia (Eni-Lanerossi) [1991],
7Zb. 1-1433, ods. 21.

ndklady okrem toho sa odhaduji na 100 zdkladnych
bodov (1 %) pri bankovom zivizku ABX LOGISTICS
(priblizne 240 miliénov eur) a na 50 zdkladnych bodov
pri bankovom zévazku SNCB (priblizne 900 miliénov eur),
ktory nebol prevzaty belgickym §titom. Za predpokladu, ze
tieto ndklady navy$e by boli neutralizované za obdobie
troch rokov, belgické organy odhadujd, ze ndklady navyse
spojené s financovanim zdvizku SNCB by teda dosahovali
rddovo 14 milibnov EUR a ndklady navySe spojené
s financovanim zdvizku ABX LOGISTICS by dosahovali
ridovo 7 milionov eur.

3.4.3. DalSic tivahy zdoraznené belgickymi orgdnmi

Na doplnenie porovnani odhadovanych nédkladov jedno-
tlivych scendrov belgické organy si myslia, Ze investori bert
do avahy dalsie faktory, ked’ sa nastoli otdzka postiipenia
alebo ukoncenia aktivity.

Myslia si teda, Ze vyhldsenie konkurzu by mohlo sposobit’
socidlne nepokoje, ¢o by viedlo k blokovaniu aktivit
skupiny ABX LOGISTICS v zdvodoch, ktorych sa nebude
tykat’ likvidacia (medzindrodné aktivity), ¢o by malo vplyv
na dopravu do ostatnych krajin, & dokonca na dopravu
spolo¢nosti SNCB. Stikromnd spolo¢nost’ nachddzajica sa
v rovnakych podmienkach by podla nich tiez brala do
tvahy vel'mi vyznamné analogické rizikd a zvolila by si
scendr dobrovol'nej likviddcie.

Podl'a belgickych organov vieobecnejsie ,nie je pravda, Ze
sukromny investor, o to viac eurpsky a velkosti spoloc-
nosti SNCB, by si nevyhnutne zvolil scendr nttenej
likviddcie, ak by bola menej drahd ako dobrovolnd
likviddcia. Dalsie stkromné spolocnosti si totiz za
rovnakych okolnosti zvolili scendr dobrovol'nej likviddcie
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s financovanim socidlneho pldnu pre zamestnancov
dotknutych ukonéenim aktivit* (°°). Podl'a expertizy, o ktort
poziadali belgické organy advokdtsku kanceldriu $peciali-
zujlcu sa na pracovnopravne zalezitosti (Claeys & Engels),
jestvuje vraj viacero nedavnych prikladov stkromnych
spolocnosti, ktoré sa takto spravali.

(118) Belgické organy inak uvadzaji, Ze stkromnd spolo¢nost’
TNT podnikla rovnaké akcie ako SNCB, ked’ sa radsej
rozhodla ustdpit’ od stratovych aktivit vndtrostitnej
dopravy a od casti aktivit ,zmluvy na logistiku“ vo
Franctizsku, nez by pristdpila k ich dobrovol'nej likvidacii
alebo k likvidacii pred stdom (*).

(119) Napokon belgické orgdny cituji ozndmenie Komisie
z marca 2005 k restrukturalizdcii podnikov, v ktorom sa
uvadza najmi, Ze ,udrZanie socidlnej kohézie, ktord je
charakteristickym znakom eurdpskeho socidlneho modelu, si
vyZaduje zaviest' podporné politiky s cielom minimalizovat’
socidlne ndklady a podporovat’ hl'adanie alternativnych zdrojov
zamestnanosti a prijmov (...) Restrukturalizdcie podnikov sa casto
vnimajii ako vyslovne negativny jav, pricom sa zdoraziiujii
okamZité vicinky na zamestnanost’ a na pracovné podmienky. (...).
Je teda nevyhnutné zabezpecit' podporu pri takychto zmendch
takym sposobom, aby ich iicinky na zamestnanost’ a na pracovné
podmienky boli ¢o mozno najprechodnejsie a najobmedzenej-
Sie“ (°%).

(120) Na zdver belgické orgdny uvddzajti, Ze spolo¢nost’ SNCB si
zvolila scendr PPZ z nasledujiicich dovodov:

(@) vyrazne nizSie ndklady a riziko ako pri scendroch
likvidacie pred sidom alebo dobrovol'nej likviddcie,

(b) obmedzeny vplyv na hodnotu a imidZ skupiny ABX
LOGISTICS Worldwide,

(c) prijatel'nejsie socidlne dosledky (udrzanie 1 300
pracovnych miest vo Franctzsku v novej sikromnej
spolo¢nosti ,,Cool Jet*),

(d) socidlna zodpovednost' spolo¢nosti SNCB voci svojim
dodévatel'om a veritel'om spravat’ sa zodpovedne ako
akykol'vek iny eurdpsky podnik tejto vel'kosti.

3.5. ZmenSenie siete ABX

(121) Restrukturalizdcia skupiny ABX sposobila vyrazné zniZenie
kapacity jej aktivity freight forwarding” (reexpedicia
ndkladu). V tejto aktivite sa kapacita meria relevantnym
sposobom podla takych ukazovatelov ako fakturovany
obrat, poclet zdvodov, skladovacia rozloha alebo pocet
zamestnancov.

(*%) List belgickych orgdnov z 9. 6. 2005 zaevidovany 16. 6. 2005 pod
¢. 15050, s. 21.

(*’) List belgickych orgdnov z 2. 9. 2005, s. 6.

(°®) Ozndmenie Komisie — ReStrukturalizdcia a zamestnanost’ Predvidat’

a sledovat’ restrukturalizdciu s ciel'om rozvijat’ zamestnanost— je
tilohou Eurdpskej tinie, KOM(2005) 120, kone¢né znenie, s. 2 — 3.

(122) Podl'a belgickych orgdnov celkové prevadzkové opatrenia

na re§trukturalizdciu uplatnené v celej skupine ABX-WW
vyrazne presahuji povodne planované opatrenia.

Povodny plan predpokladal predaj 3 dcérskych spolo¢nosti
predstavujicich obrat 98,5 miliéna eur, zatvorenie 7
kanceldrii a 3 skladov v Nemecku, 4 kanceldrii vo
Franctizsku, 2 kancelarii v Holandsku, zniZenie pracovnych
miest na plny Gvizok o 690, v ¢om je zardtany aj vplyv
zatvorenia kanceldrif.

Opatrenia na zniZenie kapacity ozndmené v priebehu roka
2005 budd mat’ za ndsledok do konca restrukturalizacie
zniZenie poctu zdvodov o 176 (-31 %), obratu o 624
milibnov. EUR (-21 %), poctu zamestnancov o 5 827
pracovnych miest na plny tvizok (-40 %) a prevadzkovej
rozlohy 0 917 377 m? (-54 %) (*‘).

Doplnkové zavizky tykajice sa Nemecka, ktoré Belgicko
prijalo v novembri 2005, zvyraznia toto zniZenie.

(123) Belgické organy uvadzajt, ze redukcie okruhu a posttipenia

vykonané od roku 2002 a tie, ktoré sii este v si¢asnosti
planované, st maximélne a Ze doplnkové redukcie by viedli
k rozloZeniu siete ABX LOGISTICS. Podl’a nich jestvovanie
medzindrodnej siete je vskutku zdkladom strategického
a obchodného postavenia skupiny ABX a jej konkurentov;
rozlozenie siete by malo vdzny negativny vplyv, ktory by
ohrozil konkurencieschopné strukturdlne postavenie sku-
piny na trhu, mozZnost’ realizovat’ restrukturalizaény plan
a pritazlivost’ skupiny pre potencidlnych partnerov v rdmci
privatizacie.

V tejto veci si myslia, Ze operdcia odstipenia od aktivit
domdcej rychlej dopravy tovarov vo Francizsku nie je
opakovatelnd v Nemecku; integricia aktivit domadcej
a medzindrodnej cestnej dopravy spolo¢nosti skupiny
v Nemecku a Holandsku je v skutocnosti omnoho
prepracovanejsia ako v pripade aktivit cestnej dopravy vo
Franctizsku z dovodu integricie operdcii a pocitacovych
systémov a vyznamného rozsahu spolo¢nych zdkaznikov;
tato vyssia integracia vyplyva nielen zo Struktiiry nemec-
kého trhu, ale aj z minulosti skupiny ABX LOGISTICS —
~medzindrodné“ a ,domdce” oddelenia vo Franctzsku boli
v skuto¢nosti integrované az v roku 2003 a len ¢iastocne,
zatial ¢o v Nemecku aktivity domdcej rychlej dopravy
tovarov a medzindrodnej dopravy tovarov po cestich
jestvovali spolo¢ne v rdmci toho istého subjektu od fazie
v roku 1996 spolocnosti THL a Bahntrans (z ktorych sa
stala spolo¢nost’ ABX v Nemecku).

(*%) Podl'a tdajov, ktorymi disponuje Komisia, ide najméd o skladovaciu
rozlohu.
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Dodévaji, 7Ze tak v Nemecku, ako aj v Holandsku
dodato¢né zniZenie hustoty siete Road by viedlo k odchodu
z nemeckého trhu z pohl'adu porovnania poctu zdvodov
medzi ABX LOGISTICS a jej konkurentmi v kazdej z tychto
krajin.

Porovnanie poctu zdvodov ,Road“ medzi ABX LOGISTICS
a jej hlavnymi konkurentmi na nemeckom a holandskom trhu
(pred zohl'adnenim dodatoénych zivizkov o redukcii
v Nemecku) (°%)

(126) Belgické organy uviedli ze na zdklade rozhodnutia

o restrukturalizdcii a postiipeni ABX spolo¢nostou SNCB
zaCal tento podnik vyjedndvat’ s jednotlivymi potencidl-
nymi kupcami. S touto perspektivou spolocnost’ SNCB
poverila ABX WW, ako aj spolo¢nost’ ,Petercam®, aby ju
zastupovali v rdmci tohto predaja.

(127) Od jina 2003 holdingovéd spolo¢nost’” ABX-WW zacala

predbezné rokovania s prvym partnerom, istou priemy-
selnou skupinou. V marci a jani 2004 bol vypracovany
ndvrh ,memorandum of understanding* (dohody o budiicej

Nemecko Holandsko dohode). Od jina do augusta 2004 boli rokovania
DHL/Danzas prerusené z dovodov na strane tohto prvého potencidlneho
Schenker/Stin-
nes 57 (Van Gen- 17 partnera.
d&Loos)
IDS (Eli 37 Frans Maas 13 , . , . .
(Flix) (128) V jini 2004 holdingové spolo¢nost’ ABX-WW nadviazala
Dachser 34 Vos Logistics 10 kontakt s druhym priemyselnym partnerom. V septembri
DHL/Danzas 32 Wim Bosman 3 2004 vsak tento druhy potencidlny partner uviedol, Ze chce
definitivne ukoncit’ rokovania s ABX-WW.
ABX LOGI- 30 ABX LOGI- 4
STICS STICS

Zdroj: Internetové strinky, odhady ABX LOGISTICS (129) Koncom augusta 2004 boli nadviazané kontakty s tretim

Napokon zdoraziuji, Ze k tymto odstiipeniam od aktivit
dochddza vo chvili, ked’ hlavni konkurenti ABX pristupujii
k akvizicidm spolo¢nosti na rychlu dopravu tovarov alebo
zbernd sluzbu najméd v Nemecku s cielom rozvijat’ vlastni
domdcu siet’ pre rychlu dopravu tovarov.

3.6. Pozicky poskytnuté spolocnost’'ou SNCB
skupine ABX v roku 2002

(124) La SNCB poskytla pozicky viacerym dcérskym spolo¢no-

stiam skupiny ABX.

V aprili a mdji 2002 spolo¢nost’ SNCB poskytla svojej
belgickej dcérskej spolo¢nosti ABX LOGISTICS group NV
tri pozicky, jednotlivo 50 miliénov eur, 10 miliénov EUR
a 29 miliénov eur, s premenlivou Grokovou sadzbou.
Podl'a belgickych organov sa priemernd trokovd sadzba

[.]1%a[.]%

K 30. jinu 2004 tieto p6zicky prevzala spoloc¢nost’” SNCB
a pridelila ich priamo spolo¢nostiam ABX Nemecko, ABX
Holandsko a ABX Franctzsko s jednotlivymi trokovymi
sadzbami [..] %, [...] % a [...] %.

3.7. Privatizicia ABX-WW

(125) Podl'a belgickych orgdnov ,spolo¢nost’ SNCB potvrdila

svoju vol'u privatizovat’ ABX LOGISTICS Worldside do
Siestich mesiacov po rozhodnuti Komisie o schvéleni planu
restrukturalizdcie. (...) Spolo¢nost’ SNCB Holding uzatvorila
a podpisala 22. marca 2005 zavizujicu predbeznt dohodu
s potencidlnym kupcom. Této dohoda sa vsak podriad’uje
odkladacej podmienke prijatia Komisiou kladného roz-
hodnutia, ktoré povol{ restrukturalizacny plan“. (°)

(°% Tabul'ka predlozend belgickymi orgdnmi.
(*!) List belgickych orgdnov z 9. 6. 2005, s. 26.

potencidlnym partnerom, d’alSou priemyselnou skupinou.
Tieto rokovania sa v3ak skoncili vd'aka plodnym kontak-
tom so Stvrtym partnerom, ktory odovzdal spolo¢nosti
SNCB v novembri 2004 pruznt ponuku na prevzatie ABX-
WW, tak ako uz bolo uvedené. Prave s tymto uchddzacom,
d'alej nazvanym len ,Yvan®, podpisala spolo¢nost SNCB
dohodu o predaji a uz spominany ,Term Sheet” (vyhldsenie
o zdmeroch) v marci 2005.

(130) Podl'a uz uvedeného ,Term Sheet” (vyhldsenia o zdmeroch)

sa Yvan zaviazal pod podmienkou kladného rozhodnutia
Komisie, Ze bude investovat’ sumu [od 60 do 150(7)]
miliénov eur, z toho [...] miliénov EUR na vyplatenie akcii
ABX LOGISTICS Worldwide spolo¢nosti SNCB Holding.
Pokial' ide o zvy3ok, tdto investicia realizovand Yvanom
bude pouzitd nasledujicim sposobom:

(@ [.] miliénov EUR na pokrytie formou ,back-to-back*
(Gverov poskytnutych na zdklade inych tverov)
zaruky spolo¢nosti SNCB na budovu vo vyske [...];

(b) [...] milibnov EUR vo forme podmienenej pozicky
odsthlasenej holdingovej spolo¢nosti ABX LOGI-
STICS Worldwide na financovanie:

— transakénych ndkladov  zahffajicich  okrem
iného naklady Yvana a najma jeho strategickych
pravnych a finan¢nych poradcov. Tieto ndklady
sa odhadujii na sumu od [..] do [..] miliénov
eur;

— potrieb financovania spojenych s pripadnym
erpanim alebo s pripadnymi poziadavkami na
zdruky zo strany niektorych penaznych dstavov
z dovodu zmeny akciondra. Zostatok sumy [...]
miliénov EUR po transakénych nakladoch, teda
[..] az [..] milibnov eur, je uréeny na uspoko-
jenie potreby financovania, ktord by vyplynula
z tychto Cerpani.
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(131) ,Term Sheet* (vyhldsenie o zdmeroch) ustanovuje, Ze

s vyhradou beznych podmienok a medzinarodného prava
v pripade postipenia Yvan a spolo¢nost SNCB budi
musiet’ pristipit’ k predaju skupiny ABX, hned’ ako bude
zru$end odkladacia podmienka tykajica sa rozhodnutia
Komisie.

V pripadoch, keby tito podmienka nebola zrusend, Ivan
a SNCB by mohli za istych okolnosti prestat’ byt’ viazani
dohodou o predaji.

(132) Napokon belgické orgdny spresnili, Ze ,po privatizicii ABX-

WW bude spolo¢nost SNCB oslobodend od vsetkych
odporicajtcich listov. [...] Odportcajice listy uz nebudd
mat’ dovod na existenciu a skoncia sa, hned” ako Komisia
schvdli finan¢né opatrenia rekapitalizdcie nemeckej dcérskej
spolo¢nosti a tie budi realizované“ (°2).

4. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

4.1. Iniciovanie konania

(133) Vzhl'adom na okolnosti veci, a najmi zdverov pred-

lozenych Komisiou v zacati konania, nasledujtice zaintere-
sované strany vyjadrili kazdd osobitne a nezavislym
spdsobom nasledujtice pripomienky.

(134) Najprv st predlozené argumenty prvej skupiny zaintereso-

vanych tretich strdn, teda: 1. Verein zur Forderung des
Wettbewerbs und lauteren Verhaltens im Speditions-
Logistik- und Transportgewerbe E.V. Koln, 2. HA.LTE,
3. Ziegler, 4. Freshfields, Bruckhaus, Deringer (ako
splnomocnenec Deutschen Post AG) 5. De Beroepsorgani-
satie van de Vlaamse Goederentransport Ondernemers en
Logistieke Dienstverleners (SAV), ktorych argumenty sa
zhodujti a st zhrnuté d'alej (°3).

(135) Pokial’ ide o restrukturalizacny pldn: Zainteresované strany

podciarkujii podstatné slabiny restrukturalizacného planu,
ktory povodne predlozila skupina ABX. Spochybriuje sa, ¢i
uvedené subjekty si opravnené na pomoc na restruktura-
lizdciu, pokial’ za integrujt, aspori ekonomicky, do skupiny
podnikov, ktord by mala dokazat’ spolufinancovat’ plano-
vané opatrenia. Podciarkuje sa, Ze pomoc na restruktura-
liziciu moze byt povolend len vtedy, ak sa viaZe na
zivotaschopny restrukturalizacny pldn, ktory zabezpeci
dlhodoby ndvrat k vynosnosti. Tieto zainteresované strany
teda schval'uji zacatie konania, pokial' ide o zistenie,
podla ktorého tento pldn nevedie k Zzivotaschopnosti
vzhl'adom na svoje nedostatoéné financovanie, a ked’ze
prevadzkové opatrenia na restrukturalizdciu si nedosta-
to¢né. Z toho vyplyva, ze schvélenie pomoci, ktord nevedie
k Zivotaschopnosti, by nartisalo hospodarsku stt’az v miere,
ktord je v rozpore so zdujmami Spolocenstva.

(136) Vo vieobecnosti pravdepodobnost’ ndvratu k normdlnej

vynosnosti kapitdlu vraj nie je jasne formulovand, tak ako
ani podmienky takéhoto vyvoja z hl'adiska celkového rastu
trhu, ziskanie podielov na trhu, zlepsenie produktivity
a kvality sluzby a zmena spravania zdkaznikov.

(137) Planované opatrenia na re$trukturalizdciu a racionaliziciu

zodpovedali prispdsobeniu sa zmendm profesie rychlej
dopravy tovarov a logistiky, ktoré mala uskutoénit’ skupina
ABX uz pred mnohymi rokmi a ktoré vraj uz iné podniky
sektora vykonali za cenu vel'kych sili. Schvalenie planu
Komisiou by tak len predlzovalo uz ddvne narusenie trhu
a prenasalo by hospodarske t'azkosti na podniky, ktoré uz
zavisili asilie o restrukturalizdciu, osobitne stredné podniky
so sukromnym kapitdlom, ¢i dokonca by niektoré z nich
doviedlo do neprekonatel'nych t'azkosti.

(138) Pokial’ ide o zasahovanie Stdtu: Omeskanie v restrukturalizdcii

ABX vraj do vel'kej miery vyplyva z stdleho zasahovania
spolo¢nosti SNCB do kazdodenného riadenia ABX a z poli-
tickej nomindcie clenov spravnej rady ABX. Niektoré
zainteresované strany podciarkujii nedostatok transparent-
nosti vo vol'be ¢lenov spravnej rady tak ABX Logistics
Group, ako aj nasledne ¢lenov spravnej rady ABX Logistics
Worldwide. Tito ¢lenovia spravnej rady mali byt menovani
vedenim SNCB svojvol'nym spdsobom podl'a politickych
kritérif, ¢o vraj branilo akejkol'vek nezavislosti riadenia
podniku. TaktieZ sa pripomenulo, Ze riadiace rozhodnutia
ABX vraj boli prijaté bud’ radou ministrov, alebo vedenim
SNCB a ze nemozno tvrdit, Ze by skupina ABX bola
riadend vlastnym vykonnym vyborom.

(139) Pokial’ ide o restrukturalizdciu dcérskej spolocnosti vo Franctizsku:

Suma nevyhnutného refinancovania je podhodnotena.
Povodny plan podcefiuje rozsah nevyhnutnej podpory,
aby jednoducho zakryl straty vykdzané od vytvorenia siete
dcérskych spolo¢nosti ABX. Celkove vraj prognézy oZzive-
nia aktivity st nerealistické a nemozno ich uskutocnit’ bez
d’alsej doplnkovej pomoci a bez nezdkonného zmocnenia

sa trhu na tkor konkurentov politikou, ktord dezorganizuje
trh.

(140) Pokial’ ide o privatizdciu ABX: Niektoré zainteresované strany

poziadali o privatiziciu ABX. Kritizuje sa, Ze takdto
privatizdcia je len planovand, avSak bez toho, Ze by
jestvovali zndmky naznalujiice konkretizdciu takéhoto

predaja.

(141) Pokial’ ide o akviziciu a rozsirenie siecte ABX: UZ uvedené tretie

strany sa domnievajd, Ze zdsah ABX do sektora rychlej
dopravy tovarov a logistickych plneni od roku 1998 sa
vykondval prostrednictvom nezdkonnej $titnej pomoci,
ktord spdsobila vdzne naruSenie hospoddrskej stit'aze na
trhu. Vytvorenie siete ABX bolo mozné len vd’aka masivnej
Stdtnej pomoci poskytnutej spolocnost'ou SNCB.

(142) Dalej st prezentované argumenty druhej skupiny zaintere-
(%%) Aj ked’ vietky uz predlozené argumenty uvedené strany osobitne Sovan}'fch tretich Strén,. teda: 6. FGTE ,CFDT, Route
neuvadzali, zhffiaji podstatné tdaje, ktoré vyplynuli z tejto skupiny (Federdlny zvdz cestnej dopravy), 7. Ndrodny zviz
pripomienok. odborovych organizicii v doprave CGT (VSeobecnd

(63 List belgickych orgdnov z 9.6.2005.
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konfederacia prace), 8. Belgicky kral'ovsky zviz dopravcov,
9. ABX Logistics — zdstupcovia nemeckej skupiny ABX
Logistics, ktorych argumenty sa zhoduji a st zhrnuté
dralej (°4).

(143) Situdcia zamestnancov ABX bola predmetom viacerych
pripomienok zo strany zainteresovanych strdn. Pripomi-
najt, ze niekol'kych stoviek zamestnancov sa uz dotkli
predchddzajice socidlne plny vo Franctzsku a zZe pracovné
miesta logistickej aktivity st ohrozené. Zistupcovia
nemeckej dcérskej spolocnosti tiez pripominajii zniZenie
poctu zamestnancov o priblizne 4 000 0s6b od roku 1998,
ku ktorym sa priddva 2 000 pracovnych miest obsadenych
subdodévatel'sky, ktoré st s nimi spojené. Okrem toho sa
pripomina, ze ABX sa prave privatizuje a Ze by nemali byt
zmarené usilia o dosiahnutie tohto ciel’a.

(144) Nérodny zvdz odborovych organizécii v doprave CGT Zziada
$pecifickejsie vytvorit' povinnii socidlnu tarifikiciu na boj
proti ,ekonomickému dumpingu®, ktory podla vsetkého
uplatiuji konkurenti ABX vo Francizsku.

(145) Belgicky kral'ovsky zviz dopravcov (FRBT) vsak podciar-
kuje, ze skupina ABX preukazala schopnost’ spolupracovat’,
ked’ sdhlasila s tym, Zze mu dobrovol'ne ukdze svoje knihy.
FRBT teda moze potvrdit’, Ze sa dodrziavajii platné pravne
predpisy v oblasti licencie a poistenia.

(146) Okrem toho sa upozornilo na to, Ze vedenie ABX (Belgium)
S.A. odovzdalo Komisii mimo lehoty na predkladanie
pripomienok peticiu vodi¢ov posobiacich v jednotlivych
regionalnych distribu¢nych strediskich ABX Belgium
s vyslovnou Ziadostou o priaznivé stanovisko vo veci
restrukturalizdcie ABX.

4.2. Rozsirenie konania

(147) Vzhl'adom na rozsirenie konania nasledujiice zaintereso-
vané strany vydali kazdd osobitne a nezdvislym spésobom
nasledujice pripomienky.

(148) Najprv st predlozené argumenty prvej skupiny zaintereso-
vanych tretich stran, teda: 1. ,HALTE® 2. Freshfields
Bruckhaus Dehringer; 3. BCA — Belgian Courrier Associa-
tion; 4. Monsieur Rober Ziegler (%°), 5. Febetra (Belgickd
kral'ovska federdcia dopravcov a poskytovatel'ov logistic-
kych sluzieb); 6. SAV — Koninklijke Beroepsvereninging
Goederenvervoerders Vlaams Gewest en Brusselse Hoofd-
stedelijk Gewest, ktorych argumenty sa zhoduji a si
zhrnuté d’alej (°9).

(149) Tieto strany vyjadruji v podstate pochybnosti, pokial’ ide
o zlu¢itel'nost’ pomoci prijatej skupinou ABX, a Ziadaji

(*4) Aj ked’ vSetky uz predlozené argumenty neboli osobitne spomenuté
uz uvedenymi stranami, zhfnaji podstatné ddaje, ktoré vyplynuli
z tejto skupiny pripomienok.

Podla listu predsedu spravnej rady skupiny Ziegler z 18. 8. 2005 pan
Robert Ziegler nemd oprévnenie, aby sa sim obracal na Komisiu
v mene skupiny Ziegler alebo Ziegler S.A.

Aj ked’ vsetky uz predlozené argumenty neboli osobitne spomenuté
uz uvedenymi stranami, zhffaji podstatné tddaje, ktoré vyplynuli
z tejto skupiny pripomienok.

(65

(66

obnovenie spravodlivych podmienok hospodarskej stt'aze.
A to hlavne vzhl'adom na zvy3enie ozndmenej pomoci
a vzhl'adom na dolezité postavenie, ktoré zastava ABX na
trhu vystavenom silnej hospoddrskej stt'azi hlavne
v Nemecku. Pripadné schvalenie pomoci by predsa len
malo byt sprevddzané dostatocnymi protihodnotami zo
strany ABX. Pokial’ ide o predaj ¢asti ABX Franctizsko, tieto
Casti si vyzadujd, aby sa preverilo, ¢ tento predaj bol
uskuto¢neny bez zaloZenia ndroku na vyplatenie novej
pomoci. Predaj ABX sa pokladd za pozitivny krok pod
podmienkou, Ze sa uskuto¢ni v trhovych podmienkach,
tento predaj by vSak nemal viest’ Komisiu k prijatiu menej
prisneho rozhodnutia vo¢i pomoci prijatej skupinou ABX
ako v pripade neuskuto¢nenia predaja.

(150) Pan Ziegler inak uviedol, Ze splatenie pozicky 140 miliénov
EUR ohldsené v prospech ABX sa neuskutocnilo, Ze sa treba
obavat’, ze ABX dostane vyhodu pri privatizacii skupiny
ABX vzhladom na podmienky tejto privatizicie, Ze
spolo¢nost’” SNCB nepristtpila k predaju ABX Franctizsko,
ze restrukturalizdcia ABX nevyzerd realisticky za sticasnych
podmienok manazmentu a stratégie podniku a Ze konkurz
ABX by mal vyznamné dosledky.

(151) Dalej sa predkladajt argumenty druhej skupiny zaintereso-
vanych tretich strdn, teda: 1. ABARENT N.V, 2. DOL &
SERVICES, 3. Pierre Lepoint, 4. Geert Lagae BVBA, 5.
WEVETRA — Werner Vranckx Transport, 6. Claude
Bogaerts, 7. Johan Vergote, 8. Cooljet, 9. UPTR — Profesijny
zvdz pre cestnd dopravu, 10. Vervoerbedrijf Van Hauwer-
meiren ,BA.AN“ BVBA, 11. SD Transport BVBA, 12.
Gincotrans, 13. Vervoer Marc Cobbaert, 14. Frangois
Timmermans, 15. Tractrans, 16. GPF, 17. Transport Fabrice,
18. SOS Transport, 19. Eddy Ommeslag, ktorych argu-
menty sa zhodujii a st zhrnuté d’alej (%)

(152) Tieto tretie strany zvac$a uviedli, Ze si neprajd, aby Komisia
ohrozila zamestnanost’ tisicok subdodavatel'ov pracujticich
pre ABX pripadnym zdpornym rozhodnutim.

(153) Cool Jet uvddza, Ze aktivity odkiipené v rdmci operdcie PPZ
buddi moct’ byt’ Zivotaschopné po oZiveni, pricom toto
ozivenie sa musi vykonat' podl'a presného strategického
planu v lehote 3 rokov po prevzati aktivit; predajnd cena
berie do Gvahy rozumne ocakdvané a rozpoctované straty;
prevzaté aktivity nemaji vyznamny podiel na trhu (1,5 %
trthu rychlej dopravy tovarov a expresnej dopravy vo
Franctzsku) a napokon Ze spolocnost’ Cool Jet zamestndva
1 300 osodb, pri¢om tieto pracovné miesta by boli stratené,
pokial’ by Cool Jet nemohla nadobudnit’ dotknuté aktivity.

(%) Aj ked’ v3etky uz predlozené argumenty neboli osobitne spomenuté

uz uvedenymi stranami, zhffiaji podstatné tdaje, ktoré vyplynuli
z tejto skupiny pripomienok.
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(154) UPTR inak uvddza, Ze mala moznost obozndmit’ sa

s knihami ABX so v3etkou transparentnost'ou, a konstatuje
zlepSenie hospodarskych vysledkov skupiny, ktord bola
rentabilnd z prevadzkového hladiska po prvy raz v roku
2004. UPTR pobada Komisiu, aby prijala rychle roz-
hodnutie s cielom umoznit’ privatizaciu ABX, ktord zaruci
stabilitu lojdlneho subjektu, ktorého pritomnost’ ma
priaznivy G¢inok na belgicky sektor cestnej dopravy.

(155) Komisia taktiez dostala mimo terminu konania st'aznost’

na predaj ABX-WW, podla ktorej spolocnost’ SNCB
Holding nedodrzala podmienky transparentného, otvore-
ného a nediskrimina¢ného postupu s cielom privatizdcie
ABX Logistic, a tak vraj vylacila stazujtcich sa investorov.

5. PRIPOMIENKY BELGICKA

5.1. Iniciovanie a roz$irenie konania

(156) Podstatné tdaje obsiahnuté v pripomienkach Belgicka

k zacatiu a rozsireniu konania st v podstate zaclenené do
opisnej Casti. Ostatné ddaje st v podstate zhrnuté d’alej.

(157) Pokial’ ide 0 moznost’ pripisania istého konania belgickému Stdtu:

Belgické organy uviedli v celom spise, Ze nejestvuje nijaké
zasahovanie belgického §$titu v zmysle judikattry Stardust
sudneho dvora do rozhodovacieho procesu spolo¢nosti
SNCB tykajticeho sa ABX Logistics. TaktieZ pripomenuli, Ze
je na Komisii, aby pripadne dokdzala takito moznost
pripisania.

(158) Pokial’ ide o investicie do ABX, belgické organy opakovali

pocas celého konania, Ze $tit nezasahoval do prijimania
rozhodnuti spolo¢nosti SNCB.

(159) Pokial’ ide o tlacové komuniké rady ministrov z 22. 2.

2002, belgické organy pripomenuli (°%), Ze:

(@ ,Belgické organy nemoézu pravne vnitit' rozhodnutia
alebo orientdcie riadiacim orgdnom nezdvislych
verejnych podnikov (ako SNCB) v oblastiach, ktoré
nespadaji do ich tloh verejnej sluzby (ako riadenie
ABX LOGISTICS).”

(b) ,V tlacovom komuniké z 22. februdra 2002 rada
ministrov sa obmedzuje na vyjadrenie svojej podpory
niektorym orientdcidm tykajticim sa restrukturalizcie
ABX LOGISTICS (orientdcidm, ktoré napokon neboli
zvolené spravnou radou SNCB, aZ na jednu, o ktorej
tato rada rozhodla eSte pred 22. februarom 2002).”

(¢ .Skutocnost’, ze belgické organy sa obozndmili pocas
internych zasadnuti svojich kabinetov alebo pri inych
prilezitostiach so spravami alebo $tddiami tykajicimi
sa SNCB a ABX LOGISTICS, spadd do bezného
spravania akciondra, ktory starostlivo sleduje hlavné
zmeny tykajtce sa jeho investicie.

(%8) List belgickych orgdnov z 29. 8. 2003, s. 16.

5.2. Odpoved’ belgickych orginov na pripomienky
tretich strdn

(160) V. odpovedi na pripomienky zainteresovanych strdn

k vyberu ¢lenov spravnej rady v zévislosti od ich politickej
prislusnosti belgické organy uvadzaji, Ze aktivity ABX
Logistics SA sa netykaju tloh verejnej sluzby SNCB. Tieto
aktivity a ich riadenie teda vraj plne spadajii do nezavislého
riadenia SNCB. Z toho vyplyva, Ze postup menovania
Clenov spravnej rady ABX Logistics sa neodliSuje od
postupu predpisaného belgickym zdkonom pre kazda
akciovti spolo¢nost’, ktord sa riadi tymto zakonom.
Menovanie ¢lenov spravnej rady skupiny ABX Logistics
alebo jej dcérskych spolo¢nosti teda vraj dodrziava trans-
parentné postupy predpisané zdkonom, a teda nezavisi od
svojvol'nosti podl'a politickej prislusnosti.

(161) Pokial’ ide o financovanie siete ABX Logistics: Belgické organy

tvrdia, ze Struktira sivahy SNCB bola az do roku 2001
zdrava a ze konsolidovany hospodarsky vysledok v rokoch
1998 a 1999 bol kladny.

(162) Argumenty Belgicka vo vztahu k (re-)investicidm: Okrem

udajov belgickych orgdnov k (re-)investicidm, ako st
zhrnuté vo vyklade faktov, belgické orginy taktiez
uvadzaju, Zze presne cieleny zdsah SNCB tykajici sa
dotknutych dcérskych spolocnosti (Nemecko, Franctzsko,
Holandsko, Portugalsko, Belgicko) je potom tplne zluci-
telny so zdsadou sdkromného investora v trhovom
hospodarstve. Okrem toho si mozno v§imnit, Ze zisahy
tykajice sa ABX LOGISTICS Singapur nespadaji do
rozsahu posobnosti ¢lanku 87 Zmluvy.

(163) Pokial' ide o pripomienky tretich strdn tykajice sa

roz§irenia konania, belgické organy uvadzaji, ze uz
poskytli svoju odpoved’ pri predchddzajticich reakcidch na
pripomienky a Ze ide len o opakovanie obdv Komisie.

(164) Pokial’ ide o zdsah pana Roberta Zieglera, belgické organy

uvadzaju, Ze docasnd pozicka 140 milidnov eur, ako aj
nové opatrenie zamerané na kapitalizdciu tejto p6zicky boli
ozndmené Komisii. Pocas Cakania na schvélenie nemoze
dojst’ k zavizku zo strany SNCB a ABX. To isté sa tyka aj
vkladu 157,4 milibna EUR do vlastného kapitilu na
restrukturalizaciu ABX Nemecko, ako aj ostatnych ozna-
menych opatreni. Pokial’ ide o potencidlnu vyhodu, ktort
mohla ziskat' skupina ABX za svoju privatizdciu, belgické
orgdny sa odvoldvaji na ,fairness opinion“ (nestranny
ndzor), ktory pripravila spolo¢nost’ KPMG v podobe
dorucenej Komisii, v ktorom sa uvadza, ze ,the terms of
the proposed sale to [Yvan] are fair and reasonable and represent
fair market value® ( formuldcie predaja navrhnuté [Yvanovi] sii
spravodlivé a rozumné a predstavujii solidnu trhovii hodnotu®).
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Pokial’ ide o domnelé nejestvovanie predaja ABX Franctz-
sko, belgické organy pripominaja, ze uviedli, aké casti boli
predané. Pokial’ ide o podmienky tohto predaja, odvolavaja
sa najmd na spravu Ernst &Young, podl'a ktorej ,the price
valuation for Road Domestic Transport Activities amounting to
(...) is fair (,odhad ceny aktivit vnitrostdtnej cestnej dopravy,
ktord dosahuje (...), je spravodlivy“). Napokon k otdzke
tykajicej sa dosledkov pripadného konkurzu skupiny
ABX belgické orgdny mozu len podciarknut’ vdzne
dosledky aj ciasto¢ne zdporného rozhodnutia Komisie tak
pre ABX LOGISTICS Worldwide, ako aj pre SNCB Holding.

(165) Predaj ABX-WW: Podl'a belgickych orgdnov spolo¢nost’

SNCB Holding nebola nijako niitend privatizovat’ ABX
Logistics Worldwide prostrednictvom verejného obstardva-
nia.

(166) Belgické organy uvadzaji, Ze skiimanie praxe Komisie

v oblasti $tdtnej pomoci, pokial’ ide o privatizicie, ukazuje
v pripade, Ze nebolo uskutocnené verejné obstardvanie, Ze
Komisia sa uspokojuje s kontrolou, ¢i predaj aktiv sa
vykondva za trhovii cenu na zdklade ocenenia nejakym
nezavislym expertom. V tejto veci belgické orgdny pred-
lozili Komisii — v stilade s tymito zdsadami — nezavislé
ocenenie poradenskou firmou KPMG Corporate Finance
podmienok predaja ABX Logistics Worldwide.

6. HODNOTENIE KOMISIE

6.1. Existencia Statnej pomoci

(167) Podl'a ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy ,pomoc poskytovand

¢lenskym 3tatom alebo akoukol'vek formou zo $titnych
prostriedkov, ktord nardsa hospoddrsku sat’az alebo hrozi
naruSenim hospodarskej stit'aze tym, Ze zvyhodnuje urcité
podniky alebo vyrobu urcitych druhov tovaru, je nezludi-
tel'nd so spolo¢nym trhom, pokial’ ovplyviiuje obchodo-
vanie medzi ¢lenskymi®.

(168) Na tivod Komisia konstatuje, Ze uz opisané opatrenia sa

tykali viacerych spolo¢nosti, ktoré boli sucastou siete ABX
od jej zaloZenia, a potom boli integrované do skupiny ABX
po zaloZeni holdingovej spolo¢nosti ABX-WW. Mysli si, Ze
aj pred pravnym zaloZenim tejto holdingovej spolo¢nosti
tieto spoloc¢nosti tvorili v rdmci skupiny SNCB jasne
samostatnd hospodarsku jednotku (d’alej len ,skupina
ABX"), ktord treba pokladat’ za relevantny subjekt pre
nasledujiicu analyzu.

Prostriedky poskytnuté spolocnost’ou SNCB skupine ABX
vskutku zvyhodnuji tdto spolo¢nost’ v porovnani s inymi
spolo¢nost'ami pritomnymi na jej trhoch.

Inak tieto opatrenia tym, Ze prindSaji Gzitok len skupine
ABX alebo jej dcérskym spolo¢nostiam, nartsaju hospo-
dérsku sat’az alebo hrozia jej narusenim.

Napokon tieto opatrenia ovplyviiuji vymeny medzi
¢lenskymi $tdtmi vzhl'adom na to, Ze skimand konku-
renénd aktivita sa vykondva aj vo viacerych dalsich
¢lenskych $tatoch. Tento zdver sa vzt'ahuje aj na opatrenia
v prospech spolo¢nosti skupiny aktivnych mimo Spolocen-
stva. Na jednej strane totiz v stlade s judikatdrou
,Tubemeuse” (%%), vzh'adom na vzdjomnii zdvislost' trhov,
na ktorych posobia podniky Spolocenstva, nie je vyliicené,
ze pomoc moéze narGSat’ hospoddrsku siutaz vnditri
Spolocenstva, aj ked’ podnik pozivajici vyhody vyvdza
takmer celd svoju produkciu mimo Spolocenstva. Na
druhej strane, ked’Ze ide o skupinu pre medzindrodnii
dopravu vykonavajicu svoju aktivitu v celosvetovom
meradle a konkurujicu si s d’alsimi operdtormi Spolocen-
stva, pomoc poskytnutd jednej spolo¢nosti skupiny
posobiacej v tretich krajindch posiliiuje skupinu ako celok
a z toho dovodu ovplyviiuje obchodovanie medzi ¢len-
skymi Stdtmi a narGiSa hospodarsku sitaz v rdmci
Spolocenstva, alebo hrozi jej narusenim.

(170) Dalej vzhl'adom na to, Ze uvazované opatrenia mobilizujii

zdroje SNCB, musia sa pokladat’ za také, Ze realizujii Stitne
zdroje (verejné prostriedky).

(171) Vlastnictvo spolo¢nosti SNCB $titom a jej osobitny $tatit

verejného podniku vskutku vedd k zéveru, ze zdroje SNCB
st stdle pod verejnou kontrolou. Tento zéver je posilneny
konstatovanim, Ze spolo¢nost’ SNCB podlieha ustanove-
niam zdkona z 21. marca 1991, ktory jej zabezpeluje
osobitnti ochranu proti riziku konkurzu, porovnatelnd so
zdrukou poskytnutou Stdtom.

(172) Vo svojom rozsudku Stardust Marine (7% v3ak dvor uvddza:

,Treba pripomenat, Ze uz z judikatiry dvora vyplyva, Ze
¢lanok 87 ods. 1 Zmluvy o ES zahffia vietky penazné
prostriedky, ktoré Stitne a verejné orgdny mozu skutocne
pouzit' na podporu podnikov bez toho, Ze by bolo
relevantné, ¢i tieto prostriedky patria alebo nepatria
trvalym sposobom do majetku $tatu. Podl'a toho aj ked’
Ciastky zodpovedajice predmetnému opatreniu nie st
trvalym sposobom vo vlastnictve Stitnej pokladnice,
skutocnost’, ze stile sti pod verejnou kontrolou, a teda
k dispozicii prislusnym vnitrostitnym orgdnom, je dosta-
Cujica na to, aby boli kvalifikované ako statne zdroje.”

(169) Komisia hned’ konstatuje, Ze tri zo $tyroch kritérii ¢lanku 87
ods. 1 Zmluvy (,zvyhodiiovat' urcité podniky®, ,hrozit’
naru$enim hospodarskej suit'aze“a ,ovplyvitovat’” obchodo-
vanie medzi clenskymi $tatmi“) s naplnené.

(®%) Rozsudok z 21. marca 1990 vo veci C-142/87, , Tubemeuse®, Belgicko/
Komisia (Zb. s. 1-959, bod 35).

("% Rozsudok dvora zo 16. mdja 2002 vo veci C-482/99, ,Stardust
Marine®, Franctizsko/Komisia (Zb. s. [-4397, bod 3).
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(173) Inak stdle v rozsudku Stardust Marine v bode 52 dvor
uvadza, Ze: ,... samotnd skutocnost’, Ze verejny podnik je
pod statnou kontrolou, nesta¢i na to, aby sa $tatu pripisali
opatrenia prijaté tymto podnikom, ako st predmetné
opatrenia finan¢nej podpory. Nevyhnutné je eSte preskd-
mat’, ¢i verejné orgdny sa majt pokladat’ za zapojené takym
¢i onakym sposobom do prijatia tychto opatreni®.

(174) Dalsou nevyhnutnou podmienkou na to, aby opatrenia
prijaté verejnym podnikom mohli zakladat’ narok na 3tatnu
pomoc, je, Ze tieto opatrenia nemajii byt v zhode so
spravanim, ktoré by mal stkromny investor nachddzajtici sa
v porovnatel'nej situdcii.

(175) Podl'a toho pri kazdom z opatreni prijatych spolo¢nost'ou
SNCB v prospech skupiny ABX Komisia d’alej skiama, ¢i ich
mozno pripisat’ $titu a & st stcasne odlisné od
pravdepodobného sprévania, ktoré by mal taky stikromny
investor. Ked' st tieto dve podmienky splnené, opatrenia
zakladajii ndrok na $titnu pomoc, ktorej predmet a vysku
analyzuje Komisia.

6.1.1. Investicie z roku 2001 a stibezné prispevky

(176) Belgické organy uviedli, Ze reinvesticie uskutocnené v roku
2001 spoloc¢nost'ou SNCB do nemeckych, holandskych
a franctizskych aktivit skupiny ABX boli zalozené na
kladnych ekonomickych prognézach a radich expertov
v oblasti rozvoja podnikania.

(177) Zdd sa, ze vypocty vynosnosti predlozené dalej sa
zakladaja na prijatel'nych hypotézach rozvoja aktivity, tak
ako ich mohla spolo¢nost” SNCB chépat’ v roku 2001.

(178) Investicie v Nemecku sa zakladaji na expertize odhaduji-
cej, ze uspech ozivenia ABX-D by umoznil pokracovat’
v stratégii ABX s moznost'ou vytvorit'’ hodnotu 300
miliénov EUR pri injekcii 50 miliénov eur, a na uspokojivej
vnutornej vynosnosti.

(179) Pri investicii 30 milibnov EUR vo Franctizsku vypocet
vynosnosti vedie k odhadu, Ze spolo¢nost’” SNCB mohla
ocakdvat’ mieru vnuatornej ndvratnosti od 8 do 14 %.
Okrem toho tito investicia umoznila spustit program
mobilizdcie pohl'addvok, ¢o umoznilo spolo¢nosti ziskat’
bankovy Gverovy limit vo vyske 70 miliénov eur.

(180) Pokial’ ide o investiciu do ABX-NL realizovant v roku
2001, Komisia si mysli, Ze nie je dostato¢ne odoévodnené,
tak ako to navrhuju belgické orgdny, zakladat’ vypocet IRR
na baze vysky zvysenia kapitalu po odpocitani nakladov na
akviziciu Wegtransport. Ked' sa vsak uvdzi, Ze celkova
investicia spolocnosti SNCB zahffia tento ndklad na
akviziciu, a teda dosahuje Ciastku 19,2 miliona EUR
namiesto 12,2 miliéna eur, IRR investicie sa pohybuje od
89% do 10,2%, a teda zostiva prijatelnd, najmad
v kombin4cii so skutocnost'ou, Ze v ¢ase investovania sa
navrat k vynosnosti celej spolo¢nosti ABX-NL ocakaval
v kratkej lehote dvoch rokov.

(181) Rovnako odhad mier vynosnosti ,stbeznych prispevkov*

ku kapitdlu spolo¢nosti skupiny ABX pritomnych v Irsku,
Belgicku, Portugalsku a Singapure (ktoré nemali finan¢né
t'azkosti) odhal'uje ocakdvant IRR v rozpiti od 9,6 % do
12,7 % a zda sa prijatel'ny.

(182) Komisia okrem toho pripomina, Ze az do konca roka 2001

spolo¢nost SNCB mala finan¢nt Struktiru, ktord jej
umoznila financovat’ svoj obchodny rozvoj bez prilisného
zat'aZenia svojej financnej Struktiiry (koeficient dlhy/vlastny
kapitdl sa zmenil z 0,6 na 0,9 za obdobie od 1997 do
2001), k comu nedoslo od roku 2002.

(183) Napokon treba poznamenat’, Ze vsetky tieto rozhodnutia

o investovani sii sucastou stratégie skupiny, Za tychto
podmienok bolo pre spolo¢nost’ SNCB od6vodnené, aby sa
zohl'adnovala nielen o¢akdvand vnitornd vynosnost’ kazdej
z tychto operdcii, ale aj ocakdvané pozitivne ucinky na
trovni skupiny.

(184) Komisia z toho vyvodzuje zdver, Ze pristipenim z pohl'adu

vtedajsich perspektiv k reinvesticidm realizovanym v roku
2001 a k ,stbeznym prispevkom“ spolo¢nost’ SNCB sa
spravala tak, ako by to mohol urobit’ sikromny investor,
a Ze tieto opatrenia neprestavuji taitnu pomoc.

(185) Naproti tomu Komisia konstatuje, Ze spolo¢nost’ SNCB

poskytla zdruku spolocnosti ABX Singapur bez toho, ze by
za to pozadovala odmenu, v rozpore s tym, ¢o by urobil
stkromny investor. Ked'ze Komisia vie, Ze tito zdruka bola
poskytnutd v jini 2000 v case, ked’ skupina ABX zacala
vyvolavat’ verejny zdujem, ako aj zdsahy verejnych organov
vo veci spolo¢nosti SNCB, a ked'Ze cheela zohladnit' vo
svojej analyze kazdy mozny prvok pomoci, mysli si, Ze
poskytnutie tejto zaruky bez odmeny moze obsahovat’
Statnu pomoc. Pretoze tito zdruka bola priznand spoloc-
nosti skupiny ABX v ¢ase, ked’ sa uz rozhodlo o reorgani-
zdcii a restrukturalizdcii a ked’ uz ich realizdcia prebiehala,
Komisia preskima tiito pomoc s ostatnymi opatreniami na
restrukturalizdciu skupiny ABX, do ktorej bola zahrnutd
spolo¢nost’ ABX Singapur.

6.1.2. Opatrenia rekapitalizdcie

(186) Zasadnutie belgickej rady ministrov vo februdri 2002

predstavuje nepopieratel'ny dokaz o zapojeni od tohto dna
belgickej vlady do riadenia spisu skupiny ABX spoloc-
nost'ou SNCB. Opatrenia rekapitalizdcie spolo¢nosti ABX
Nemecko (vo vyske 157,4 miliéna eur) a ABX Holandsko
(vo vyske 10,6 milidna eur) boli ozndmené Belgickom po
tomto ditume a eSte neboli uskutocnené. Belgicko
neprezentovalo tieto opatrenia ako premyslené investicie,
ale ako pomoc na restrukturalizdciu. Tymto je nepochybné,
Ze tieto opatrenia musia byt' kvalifikované ako Stdtna
pomoc a preskiimané ako pomoc na restrukturalizaciu.
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(187) Odporticajici list, ktory musela vystavit' spolo¢nost’ SNCB
svojej nemeckej dcérskej spolo¢nosti, pretoze td sa
nachddzala pocas mesiacov nasledujtcich po svojej akvizicii
v situdcii zdporného vlastného kapitdlu, bol opitovne
vystavovany spolocnostou SNCB kazdy rok az do roku
2005 vratane obdobia, ked’ je nespornd moznost’ pripisa-
nia $titu rozhodnuti spolo¢nosti SNCB tykajtcich sa
skupiny ABX. Ked'Ze tento list obsahuje zdvizky porovna-
tel'né so zavizkami zdruky a nezakladal ndrok na odmenu
spolo¢nosti SNCB, Komisia si mysli, Zze md do ¢inenia
s prvkami $tdtnej pomoci. Predsa vSak hned’ ako
rekapitalizdcia spolo¢nosti ABX Nemecko spolo¢nostou
SNCB, ktora je predmetom tohto rozhodnutia, poskytla
veritelom tejto spolocnosti skutocnym a definitivnym
sposobom istotu, o ktort sa usilovali tymto odporticajicim
listom, ktory sa tymto stal bezpredmetnym, nebude dovod
na jeho osobitné a redundantné skiimanie vzhl'adom na
skiimanie samotnych opatreni rekapitalizacie.

6.1.3. Pozicky z roku 2002

(188) Spolocnost’ SNCB  udelila pozicky spolocnosti ABX
Logistics NV a spolo¢nostiam ABX-D, -NL a -F od aprila
do méja 2002, teda v obdobi, ked’ je nespornd moznost’
pripisania $tatu rozhodnuti spolo¢nosti SNCB tykajcich sa
ABX.

(189) Ako sa uvadza v opisnej Casti, tieto pozicky zakladali ndrok
na odmenu v rozpiti od [...] do [...] %. Komisia si mysli, Ze
tto tirovent odmeny nie je primerand vzhl'adom na situdciu
dotknutych podnikov. Ako ukazovatel vhodnej trovne
sadzby berie do tvahy referencnii sadzbu Komisie, ktord sa
inak vyuzila na tarifikiciu pomoci na zdchranu priznanej
v janudri 2003 spolocnosti ABX Nemecko, teda 5,06 %.

(190) Komisia z toho vyvodzuje zdver, Ze tieto pdzicky obsahuji
prvok $tdtnej pomoci. Na zdklade uvedenej referencnej
sadzby zvysenej o 400 zdkladnych bodov pre podnik
nachddzajici sa v t'azkostiach, ale aj v $tadiu restruktura-
lizacie si Komisia mysli, Ze suma zlozky pomoci zodpo-

vedajicej tejto pozicke je rddovo 8 miliénov eur.

(191) Ked'ze pozicky boli poskytnuté réoznym spolocnostiam
skupiny ABX v case, ked’ sa uz rozhodlo o reorganizicii
a restrukturalizdcii siete a ked’ ich realizdcia uz prebiehala,
Komisia preskiima tdto pomoc s ostatnymi opatreniami na
restrukturalizaciu skupiny ABX, ktord zahffiala zachované
aktivity spolo¢nosti, ktoré poberali tieto pozicky.

6.1.4. Zdruka priznand na vytvorenie cash pool (spolocného
fondu pefiaznych prostriedkov)

(192) Ako sa pripomina v opise opatreni na restrukturalizdciu,
belgické organy uviedli, Ze limit prostriedkov vo vyske [..]
miliénov eur, ktory si skupina ABX otvorila v penaznom
Gstave, zakladd ndrok na obchodnd odmenu a Ze ziruka
uskuto¢nend v janudri 2001 na tento Gverovy limit je
predmetom odmeny vo vyske [...| zdkladnych bodov.

(193) Tato sadba sa zdd byt' prijatelnd z pohl'adu beznych

bankovych sadzieb priznanych v porovnatelnych situd-
cidch ("!). Komisia z toho vyvodzuje zdver, Ze tdto zdruka
neposkytla skupine ABX vyhodu zakladajiicu ndrok na
§tdtnu pomoc. Naostatok aj ked’ bolo potrebné prihliadat’
k tomu, Ze sadzba pozadovand stikromnym investorom by
bola vyssia o niekolko zdkladnych bodov, ¢ dokonca
dvojnésobnd, vyplynula by z toho zanedbatel'nd vyhoda
z pohl'adu ostatnych opatreni pomoci (0,07 miliéna EUR
ro¢ne), ktord by nezmenila nasledujicu analyzu zlucitel-
nosti vietkych opatreni pomoci na restrukturalizéciu.

6.1.5. Ostatné mimobilancné zdvizky spolocnosti SNCB

(194) Belgické orgdny potvrdili, Ze okrem zdruk prevzatych pri

povodnej akvizicii niektorych spolo¢nosti siete jediné nové
zaruky vystavené spolo¢nost'ou SNCB v prospech skupiny
ABX sti dve uz spominané zdruky v prospech ABX
Singapur, ktoré sa skon¢ili koncom roka 2005, a v prospech
peniazného dstavu, ktory poskytol limit prostriedkov na
cash pool. Spolocnost’” SNCB vsak vystavila isty pocet
odporacajiicich listov.

(195) Belgické orgdny si myslia, Ze tieto odportcajice listy, ktoré

nezakladaji ndrok na odmenu, predstavujii bezni prax
v trhovom hospodarstve vo vzt'ahoch medzi materskou
spolo¢nostou a jej dcérskymi spolo¢nostami. V tomto
osobitnom pripade okrem uZz analyzovaného listu v pro-
spech ABX Nemecko a odportéajiiceho listu podporuji-
ceho spolo¢nost’ ABX Spanielsko vo vyske 12,3 miliéna
EUR Komisia zistila, Ze nijaky z novych odportcajicich
listov, o ktorych sa dozvedela a ktoré boli vystavené od
roku 2000 (vo chvili, ked’ skupina ABX zacina vyvolavat’
verejny zaujem) neobsahuje pravne donucovacie formuldcie
pre spolo¢nost’ SNCB. Komisia si mysli, Ze odporacajici list
podporujtici spolocnost’ ABX Spanielsko je rovnocenny
s bankovou zdrukou vzhl'adom na to, Ze spolo¢nost’ SNCB
sa zavizuje poskytnat’ spolocnosti ABX Spanielsko nevyh-
nutné prostriedky, aby td mohla spldcat’ svoje pohl'adavky
banke. Komisia pripomina, Ze prvok pomoci v danej veci je
tvoreny nakladom na zdruku, ktory mal podnik zaplatit’,
aby ziskal tato pozicku, a ktory sa priddva k ndkladom na
samotny Uver; tento prvok ostdva v kazdom pripade
ohraniceny a zodpovedd nickol'kym zdkladnym bodom.
Ked’ si teda vezmeme ako primerand marzu [...] zakladnych
bodov, ktort inak plati skupina ABX spolocnosti SNCB,
prvok pomoci z toho vyplyvajici ostava okrajovy (0,02
milibna EUR rocne). Aj ked’ tieto ndklady na zaruky by
mali byt’ vyrazne vyssie, napriklad dvojndsobné, teda [..]
zakladnych bodov, ¢o by sa zdalo vysoké, samotny prvok
pomoci by zostal rovnako okrajovy (0,04 milibna EUR
ro¢ne) a nezmenil by zdvery o pomoci na restrukturaliza-
ciu.

("") Ako priklad mozno uviest' sadzbu [...] zdkladnych bodov vyplateni

jednou z dcérskych spolocnosti ABX bankdm za ich bankovi
zéruku..
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6.1.6. Postiipenie aktivity road domestic vo Franciizsku

(196) Ked’Ze vol'bu a podmienky posttpenia spolo¢nost'ou ABX
Franctizsko jej aktivit road domestic vo Franctzsku mozno
jasne pripisat’ belgickému $tdtu, Komisia musi preverit’
argumenty uvadzané belgickymi orgdnmi a oddévodnenie
volby PPZ ako zhodnej s volbou, ktord by urobil
stkromny investor nachddzajtici sa v rovnakych podmien-
kach.

(197) Ndklady na scendr zvoleny spolocnostou SNCB: Celkové
naklady na scendr odstipenia od aktivit, ktory si zvolila
spolo¢nost’ SNCB, dosahuje ¢iastku 137,5 milidna eur, teda
[..] miliénov EUR zodpovedajiicich zdpornému cistému
aktivu aktivity v Case od jej odsttipenia, a [...] miliénov EUR
zdpornej predajnej ceny.

(198) Komisia poznamendva, ze dvaja nezavisli experti potvrdili,
7e tito suma [..] milinov EUR zodpovedd zdpornej
hodnote aktivity road domestic postipenej zamestnancom.

A tak spolo¢nost’ ,Deloitte Corporate Finance“ prezrela
business plin dotknutej aktivity a ocenila ju metédou
Jdiscounted cash flows* (aktualizovaného zisku). Tento
obchodny plan pokryva roky 2005 az 2008. Ocenenie
vyustilo do hodnoty spolo¢nosti ABX-F domestics zodpo-
vedajiicej uz spominanej zapornej cene. Tento vysledok bol
potvrdeny spolo¢nostou Ernst & Young Transaction
Advisory Services, ktord prezrela ocenenia spolo¢nost’ou
Deloitte.

Ked’ze tito dvaja nezdvisli experti vyuZivaji zauzivané
a vhodné metddy ocenenia, Komisia stihlasi, Ze tdto cena
zodpovedala trhovej cene a Ze preberatel aktivity road
domestic vo Franctzsku nepoberal §titnu pomoc pri
prilezitosti tohto odkupenia.

(199) Ndklady na scendr likviddcie zmierom: podl'a belgickych
orgdnov ndklady na scendr likviddcie zmierom by stipli
na 183 miliénov eur, teda [..] miliénov EUR z titulu
zdporného Cistého aktiva v Case prijatia rozhodnutia
o postipeni, a [...] miliénov EUR d'alsich doplnkovych
nakladov.

(200) V ramci planu likviddcie zmierom by SNCB musela
odskodnit’ vSetkych veritel'ov spolo¢nosti danej do likvi-
décie, ktori by nedostali tihradu z likvidovanych aktiv. Je
teda skutocne legitimne zohl'adnit’ ndklady [...] miliénov
eur.

(201) Dalsie doplnkové ndklady zohl'adnené belgickymi orgdnmi
zahffiaji najmi [..] miliénov EUR z titulu socidlneho
planu, ktory by musela spolo¢nost’ SNCB uskutocnit’ pocas
likvidacie, a [...] miliénov EUR sposobenych stratami, ktoré
by vyrobila skupina ABX pocas vyjedndvania tohto planu.

(202) Tieto dva odhady sa zdaji byt rozumné. Pokial ide
o socidlny plan, tito suma skuto¢ne zodpovedd nakladom
na socidlny plan [...] EUR na zamestnanca, ¢o je prijatelné;
pokial’ ide o straty vzniknuté pocas realizdcie tohto planu,
pldnovand suma je porovnatel'nd na trovni straty odhado-
vanej na rok 2005 v obchodnom pldne spolo¢nosti v case
posttpenia (v rozpiti od [...] do [...] miliénov eur). Belgické

orgdny inak bert do Gvahy vo svojom odhade doplnkovi
sumu 15 miliénov EUR na straty tykajice sa prvych
Styroch mesiacov roku 2006.

(203) Podl'a toho, ked'Ze okrem iného spolo¢nost’ ABX Franciz-
sko by musela ¢elit’ rozlicnym ndhraddm za rozviazanie
zmliv  (vo vyske ndkladov odhadnutych belgickymi
organmi na 14 miliénov eur) a dosledkom pre ostatné
aktivity skupiny zo straty pristupu na franctzsky trh, je
rozumné mysliet’ si, Ze likviddciou zmierom by spolo¢nost’
SNCB musela znd$at' vyssie ndklady ako nédklady na
odkipenie zamestnancami aktivity road domestic vo
Francazsku.

(204) Ndklady na scendr likviddcie pred siidom: Podl'a belgickych
organov by ndklady na scendr likvidacie pred stdom stupli
na 346 miliénov eur, teda [...] miliénov EUR pre zdporné
Cisté aktivum postiipenej spolocnosti v ¢ase rozhodnutia
o postiipeni, a [..] milibnov EUR dalsich doplnkovych
ndkladov.

(205) Podl'a Komisie, na rozdiel od scendrov postipenia alebo
likviddcie zmierom, nie je odévodnené mysliet’ si, ze pri
scendri nutenej likviddcie by spolo¢nost SNCB musela
zndSat' celd sumu [...] miliénov EUR zodpovedajicu
zdpornému Cistému aktivu v Case, ked’ sa prijalo roz-
hodnutie o postiipeni, pretoze podla definicie by sa
nemusela usilovat’ o odskodnenie veritel'ov svojej dcérskej
spolo¢nosti.

(206) Pokial’ ide o ostatné doplnkové néklady, belgické organy si
myslia, Ze pri tomto scendre by spolo¢nost’” SNCB mohla
znasat’ riziko [...] vo vyske 58 miliénov eur.

(207) Na podporu tejto tézy poskytli belgické organy Komisii
viaceré udaje, a najmd stanovisko expertov Linklaters
a Grand Auzas et Associés, podl'a ktorého tento scendr
likviddcie pred sidom by vystavil spolocnost’ SNCB
redlnemu a nie zanedbatel'nému riziku [...] spochybnenim
jej zodpovednosti.

(208) Komisia nepopiera, Ze v istych vynimo¢nych pripadoch
niektoré ndrodné legislativy ustanovuji moZznost’ pre tretie
strany obrétit’ sa proti akciondrom likvidovanej spolo¢-
nosti, najmé ak akciondri mézu byt’ pokladani za [...] a/
alebo za osoby, ktoré urobili chyby v riadeni.

(209) Predsa viak v tomto osobitnom pripade, aj ked’ takdto
moznost’ jestvuje vo francizskom prave a belgické organy
poskytli isté idaje, pokial’ ide o takéto riziko, tieto organy
dostatocne neodstranili pochybnosti vyslovené v tomto
osobitnom pripade pri rozsireni konania v aprili 2005
tykajticeho sa tohto spisu. Komisia z toho vyvodzuje zaver,
Ze nie je legitimne v tomto pripade prihliadat’ pri
nakladoch na tento scendr na 58 miliénov EUR spojenych
podla belgickych orgdnov s rizikom [...].

(210) Rovnakym sposobom si Komisia mysli, najma vzhl'adom
na osobitny $tatdt spolocnosti SNCB, ze je mdlo pravde-
podobné, aby naklady na financovanie spolo¢nosti SNCB
boli vyrazne dotknuté pripadnou likviddciou pred sidom
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aktivity road domestic vo Franciizsku na rozdiel od toho,
ako to vidia belgické orgdny. Naproti tomu mozno
pripustit’, Ze tato likviddcia by mohla mat’ zvy3ené néklady
na financovanie bankového zdvizku skupiny ABX pri
maximalnej sume 7 miliénov EUR odhadnutej belgickymi
orgdnmi.

(211) Simuldcia belgickych orgdnov berie do tvahy aj vplyv na

potrebu prevadzkového kapitdlu skupiny z dovodu, Ze
veritel’ celej skupiny by mohol na zaklade likvidacie aktivity
road domestic vo Franctizsku pozadovat’ drastické zniZenie
svojich lehot splatnosti. Odhad vplyvu tohto javu na 45
miliénov eur, zaloZeny na hypotéze zniZenia zo strany
dodavatel'ov priemernej lehoty splatnosti o jeden tyzden,
teda priblizne 15 %, sa zdd prijatelny. Aj ked’” by vplyv
mohol byt’ zmierneny pri zdkaznikoch dcérskych spoloc-
nosti skupiny, ktoré st finan¢ne zdravé, mohol byt’ vyrazne
vy$3i ako jeden tyzden pri zdkaznikoch inych dcérskych
spoloc¢nosti, ktoré sa nachddzaji vo finan¢nych tazko-
stiach, vo chvili likviddcie aktivity vo Franctzsku.

(212) Napokon belgické orgdny si myslia, ze likvidacia aktivity

road domestic vo Francizsku by mohla sposobit” aj stratu
zdkaznikov 5 az 30 % v priebehu roku likvidacie v inych
aktivitich skupiny. Ked'ze ide o skupinu pondkajicu
integrované poskytovanie sluzieb v Eurdpe, ktorej jedno-
tlivé aktivity navzdjom silne zdvisia, je rozumné pred-
pokladat’, Ze likviddcia pred stidom by v skuto¢nosti mohla
sposobit’ poskodenie imidzu a stratu &innosti pri inych
aktivitich skupiny, a to o to viac, Ze aktivita afalebo
dotknutd krajina je blizka aktivite a krajine spoloc¢nosti,
ktord by bola likvidovand, ako sa uvddza v odhadoch
belgickych orgdnov. Takéto uvaZovanie nemozno uplatnit
pri zvolenom scendri PPZ. Na jednej strane toto rieSenie
skuto¢ne chrani imidZ skupiny; na strane druhej zmluva
o postipeni aktivity road domestic obsahuje dohovor
o spoluprdci medzi spolo¢nost'ou zoskupujicou aktivity
postipené v ramci PPZ a medzindrodné aktivity spoloc-
nosti ABX-F, ktoré zostavaji v skupine ABX, za Co si
zdkaznici tejto skupiny zachovaji pristup k sluzbe vo
Franctizsku. Komisia poznamendva, Ze je t'azké potvrdit
straty zdkaznikov dosahujice az 30 %. Taktiez vzhl'adom
na skutocnost’, Ze jednotlivé dcérske spolo¢nosti skupiny sa
delia o viacerych vyznamnych spolo¢nych zdkaznikov,
a vzhl'adom na vyznamnost’ Franctizska v medzindrodnych
aktivitich skupiny vo Franctizsku, Nemecku a Holandsku
(pohybujicu sa v rozpiti od 14 do 36 %), namiesto
nakladov okrem toho 112 miliénov EUR pldnovanych
belgickymi orgdnmi si Komisia mysli, Ze na odhadnutie
vplyvu tohto javu je rozumné zohladnit' odhadovant
hodnotu nakladov zodpovedajiicich maximalnej strate
20 % zdkaznikov pocas prvého roka pri najviac dotknutych
aktivitdch, teda priblizne 75 miliénov eur.

(213) Taktiez je rozumné prijat’ hypotézu, Ze toto zniZenie

aktivity by viedlo skupinu k zniZeniu poctu svojich
zamestnancov, pretoZe v zdujme prechddzania prili§
vysokej strate hrubej marze by podnik mohol byt

dontiteny na dodatocné preptstanie zamestnancov. Bel-
gické organy odhadli tieto ndklady okrem toho na 35
milibnov eur. Ked'ze rozsah, a teda ndklady tohto
prepustania by mali nasledovat’ po rozsahu straty aktivity,
rovnakd opatrnd hypotéza ako predtym vedie k zohl'adne-
niu odhadovanej hodnoty dvoch tretin ndkladov navyse,
teda 24 miliénov eur.

(214) Celkove Komisia odhaduje, Ze namiesto 346 miliénov EUR

zohl'adnenych belgickymi orgdnmi je mozné uvazovat
o tom, Ze scendr likviddcie pred stiidom aktivity road
domestic vo Franctizsku by mohol viest k tomu, Ze
spolo¢nost’ SNCB by znésala naklady aspon vo vyske 7 +
45 + 75 + 24, teda 151 miliénov EUR (mimo pripadného
rizika [..]), ¢o je viac ako ndklady scendra zvoleného
spoloc¢nost'ou SNCB.

(215) Zdver: Po tejto analyze si Komisia mysli, Ze volba

spolo¢nosti SNCB postlipit’ zamestnancom svoju aktivitu
road domestic vo Franctzsku a podmienky, ktoré si na to
zvolila, sa mozu pokladat’ za zhodné s tymi, ktoré by urobil
stkromny investor vedeny len ekonomickymi Gvahami,
a teda Ze tdto operdcia neobsahuje prvok §titnej pomoci.

(216) Komisia zalozila predchddzajicu analyzu len na hypoté-

zach, ktoré pokladala za rozumné a dostatocne odévod-
nené. Tieto odhady vedd k prihliadnutiu k tomu, Ze rozdiel
medzi scendrom zvolenym spolo¢nost'ou SNCB a alterna-
tivami likviddcie by bol aspont 13 miliénov eur, ¢o by malo
plne pokryt’ pripadnii toleranciu chyb v odhadoch, ktoré sa
zohl'adnili po analyze.

6.1.7. Predaj ABX-WW

(217) Komisia konstatuje, Ze spolo¢nost’ SNCB dokladne hl'adala

nadobudatel’a holdingovej spolo¢nosti ABX-WW, osobitne
prostrednictvom $pecializovanej spolo¢nosti.

(218) Pokial’ ide o cenu a podmienky predaja ABX-Worldwide,

Komisia berie do tvahy spravu spolo¢nosti KPMG, ktord
bola poverend preverit' z finanéného hl'adiska (,fairness®)
ponuku na predaj vietkych zostdvajicich aktiv ABX-WW,
tak ako uz bola opisand.

(219) Spolo¢nost’ KPMG sa vo svojej sprave (7?) v podstate opiera

o porovnanie dvoch metdd ocenovania: metddy ,discoun-
ted cash flow* (DCF, aktualizovaného zisku) spocivajticej vo
vypocte sucasnej Cistej hodnoty ocakdvanych budicich
prijmov; a metddy ,capitalised earnings® (CEA, kapitalizo-
vanych vynosov) spocivajiicej v porovnani rozli¢nych
drovn{ prijmov (obrat, EBITDA, EBIT..) ocakdvanych pri
podniku v porovnani s inymi podnikmi z rovnakého
sektora tak, Ze sa na ne uplatnia multiplika¢né koeficienty
uvazovaného trhu.

(220) Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze expert uskuto¢nil dokladnd

analyzu pripadu postiipenia a pouzil vypoctové metddy
uzndvané pri tomto type ,fairness opinion“, Komisia sa

(") KPMG: Project Yvan — Valuation summary, Presentation to NMBS/
SNCB Holding NV/SA, 26 May 2005 v2.2.



L 383/48 Uradny vestnik Eurépskej tinie 28.12.2006

domnieva, 7e kone¢ny zdver KPMG, podla ktorého ,the
term of the proposed sale to Yvan is fair and reasonable and
represents fair market value“ ( formuldcie predaja navrhnuté
[Yvanovi] sit spravodlivé a rozumné a predstavujii solidnu trhovii
hodnotu®), je prijatelny. Z toho vyvodzuje zdver, Ze
postipenie holdingovej spolo¢nosti ABX WW pod pod-
mienkou, Ze sa uskuto¢ni za dohodnutd cenu a s vyhradou
len beznych a ekonomicky odévodnenych tprav v pripade
postipenia, neobsahuje prvky $titnej pomoci v prospech
kupca.

(221) Podmienky postdpenia zabezpecuji Belgicku predajnt

cenu a zdvizok podstatného prispevku zo strany Yvana,
ktoré znizia verejné vydavky, ktoré Belgicko vynakladd na
tato zdlezitost. Taktiez fakticky zabezpecia skutocné
postdpenie spolo¢nostou SNCB vSetkych aktivit skupiny
ABX.

6.2. Zluéitel'nost” pomoci s restrukturalizdciou

(222) Komisia dalej skiima zlucitel'nost’ $titnej pomoci, ktort

identifikovala z pohl'adu svojich usmerneni pre pomoc na
zdchranu a restrukturalizdciu podnikov nachddzajicich sa
v tazkostiach. K povodnému ozndmeniu belgickych
orgdnov doslo v roku 2003 a bolo dovodom na zacatie
konania v juli 2003 na zdklade usmerneni Spolocenstva
pre $titnu pomoc na zdchranu a restrukturalizdciu pod-
nikov v t'azkostiach z roku 1999 (%) (d"alej len ,usmernenia
z roku 1999). Predsa vSak na jednej strane aktualizdcia
restrukturalizaéného planu, ku ktorej doslo po vstupe do
platnosti novych usmernent, ustanovuje podstatné zvySenie
povodne pldnovanej sumy pomoci; na strane druhej
z predchddzajicej analyzy vyplyva, Ze spolo¢nost SNCB
poskytla nezdkonnt pomoc skupine ABX. Vzhl'adom na
tieto podstatné Casti tohto pripadu a na body 103 a 104
usmerneni Spolocenstva tykajticich sa $tdtnej pomoci na
zdchranu a restrukturalizdciu podnikov v t'azkostiach (™)
(dalej len ,usmernenia z roku 2004“) Komisia skiima celd
tito pomoc so zretelom na tdto normu, pricom
zohladniuje skutocnost’, ze povodné ozndmenie plinu
bolo vykonané so zretelom na usmernenia z roku 1999.
V kazdom pripade nasledujica analyza fakticky ukazuje, Ze
uvazovand pomoc moze byt vyhldsend za zlucitel'nd
s rovnakymi podmienkami z titulu tak usmerneni z roku
1999, ako aj usmerneni z roku 2004.

6.2.1. Oprdvnenost’

(223) Na zdklade viacerych relevantnych indicii Komisia kon-

Statuje, Ze skupina ABX ako celok musi byt’ pokladand za
podnik nachddzajici sa v tazkostiach v zmysle bodu 11
usmerneni z roku 2004. Vskutku na jednej strane sa
prevadzkové straty skupiny prehfbili v rokoch 2001 a 2002
a dosiahli 50 miliénov EUR v roku 2002; straty sa taktiez

(% U. v. ES C 288, 9.10.1999, s. 2.
(% U.v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.

zhorsili, pricom cisty hospodarsky vysledok klesol z —73
miliénov EUR v roku 2000 na —186 miliénov EUR v roku
2002; finan¢né naklady sa zvysili v rovnakom obdobi z 15
na 41 miliénov eur, zatial' ¢o zdvizky nardstli zo 442 na
512 miliénov eur. Na strane druhej, a predovsetkym,
aktivity skupiny ABX v Nemecku, Franctizsku a Holandsku
Celili vaznym finanénym problémom, ktoré boli opisané
v rozhodnuti schval'ujicom pomoc na zichranu skupiny
ABX, a preto nesporne predstavujii podniky nachddzajice
sa v tazkostiach, tak ako to konstatovala Komisia v uZ
uvedenom rozhodnuti (®); lenze tieto subjekty zohravali
v tom Case ustrednti dlohu v stratégii skupiny ABX a v jej
schopnosti  poskytovat’ integrované sluzby dopravnej
logistiky v Eurépe; okrem toho rozhodujicim sposobom
(rddovo 60 % v roku 2002) prispievali k obratu skupiny,
takze vdzne t'azkosti tychto subjektov predstavovali hrozbu
pre prezitie skupiny v jej vtedajsej konfiguracii.

(224) Komisia si inak mysli, Ze zvySok skupiny ABX nemohol
viac prispiet’ k financovaniu jej restrukturalizacie.

(225) Belgické organy totiz uviedli, Ze holdingovd spolo¢nost’
ABX-WW vyprodukovala 24,3 miliéna EUR prostrednic-
tvom postipeni, externého financovania a zvySenia produk-
tivity (najmd v Taliansku, Nemecku, Portugalsku,
Holandsku a Spanielsku), ¢o umoznilo &iasto¢ne financo-
vat’ restrukturalizdciu skupiny.

(226) Tieto predaje aktiv spolu s vndtornymi opatreniami
racionalizdcie podstatne znizili rozsah skupiny ABX: pocet
zavodov sa znizil o 31 %, obrat o 21 %, pocet zamestnan-
cov (pracovnych miest na plny tvdzok) o 40 % a sklado-
vacia rozloha o 54 %. Tieto ¢iselné tidaje st este omnoho
vyraznejSie v Nemecku pri poklesoch az do 69 % pred
zohl'adnenim zdvizkov prijatych Belgickom v novembri
2005. Mozno uvazovat', Ze doplnkové predaje aktiv by
mohli dosiahnut’ Zivotaschopnost’ aktivity skupiny ako
siete pre integrované sluzby multimodalnej logistiky
v Eurdpe.

(227) Zdravé subjekty skupiny inak podporili ostatné subjekty
nachddzajice sa v tazkostiach, a tak prispeli k ich
ozdraveniu. Napriklad spolo¢nost’ ABX SLOGISTICS
(Belgium) NV/SA upustila od pohladdvok voci ABX
Holandsko vo vyske 10,6 miliéna eur.

(228) Napokon treba zdoraznit', Ze celd skupina, ktord zdruzila
do spolo¢ného fondu svoje penazné prostriedky od roku
2001, sa nachddza v situdcii zdpornej likvidity [...], ked'ze
prostriedky uvol'nené zo ziskovych aktivit boli pohltené
deficitnymi aktivitami.

(229) Vskutku situdcia limitu prostriedkov cash pool je stile
zdporna a Casto sa blizi k maximaélnej povolenej hranici [...]
miliénov EUR (napriklad: -[...] miliénov EUR v jini 2005)
a skupina je [..] dlznikom kritkodobych likvidnych
prostriedkov:

(”®) Rozhodnutie z 21.1.2003, ¢. K(2003) 245, kone¢né znenie: Stitna
pomoc N 769/2002, Pomoc na zichranu ABX Logistics (dcérskych
spolocnosti F, D, NL a skupiny). Uverejnené na internetovej stranke
Komisie na adrese: http://europa.cu.int/comm/secretariat_general/
sgb/state_aids/transports-2002/n769-02-fr.pdf.
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Situdcia konsolidovaného stavu pokladne ABX LOGISTICS

Worldwide S.A.

Miliény eur

31.12.2003 | 31.12.2004 30.6.2005

Bezné ucty v bankdch [..] [...] [.]
Finan¢né zdvazky nad
rok splatné v priebehu
roka

Kratkodoby nekryty ban-
kovy tver

N [..] [..]

[.] [] [.]

Cistd situdcia stavu

pokladne -36,8 -62,2 -114,4

(230) Napokon Komisia konstatuje, Zze aj ked’ holdingovd

spolo¢nost’ ABX-WW bola vytvorend len v roku 2003,
skupina ako ekonomicky subjekt nepredstavuje novo
vytvoreny podnik v zmysle usmerneni z roku 2004, ked'ze
je vysledkom agregdcie viacerych dovtedy jestvujtcich
subjektov aktivnych v rovnakom sektore a ked'ze bola
zavedend novd $truktdra skupiny presne s ciel'om prispiet’
k restrukturalizdcii.

6.2.2. Ndvrat k Zivotaschopnosti

(231) Ocakavané predpokladané vysledky pre spolo¢nosti ABX-

WW, ABX-D a —NL, tak ako st uz uvedené v opisnej Casti,
zaloZené na realistickych prognézach predpokladaji névrat
k zivotaschopnosti v rozpiti od roku 2006 do roku 2007.

(232) Okrem toho finan¢né vysledky sa vyrazne zlepsili od roku

2002, ked’ bol vypracovany restrukturalizacny plan. Na
arovni ABX LOGISTICS Worldwide S.A. ide o zlepSenie
prevadzkového hospodarskeho vysledku (EBIT) z -28,7
miliona EUR (2002) na + 11,6 miliéna EUR (2004).
Prevadzkovy vysledok ABX LOGISTICS (Deutschland)
GmbH (mimo Air&Sea) sa zas zmenil z —32,0 miliénov
EUR na -[...| miliénov EUR za rovnaké obdobie a prevadz-
kovy vysledok ABX LOGISTICS Holding (Nederland) BV sa
blizi k vyrovnanosti zmenou z —6,7 miliéna EUR na -[...]
miliénov eur.

(233) Okrem tohto nesporného financného oZivenia pozorova-

ného za posledné roky z opisnej Casti vyplyva, Ze skupina
ABX sa zjavne podrobuje skutocnej organickej restruktu-
ralizcii, aby sa trvale obnovila jej Zivotaschopnost'.

(234) Napokon si Komisia mysli, Ze podpis dohody o predaji celej

skupiny ABX LOGISTICS WW, ktorou sa postiipenie stalo
povinnym s vyhradou jeho schvélenia a beznych pod-
mienok v pripade postipenia, a ku ktorej sa pridali
vyznamné zdvizky o investovani zo strany sikromného
kupca, predstavuje rozhodujici doplnkovy tdaj kvality

restrukturaliza¢ného planu skupiny ABX a jej ndvratu
k trvalej Zivotaschopnosti.

6.2.3. Predchddzanie neoprdvnenému naruSeniu  hospoddrskej
sut'aZe

(235) Podl'a usmerneni z roku 2004 treba prijat’ kompenzaéné

opatrenia na ¢o mozno najvicsie zmiernenie nepriaznivych
dosledkov pomoci pre konkurentov. Pokial' to tak nie je,
pomoc musi byt" pokladand za odporujiicu vieobecnému
zaujmu.

(236) Skupina ABX sa uZ teraz zaviazala vel'mi podstatne znizit’

svoju kapacitu. Ako uZ bolo uvedené, do ukoncenia
restrukturalizacie vyrazne znizi pocet svojich zavodov,
svoju prevadzkovi rozlohu, svoj obrat, ¢i dokonca pocet
svojich zamestnancov, aby dosiahla zniZenie na drovni
ABX-WW az do 54 %, na trovni ABX-D az do 69 %, na
trovni ABX-NL az do 44 % a na tGrovni ABX-F az do 76 %
(najmi vo forme postiipenia a zatvorenia kanceldri). Tieto
zniZenia boli este posilnené na nemeckom trhu doplnko-
vymi zdvdazkami prijatymi belgickymi orgdnmi [...] v roku
2005. Tieto zniZenia, ktoré vyrazne prekracuji zniZenia
predpokladané v povodnom pline, uvolnia rovnané
podiely na trhu v prospech konkurentov.

(237) Komisia si mysli, Ze tieto zatvorenia a postiipenia mozno

pokladat’ za primerané jednak vzhl'adom na ich kvantita-
tivny vyznam, slaby zvysny podiel na trhu skupiny ABX
v oblasti freight forwarding (necelé 2 % v Nemecku, 1 %
v Holandsku v roku 2002), nevyhnutnost' disponovat’
minimélnou siet'ou vo viacerych krajinach Eurépy v zdujme
zachovania Zivotaschopnej aktivity sluzieb a napokon
vzhl'adom na skuto¢nost,, zZe trh dopravnej logistiky nemd
nadbytocné kapacity a rozvija sa, ako je uvedené v analyze
Casti 2.2. Pripomina sa, Ze skupina ABX prakticky nevlastni
dopravné prostriedky a tym prakticky nepdsobi ako cestny
dopravca.

(238) Okrem toho Komisia preverila, ¢i na zdklade informadcif

predloZenych belgickymi orgdnmi sa podstatnd Cast’
znizenia kapacity tyka kratkodobych kontribu¢nych aktivit.
Toto doplnkové zniZenie sa tyka priblizne 19 % z celkovych
31 % zniZenia poctu zdvodov, 12 % z celkovych 21 %
zniZenia obratu, 15 % z celkovych 40 % zniZenia poctu
zamestnancov a 40 % z celkovych 54 % znizenia sklado-
vacej rozlohy.

6.2.4. Obmedzenie pomoci na minimum

(239) Usmernenia z roku 2004 vyzadujd, aby suma a intenzita

pomoci boli obmedzené na minimum.
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(240) V tejto veci Komisia konstatuje po prvé, Ze rekapitalizdcia vedie skupinu k pomeru zdvizkov k vlastnému
kapitalu 80 % po zavedeni oznamenych opatreni. Tito miera by dosiahla 155 % po vyliceni goodwillu
146 miliénov eur, ktory sa nachddza v G¢tovnej zavierke skupiny.

ABX LOGISTICS Worldwide S.A., konsolidovand savaha

31.12.05
pred kon-
31.12.05 | 31.12.05 | verziou s
31.12.03 | 31.12.04 | 30.6.05 |pred kon-| po kon- | wvylice- | 31.12.06 | 31.12.07
verziou verzii nim
good-
willu
Konsolidovany vlastny kapital 185,8 1739 158 | 1319 300 154 [ [...] [..]
Finan¢né zavazky 369 4143 407 407 239 239 [...] [..]
Ukazovatel’ zadlZenosti 199% | 238%| 258%| 309% 80% | 155%|[..] [..]

(241) Komisia si mysli, Ze je odovodnené zohladnit’ aj druhy

Ciselny adaj 155 %, ked'ze tento goodwill pochddza do
vel’kej miery z povodnej akvizicie ABX-D ([...] miliénov
eur) a NL ([...] miliénov eur), ktorych kapacity budi vyrazne
znizené pri restrukturalizécii (Co je posilnené zdvizkami
[..] zniZenia pritomnosti v Nemecku, ktoré ozndmili
belgické orgdny v decembri 2005). Belgické organy si
okrem toho myslia, Ze zavedenie opatreni na restruktura-
lizaciu by sposobilo v Gctovnej zdvierke SNCB [...] Gplné
zaniknutie goodwillu pri nemeckych a holandskych dcér-
skych spolo¢nostiach.

(242) Tieto dva koeficienty 80 % a 155 % st vSak stale podstatne

vyssie ako rovnaké koeficienty pozorované u porovnatel-
nych konkurentov skupiny ABX. Ako priklad mozno
uviest’, Ze priemer (vaZeny obratom) koeficientov tychto
konkurentov je rddovo 43 % (a vraj klesd na 16 %, ked’
vezmeme spolo¢nost DPWN, ktord sa vSak nezdd
dostato¢ne porovnatel'nd, aby sa mohla zohl'adnit).

(243) To znamend, Ze skupina ABX bude rekapitalizovand na

nizsej urovni ako priemer sektora a nebude disponovat’ na
zdaklade svojej finan¢nej Struktary prebytoénymi zdrojmi.

(244) Po druhé Komisia pripomina, Ze stav Cistych likvidnych

prostriedkov. ABX-WW je od roku 2003 zdporny, takze
skupina  ABX nemd k dispozicii prebytoéné likvidné
prostriedky.

(245) Po tretie treba vziat' do tivahy skuto¢nost’, Ze cena, ktort

mé dostat’ spolocnost’” SNCB za predaj akcii ABX WW,
prispieva k zniZeniu skuto¢nej sumy pomoci. Vskutku by
to vyslo narovnako pre skupinu a jej konkurentov, ako aj
pre SNCB a Yvana, keby pomoc poskytnutd SNCB bola
znizend tak, aby sa predaj konal za symbolickd cenu,
a keby prislusné financovanie bolo poskytnuté priamo
kupcom.

(246) Komisia sa inak musi presved¢it’ aj o tom, &i prijemca

pomoci prispieva vyraznym spdsobom

k restrukturalizaénému planu z vlastnych zdrojov alebo
externym financovanim ziskanym za trhové podmienky.

(247) Na tento tcel Komisia zacina urcovat’ celkové naklady na

restrukturalizaciu bez zlepSenia produktivity a zniZenia
potreby prevadzkového kapitalu.

Cisté naklady na restrukturaliziciu

Vypovede, zatvorenia -49,0
Cash-drain pocas restrukturalizdcie (bez zvysenia pro-

. -121,0
duktivity)
Zavizok voci SNCB (pred rokom 2002) -60,0
Uroky zo zévizkov SNCB (zavizok spred roku 2002 + 80
pomoc na zdchranu) ’
Spldcanie tverov a poziciek po stiahnuti sa bank []
Spldcanie Yvanom d'alsich zdruk a pohl'addvok veri- L]
telom ABX
Znizenie potreby prevadzkového kapitdlu 29,1

Spolu | -296,6

(248) V tejto veci si Komisia mysli, Ze je odovodnené zohl'adnit’

ndklady uvedené v predchddzajiicej tabul’ke najmd z nasle-
dujtcich dovodov:

Suma 49 milibnov EUR zodpovedd nakladom
sposobenym priamo  retrukturaliziciou, ako st
odstupné pri vypovedi a ndklady na zatvorenie
dcérskych spolo¢nosti;

Suma 121 miliénov EUR zodpoveda potrebe finan-
covania (alebo cash-drain) subjektov, v ktorych pre-
bieha restrukturalizcia, v rokoch 2003 az 2005.
Zodpovedd hlavne upravenému EBITDA podla inve-
sticii nevyhnutnych na restrukturalizdciu, finan¢nych
nakladov a niektorych mimoriadnych sticasti. Na



28.12.2006 Uradny vestnik Eurépskej tinie L 383/51

zdklade informdcii postipenych belgickymi orgdnmi
sa Komisia presved¢ila, Ze zohl'adnené investicie
spolivajii prevazne v investiciich do pocitacov
a v kazdom pripade st nizsie ako suma odpisov.
Investicie do pocitatov predstavujii naozaj jednu
z dolezitych stcasti reorganizdcie a zvySenia pro-
duktivity skupiny. Belgické organy inak potvrdili, Ze
tieto investicie neobsahujii nijaké zvysenie kapacity.
Komisia sa tiez mohla presved¢it, Ze mimoriadne
stcasti zahfiaja hlavne naklady spojené s restruktura-
liziciou podniku; tyka sa to jeho reorganizacie
a opatreni produktivity (preptstanie zamestnancov
z centrdlnych funkcii, opatrenia na pravne zjednodu-
Senie, iné opatrenia produktivity...) nevyhnutnych na
zabezpeCenie navratu k Zivotaschopnosti.

Treba poznamenat, Ze ndklady, ktoré predstavuje
cash-drain pocas samotného obdobia restrukturaliza-
cie, teda 150,9 miliéna eur, st tu znizené o ocakdvané
kladné Gcinky restrukturalizicie, ktoré vytvaraji
kladny cash-flow za obdobie vo vyske 29,9 miliona
eur, teda Cisté tu prezentované naklady st 121
miliénov eur;

(c) Ostatné potreby financovania jestvujice koncom roka
2005 musia byt kryté pred postiipenim ABX-WW,
aby sa obnovila finan¢na strukttra skupiny. Tykaju sa
bud’ zdviazkov voci spolo¢nosti SNCB, ktoré budii
konvertované na kapitdl (60 miliénov eur), a trokov,
ktoré sa na ne vztahuji (8 miliénov eur), alebo
stiahnutia bankovych limitov, ku ktorému doglo pocas
obdobia rokov 2003 az 2005 ([..] miliénov eur),
alebo napokon pldnovaného prevzatia jestvujicich
zaruk a pohl'addvok Yvanom ([...] miliénov eur);

(d) Znizenie potreby prevadzkového kapitdlu vyplyva
z lepsieho riadenia obchodnych vzt'ahov skupiny s jej
zdkaznikmi a doddvatelmi a celkove prispieva
k zniZeniu ndkladov na restrukturalizaciu.

(249) Na financovanie tychto opatreni skupina ABX mobilizovala

isté vlastné zdroje alebo externé zdroje ziskané za trhovych
podmienok. Vznikli hlavne z predaja aktiv tretim osobdm
(24,2 miliéna eur), z uz opisaného odkupenia aktivit
subjektov, ktoré sa nachddzali v restrukturalizdcii, zdravymi
subjektmi ABX alebo holdingovou spolo¢nostou ABX-
WW (22,6 miliéna eur) a zo vzdania sa pohl'adévok, ako aj
z financovania poskytnutého zdravymi castami skupiny
(10,6 + 6 miliénov eur). Tieto Gsilia umoZnené zdravymi
aktivitami skupiny predstavuji redlny prispevok zo strany
prijemcu, ktorym je samotnd celd skupina. Ku vietkému
tomu sa pripdja financovanie poskytnuté Yvanom ([...]
miliénov eur). Tieto vlastné prispevky predstavuji spolu
[...] miliénov eur.

(250) Z predchddzajiicej analyzy vyplyva, Ze percento vlastného

prispevku prijemcu predstavuje asport 43,4 % potrieb na

restrukturalizdciu. V tomto pripade Komisia pokladd za
vhodné sthlasit’ s vlastnym prispevkom niz$im ako 50 %
najmi vzhl'adom na: osobitné t'azkosti kontextu restruk-
turalizdcie (od ktorej priamo zdvisi 13 000 pracovnych
miest v Eur6pe); dolezitost’ zniZenia kapacit (zniZenie az do
50 % tykajlce sa prevazne kritkodobych kontribu¢nych
aktivit); riziko, Ze doplnkové zniZenie by mohlo mat
dosledky pre zivotaschopnost’ medzindrodnej siete pre
dopravnd logistiku ABX-WW; skutocnost’, ze povodné
ozndmenie bolo vykonané podl'a usmerneni z roku 1999,
ktoré neustanovovali minimdlnu mieru; a privatiziciu
ABX-WW, ktord je taktieZ rozhodujicim prvkom Zivota-
schopnosti skupiny a nejestvovania budticej pomoci
skupine.

(251) Dalsie prvky prispievaja k preukdzaniu toho, Ze trhy veria

v moznost’ ndvratu k Zivotaschopnosti v stilade s usmerne-
niami z roku 2004. Komisia napriklad pripomina, ze
skupina ABX mobhla ziskat' od jednej finan¢nej instittcie
limit na likvidné prostriedky [...] miliénov eur, ktory bol
predmetom zaruky spolo¢nosti SNCB a nebol zohl'adneny
v predchddzajicom vypocte prispevku prijemcu z opatr-
nosti vzhl'adom na to, Ze Komisia nemohla so zretel'om na
prémie vyplatené banke a spolo¢nosti SNCB vyladit istym
spdsobom pritomnost’ pripadného prvku pomoci. Okrem
toho sttkromné banky nad’alej poskytuju skupine ABX bez
pomoci ¢i verejnej zdruky podstatné sumy kratkodobych
averov.

(252) Komisia sa teda domnieva, Ze podmienka, podla ktorej

musi byt’ pomoc obmedzend na minimum a podnik musi
podstatne prispievat’ k ndkladom na svoju restrukturaliza-
ciu z vlastnych zdrojov, je potvrdena.

6.2.5. Zdsada jedinej pomoci

(253) Komisia pripomina, Ze siet’ ABX bola vytvorend od roku

1998 a v nijakom pripade Komisia neschvilila pomoc na
restrukturalizdciu tejto siete pred prijatim tohto roz-
hodnutia.

(254) Komisia si inak mysli, Ze planovand privatizdcia skupiny

ABX by tak mala zaruCovat' nielen jej navrat k trvalej
Zivotnosti, ale aj zdsada ,jedinej pomoci“ tym, Ze vyrazne
znizuje pravdepodobnost’ novej injekcie z verejnych pro-
striedkov do podniku, ktory sa stal sikromnym.

6.2.6. Zdver

(255) Vzhl'adom na uz uvedené Komisia vyvodzuje zdver, Ze

pomoc priznand spolo¢nostou SNCB v rdmci restruktura-
lizacie skupiny ABX je zlucitel'nd s kritériami usmerneni
z roku 1999, ako aj z roku 2004 a tym je zlucitelnd
s ¢lankom 87 ods. 3 Zmluvy. Osobitne sa zohl'adije, Ze
zdravé Casti skupiny ABX podstatne prispeli k financovaniu
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subjektov nachddzajicich sa v t'azkostiach a Ze okrem
tohto prispevku skupina podstatne zniZila svoje kapacity
ako protihodnotu za pomoc. Okrem toho privatizdcia
skupiny ABX umozni nielen zabezpecit' budiicu Zivota-
schopnost’ skupiny, ale aj predist’ pripadnej novej Statnej
pomoci v jej prospech.

(256) Komisia napokon pripomina, Ze politické orientdcie
v oblasti $titnej pomoci v Zelezni¢nom sektore, ktoré
ozndmila vo svojom rozhodnuti z 2. marca 2005 v spise

¢ N 386/2004, preskiimaju horizontilnym sposobom

otdzky nastolené neobmedzenou zirukou, ktord budd
pozivat’ Zeleznicné spolocnosti vo viacerych clenskych

Statoch.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:
Clanok 1

1. Pomoc preskimand v tomto rozhodnuti, poskytnutd
Belgickou ndrodnou Zelezni¢nou spolo¢nost'ou (SNCB) v ramci
restrukturalizdcie skupiny ABX Logistics, je zlucitelnd so
spolo¢nym trhom za podmienok ustanovenych v ¢lanku 2.

2. Financie, ktoré spolo¢nost’ SNCB pouzila na financovanie
odstiipenia od ¢asti ABX Logistics (Franctizsko), a ostatné
financie preskiimané v tomto rozhodnuti, najmi kapitdlové
investicie uskuto¢nené v roku 2001 a ,subezné prispevky”,
nepredstavuji $tatnu pomoc.

Cldnok 2

Komisia podmiefiuje schvélenie pomoci na restrukturaliziciu
uvedenti v ¢ldnku 1 ods. 1 predajom skupiny ABX Logistics do
[..] podl'a ditumu ozndmenia tohto rozhodnutia za trhovi cenu
kupcovi, ktory nemd pravne prepojenie so spolo¢nost'ou SNCB
a dodrzi zdvizky tykajice sa podmienok kipy a financovania
navrhnuté potencidlnym nadobddatel'om, tak ako st opisané
v tomto rozhodnuti.

Cldnok 3
Belgicko bude informovat’ Komisiu v lehote dvoch mesiacov po

ditume ozndmenia tohto rozhodnutia o opatreniach, ktoré
prijalo, aby sa podriadilo tomuto rozhodnutiu.

Cldnok 4

Toto rozhodnutie je uréené Belgickému kral'ovstvu.

V Bruseli, 7. decembra 2005.

Za Komisiu
Jacques BARROT
podpredseda
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ROZHODNUTIE KOMISIE

zo 4. jila 2006

o Stitnej pomoci, ktorii md Taliansko v ‘imysle uplatnit v prospech spolo¢nosti Cantieri Navali
Termoli S.p.A [o & C 48/2004 (ex N 595/2003)]

[ozndmené pod cislo K(2006) 2972]

(Iba taliansky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/948/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEYV,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmd na jej ¢lanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretefom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmd na jej ¢linok 62 ods. 1 pism. a),

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1540/98 ustanovujiice
nové pravidld pomoci pre stavbu lodi () (dalej len ,nariadenie
o stavbe lodi), a najma na jeho ¢lanok 3 ods. 2,

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predloZili pripo-
mienky (%) a po zohladneni tychto pripomienok,

kedzZe:

KONANIE

(1) Listom z 22. decembra 2003, zaevidovanym v ten isty den,
talianske orgdny ozndmili Komisii v zmysle clanku 3 ods. 2
nariadenia o stavbe lodi (!) Ziadost o schvélenie predlzema
trojro¢nej lehoty stanovenej na dodavku lode s oznacenim
C.180, na stavbu ktorej bola poskytnutd prevadzkova
pomoc. Lod sa vyrdba v spolo¢nosti Cantieri Navali Termoli
S.p.A. (dalej len ,lodenica®).

(2) Listom z 30. decembra 2004 Komisia informovala
Taliansko o svojom rozhodnuti zacat konanie v zmysle
¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES v stvislosti s ozndmenym
rozhodnutim.

(3) Rozhodnutie Komisie zacat konanie bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie (). Komisia vyzvala
zainteresované strany, aby predlozili pripomienky k pred-
metnému rozhodnutiu.

(4) Listami z 28. janudra 2005, z 1. aprila 2005, z 1. jina
2005 a zo 6. jula 2005, zaevidovanymi 2. februdra 2005,
6. aprila 2005, 6. juna 2005 a 7. jala 2005, Taliansko
poziadalo o predizenie lehoty na predloZenie pripomienok
k rozhodnutiu Komisie o zacat{ konania, na ktoré Komisia
odpovedala listami zo 4. februdra 2005, z 8. aprila 2005,
z 29. jana 2005 a zo 17. jula 2005.

() U.v.ESL 202, 18.7.1998, s. 1.
() U.v. EU C 42, 18.2.2005, 5. 15-27.

Taliansko predlozilo pripomienky listom z 26. jila 2005,
zaevidovanym 29. jila 2005. Komisia listom zo 6. janudra
2006 poziadala o dopliujiice informdcie, na ktory talianske
orgdny odpovedali listami z 23. janudra 2006 a 2. februdra
2006, v ktorych poziadali o predfzenie lehoty na odpoved
Komisia schvélila toto predizenie lehoty listami z 27. janudra
2006 a 9. februdra 2006. Listom zo 6. marca 2006,
zaevidovanym v ten isty den, talianske orgdny zaslali
pozadované doplnujice informdcie a doplnili ich listom zo
6. aprila 2006.

Komisia nedostala pripomienky od zainteresovanych stran.

PODROBNY OPIS POMOCI

Taliansko poziadalo Komisiu o odsthlasenie predizenia
lehoty na doddvku k 31. decembru 2003 stanovend
v nariadeni o stavbe lodi, ktorému podlicha vyuzivanie
prevddzkovej pomoci stvisiacej so zmluvami tykajticimi sa
lodi. Ziadost o predlzeme lehoty bola predlozend vo vztahu
k lodi s oznac¢enim C.180, vyrabanej v spolocnostl Cantieri
Navali Termoli S.p.A., lodenici situovanej v regiéne Molise.
Predlzenie lehoty bolo povodne poziadané do konca
31. oktdbra 2004 (10 mesiacov).

V zmluve o stavbe lode podpisanej 30. decembra 2000
bola lehota dodévky povodne stanovend na 30. jina 2003.
Lod’ bola objednand spolo¢nostou Marnavi S.p.A., talian-
skym majitefom lodi na prepravu chemickych produktov
a ropy. Vo vztahu k spominanej zmluve bola majitelovi lodi
slibend prevadzkovd pomoc vo vyske 9 %, ¢o predstavuje
asi 3,9 mil. EUR pre takdto lod, v stlade s ustanoveniami
¢lanku 3 ods. 1 nariadenia o stavbe lodi.

Avsak podla talianskych orgdnov proces vystavby trval
dlhsie ako sa ocakdvalo z doévodu zhluku okolnosti,
predovietkym: vplyvu udalosti z 11. septembra 2001,
ndslednej nutnosti prisposobit lod meniacim sa technicko-
obchodnym poziadavkdim a z dovodu dvoch prirodnych
katastrof — zemetrasenia a zdplav. Lodenica bola preto
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dontitend poziadat o prediZenie stanovenej lehoty na
dodévku lode C.180, a to o 10 mesiacov naviac po
31. decembri 2003, ¢o je lehota stanovend v nariadeni
o stavbe lodi.

Talianske organy sa v ozndmeni odvoldvaji na rozhodnutie
Komisie z 5. juna 2002, ktorym bolo povolené podobné
predlzenie lehoty na dodavku po 31. decembri 2003 pre
ndmorné vyletné turistické lode stavané v lodenici Meyer
Werft v Papenburgu v Nemecku (dalej len ,rozhodnutie
Meyer Werft“). Talianske orgdny poukdzali najmd na
pocetné zdkladné podobnosti medzi dvoma pripadmi,
pokial ide o: () uvedené dovody na predizenie lehoty
(vplyv teroristického ttoku z 11. septembra 2001),
(ii) prislusny trh (ndmorna preprava ropy a chemickych
produktov) a (iii) konsolidované obchodné vztahy medzi
lodenicou a majitefom lodi (*). Stru¢ne povedané, talianske
organy tvrdia, Ze rozhodnutie Meyer Werft predstavuje
jasny precedens, ktorym sa ziskalo mimoriadne povolenie
v predmetnom pripade. TaktieZ pripominajd, ze 13. novem-
bra 2002 Komisia prijala dalsie rozhodnutie, ktorym
povoluje predizenie lehoty na doddvku ndmornej vyletnej
turistickej lode vyrobenej v lodenici Kvaerner Masa vo
Finsku (dalej len ,rozhodnutie Kvaerner Masa“) z podobnych
dovodov.

Ako odovodnenie svojej Ziadosti uvadzaja talianske orgdny
okolnosti, ktoré st podla nich mimoriadne, nepredvidatelné
a externé vo vztahu k lodenici a ktoré sposobili
neocakdvané, vazne a zdovodnitelné narusenie vyrobného
programu lodenice. Presnejsie, takéto oneskorenia su
nasledkom nasledovnych faktorov (pozri dalej vlozZenti
prehladnd tabulku 1):

(i)  Vplyv udalosti z 11. septembra 2001

Dna 1. oktébra 2001, este pred zaciatkom stavby lode,
majitel lodi poziadal lodenicu Cantieri Navali Termoli
S.p.A. o pozastavenie plnenia zmluvy do 30. septembra
2003, miesto jej zruenia. Majitel lodi nakoniec
odvolal Zziadost o pozastavenie plnenie zmluvy
29. septembra 2003.

(i) Potreba upravit lod a tak ju prispdsobit zmenenym
technicko-obchodnym poZiadavkdm

K skor uvedenym udalostiam sa priddva aj fakt, ze

v Case odvolania pozastavenia plnenia zmluvy, majitel

lodi zéroven poziadal o dpravu projektu lode -
odkloniac sa od $pecifikdcii povodne obsiahnutych
v zmluve — s ciefom jej prisposobenia Zmenen)'rm
technicko-obchodnym poziadavkdm. Tieto tpravy sa
tykali rozmerov a poctu nadrzi, ako aj celkovej dlzky

V obdobi rokov 2000 azZ 2004 objedndvky spolocnosti Marnavi

predstavovali asi 43 % fakturdcie od lodenice Cantieri Navali
Termoli; v predchddzajicom obdobi 1995-1999 prislusny podiel
fakturdcie bol skoro rovny nule.

(i)

a Sirky lode, ktorej pozmenené projekéné plany boli
podrobené autorizdcii od R.INA, talianskeho certifi-
ka¢ného organu. Upravy boli nakoniec 10. decembra
2003 definované dodatkom k povodnej zmluve
o stavbe lode.

Vplyv prirodnych katastrof

Region Molise bol 31. oktébra 2002 zasiahnuty
zemetrasenim, ¢o malo negativny vplyv na lodenicu,
zamestnancov aj dodédvatelov. Ndsledne, medzi
23. janudrom 2003 a 25. janudrom 2003 postihli
region zdplavy s dalsim devastacnymi efektom na
lodenicu, zamestnancov a dodavatelov. Tieto dve
prirodné katastrofy sposobili lodenici priamu skodu
z dovodu neinnosti zamestnancov a nepriamu
z dovodu jednostranného zrusenie zmliv zo strany
miestnych podnikov, ktoré boli subdodavatelmi pric
suvisiacich s lodou C.180 a ktoré uviedli ako dévod na
ich zrusenie fakt, Ze vznik prirodnych katastrof narusil
vyrobnt infrastruktiru ich dodavatelov. Talianske
orgdny najmd tvrdili, Ze uvedené udalosti negativne
ovplyvnili pripravné inZinierske price zdvazné pre
stavbu lode.

Pripastajuc fakt, Ze obe prirodné katastrofy sa stali
pocas obdobia pozastavenia plnenia zmluvy na stavbu
lode, talianske organy tvrdia, Ze tieto udalosti napriek
tomu narusili vyrobné programy lodenice a zdoraz-
nuju, Ze v pripade oboch prirodnych katastrof bol
vyhlaseny krizovy stav do konca 1. februdra 2004
prostrednictvom vyhlasky predsedu rady ministrov.

Talianske orgdny zdoéraznili naliehavost pomoci
odovodnent obmedzenymi finanénymi a priemysel-
nymi zdrojmi lodenice (*), vzhladom na to Ze,
zmluvnd cena lode bola stanovend na zdklade pred-
pokladu o pomoci, ktord mala byt poskytnutd podla
zdkona. Talianske orgdny tiez tvrdia, Ze kedZe sa
nepovoluje predizenie lehoty na dodévku lode (ktord
bola v stupni prevedenia na 25,65 % k 16. decembru
2003) a lodenica teda nevyuzije pomoc, lod nemdze
byt dokoncend bez obrovskych ekonomickych skod
pre lodenicu s ndslednou stratou pracovnych miest
a drovne, ¢i uZ lodenice alebo podnikov, ktoré pre
lodenicu pracujii. Talianske organy totiz spresnili, Ze
majitel lodi, spolo¢nost Marnavi, a lodenica sa dohodli
zrusit zmluvu o stavbe dalSej lode pod ndzvom C.173,
ktorej stavba bola negativne ovplyvnend uvedenymi
udalostami a presuniit uz disponibilné dodavky na
stavbu lode C.180.

(% Lodenica je velmi maly podnik s 51 zamestnancami.
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Tabulka 1
Prehladnd tabulka omeskani vzniknutych pri dodivke lode C.180
Lod Pricina omeskania Zodpovednost Problémy Omei'kanie Mesiace
(mesiace) extra
C.180 | (i) Udalosti z 11. septembra Marnavi. S.p.A. Pozastavenie plnenia zmluvy od 1.
2001: (majitel lodi) 10. 2001 do 30. 9. 2003
— Pozastavenie a omeskané Zru$enie pozastavenia 29. 9. 2003 24 Neuvedené
znovuzahdjenie objed-
navky
(ii) Technické modifikdcie Marnavi. S.p.A. Upravy stivisiace s rozmermi
(majitel lods) a poctom nédrzi, dlzkou a irkou Neuvedené Neuvedené
lode
(iii) Ndsledné omeskanie Vyssia moc Vplyv prirodnych katastrof na lode-
z dovodu prirodnych katas- nicu, zamestnancov a subdoddvate-
trof, ktoré postihli region lov.
Molise: 5 5
> >
— Zemetrasenie 31. 10.
2002
— Zaplavy od 23. do 25. 1.
2003
Spolu Viac e?ko 26 Viac ako 2 mesiace
mesiacov
Pozadované predfienie 10 mesiacov

DOVODY NA ZACATIE KONANIA

(12) Vo svojom rozhodnuti o zacati konania mala Komisia
pochybnosti o tom, ¢ dovody uvedené ako zdévodnenie
omeskania v tomto preSetrovanom pripade boli v stlade
s ¢ldankom 3 ods. 2 druhy pododsek nariadenia o stavbe
lodi, a teda mala pochybnosti o tom, ¢i je predmetné
opatrenie zlucitelné so spolo¢nym trhom v zmysle
¢lanku 87 ods. 3 pism. e) Zmluvy o ES.

PRIPOMIENKY TALIANSKYCH ORGANOV

Na vyvritenie pochybnosti Komisie, ktoré uviedla v roz-
hodnuti o zacati konania, talianske organy predlozili dalsie
tidaje a vysvetlenia na potvrdenie ich tézy, pokial ide
o opravnenost dovodov na predlzenie lehoty na dodavku,
ako aj zlucitelnost s predmetnym opatrenim.

Vplyv udalosti z 11. septembra 2001

Talianske orgdny tvrdia, Ze ide o udalosti, ktoré si
mimoriadne, nepredvidatelné a externé vo vztahu
k lodenici a Ze, na rozdiel od tvrdenia Komisie,
sposobili neocakdvané, vdzne a zdovodnitelné naru-
Senia vyrobného programu lodenice.

Svoju analyzu obhajujii najmi na zdklade tvrdenia, Ze
hodnotenie Komisie sa zakladd na sprave vypracova-
nej na jesen 2003 (°), teda dva roky po udalostiach,
zatial Co tieto maji vplyv na obchodné stratégie
hospodarskych subjektov, ktori sti niteni rozhodnat
sa v momente, ked tieto udalosti nastandi — v tomto
pripade v septembri 2001 — alebo v nasledujticich
mesiacoch.

Podla talianskych orgdnov bolo zndme a nésledne
potvrdené sprévami Clarkson (%), Ze takéto udalosti
mali vplyv na cely segment trhu ndmornej prepravy
tovaru, nie len na jednu typoldgiu lodji, t. j. ndmorné
turistické vyletné lode. Talianske organy poskytli na
podporu svojej tézy nové informécie ako dokaz
vplyvu uvedenych udalosti na stavbu lode zaslanim
kopii ndgjomnych zmlav dojednanych medzi majite-
lom lodi Marnavi a spolo¢nostou Novamar so sidlom
v Houstone (USA) na prendjom dvoch petrochemic-
kych lodi objednanych majitefom lodi v lodenici
Cantieri Navali Termoli () a odstdpenie spolocnosti
Novamar od tychto zmldv ndsledkom udalosti

(°) Talianske orgdny upresiujti, Ze odkaz Komisie na spravu Clarkson

v pozndmke 11 rozhodnutia o zacati konania je nepresny, pretozZe
hovori o0 novembri 2003 miesto oktdbra 2003.

(®) Clarkson ,Shipping Review & Outlook®, jesent 2003, s. 7-44 a's. 127;
Clarkson ,Review of Tanker/Chemical/Small LPG Markets and
Newbuilding Investment over 2001 and onwards®, oktober 2003,

s. 17-20.

(') Predmetné lode st C.173 a C.180 ndsledne analizované.
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z 11. septembra 2001. Talianske orgdny teda tvrdia, ze
tieto tragické udalosti mali podobny vplyv na pred-
metnii lod a Ze na rozdiel od tvrdenia Komisie, vplyv
udalosti nebol obmedzeny len na ndmorné vyletné
turistické lode. Talianske orgdny preto trvaji na
svojom tvrdeni, podla ktorého vplyv menovanych
udalosti je v stlade s ustanovenim ¢lanku 3 ods. 2
druhy pododsek tretia veta nariadenia o stavbe lodi.

(i) Potreba upravit lod a tak ju prispdsobit zmenenym
technicko-obchodnym poZiadavkdm

Talianske orgdny poskytli informdacie tdkajice sa
tipravy lode C.180.

Objastiovali najma fakt, Ze v roku 2000 sa majitel lodi
a lodenica dojednali na zmluvich o stavbe dvoch
petrochemickych lodi oznacenych ako C.173 a C.180.
Lehoty na doddvku boli v tychto zmluvdch pévodne
stanovené na 31. marec 2002 a 30. jun 2003,
nasledne boli posunuté na 31. marec 2003
a 31. december 2003. Okrem toho vysvetlovali, Ze
udalosti z 11. septembra 2001 a dve ndasledne
presetrované prirodné katastrofy, mali taky negativny
vplyv na vyrobny program lodenice, Ze do 31. decem-
bra 2003 sa mohla uskutocnit dodévka iba jednej
lode.

V novembri 2002 sa teda majitel lodi rozhodol
upustit od stavby jednej z lodi uz v procese vystavby
v lodenici, aby sa lodenica mohla venovat dokonéeniu
len jednej lode. V praxi to znamenalo premenovanie
lode C.173 na lod C.180 — vicsia z lodi objednanych
majitelom lodi a uskuto¢nenie pozadovanych tprav
zdkladnych Strukturdlnych charakteristik stvisiacich
s lodou C.180 (%), (), (% a nakoniec zrusenie zmluvy
o stavbe lode C.173. Nasledkom toho sa lod C.180
(predtym C.173) stala vicSou, rychlejSou, s vicsou
kapacitou a s vy$Sou zmluvnou cenou vzhladom na
povodnd lod C.173, ale celkové charakteristiky boli
niz§ie v porovnani s pociato¢nou zmluvou tykajicou
sa lode C.180.

(% Stvisiace s rozmermi a poctom nadr, ako aj s dizkou a dirkou lode.
(°) Talianske orgdny tvrdia, Ze takéto Gpravy sa vztahovali jednak na

povodnt lod C.173 ako aj na C.180 (predtym C.173) a ze boli
odstihlasené medzi majitefom lodf a lodenicou prv, ako bola zmluva
pozastavend v 2001 a nasledujtic list z Novomaru z februdra 2001,
v ktorom sa oznamuje, Ze obidve lode mohli byt podrobené
tipravdm. Uvedené orgdny mimo toho prehlasuji, Ze price
na upravenej lodi C.180 (predtym C.173) boli uz v stave roz-
pacovanosti skor, ako bola stanovend dolozka k zmluve v decembri
2003.

Podla vysvetleni talianskych orgdnov tykajicich sa rozhodnuti
Komisie ¢ 691/2003 z 9.7.2003 a & 727[1993 z 21.12.1993,
typoldgia lode a predmetné tpravy by zdovodnovali vynimku kvoli
Ltechnickej ndro¢nosti“ prijatej Komisiou.

Talianske orgdny vyhlasili, ze uvedené dpravy prispeli
len nepriamo k omeskaniu stavby lode a Ze omeskania
boli v skuto¢nosti zapri¢inené prirodnymi katastro-
fami, ¢o viedlo k zrufeniu zmluvy zo strany
poradenskej spolo¢nosti zodpovednej za projektova-
nie tGprav lode C.180 (predtym C.173).

(i) Vplyv prirodnych katastrof (zemetrasenie 31. oktébra 2002
a zdplavy od 23. janudra 2003 do 25. janudra 2003)

Talianske organy zdoraznuji vyznam a nasledky
spominanych katastrof, ktoré postihli regién, kde sa
nachddza lodenica.

Zo vSeobecného hladiska talianske organy pripomi-
naju, ze prihliadnuc na rozsah plochy zasiahnutej
prirodnymi katastrofami a zvySené nebezpecenstvo
pre verejné aj sukromné zdravie a blahobyt, bol
v regione vyhldskou predsedu rady z 31. oktébra
2002 vyhlaseny krizovy stav, ktory trval do 30. jina
2003 a nasledne bol vyhldskou z 31. janudra 2003
predlzeny do 1. februdra 2004. Spominané organy
upriamuji pozornost Komisie na fakt, Ze po tychto
udalostiach, v rdmci revizie mdp regiondlnej Stdtnej
pomoci, Komisia (') povolila predlzenie lehoty
z dovodu ndsledkov prirodnych katastrof, ktoré
postihli Molise a Termoli, teda v oblasti, kde sa
nachddza lodenica.

Co sa tyka lodenice, talianske orgdny predlozili
informécie, podla ktorych nédsledkom uvedenych
prirodnych katastrof v obdobi od novembra 2002
do februara 2003 bol vyrobny program lodenice
spomaleny z dovodu pociatoéného omeskania
a nasledného zruSenia mnohych zmliv zo strany
roznych dodévatelov, ktoré dodévali lodenici materidl
a sluzby dolezité (13 pre stavbu lode C.180 (V)
(predtym C.173).

(iv) Pozastavenie prdc na lodi C.180 (predtym C.173) v roku
2004

V jali 2005 reagujiic na zacatie konania, talianske

(1) Rozhodnutie Komisie K(2004) 3344, konecné znenie z 8. septembra

2004 tykajtice sa pripadu N 147/2004.

(%) Ide o podsystémy lode, sluzby na vnitorné prevedenie, doddvku

ocelovych nehrdzavejicich plechov, doddvku a instaldciu elektric-
kych zariadeni, ako aj konzulta¢né sluzby na dpravu lode C.173 za
tcelom zvysenia kapacity a vykonu lode C.173, ktord bola
premenovand na C.180.

() Z dovodu zrudenia tychto zmliv bola lodenica ntitend odvolat sa na

dolozku o ,vysSej moci® vo vztahu k majitelovi lodi, ¢o podla
vietkého viedlo majitela lodi k zruseniu stavby jednej z lodi, ktoré si
v lodenici objednal.
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(14)

(15)

(16)

orgdny ozndmili Komisii, Ze bolo dokoncenych asi
66 % stavby lode, ale Ze lodenica pozastavila stavbu
a lod bola spustend na vodu v auguste 2004,
v ocakdvani, Ze Komisia schvéli predzenie lehoty na
jej dodavku. Majitel lodi a lodenica sa preto
domnievajii, Ze predizenie o 10 mesiacov zadina
plyntt od momentu rozhodnutia Komisie, ktorym sa
povoli Ziadané predizenie lehoty.

Talianske orgdny vyvodzuji zdvery, Ze uvedené dovody
omeskani v predmetnom pripade, splfiaji ustanovenie
¢lanku 3 ods. 2 druhy pododsek nariadenia o stavbe lodi
a ze prediZenie trojrocnej lehoty na dodavku lode o 10
mesiacov, ktoré by plynulo od ddtumu stanovenia kone¢-
ného rozhodnutia Komisie, je zlucitelné so spoloénym
trhom v zmysle ¢ldnku 87 ods. 3 pism. a) Zmluvy o ES.

HODNOTENIE

Clénok 87 ods. 1 Zmluvy o ES stanovuje, Ze pomoc
poskytovana clenskym $tdtom alebo akoukolvek formou zo
Statnych prostriedkov, ktord narGi$a hospodarsku sttaz
alebo hrozi naruSenim hospoddrskej safaze tym, Ze
zvyhodnuje urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych

druhov tovaru, je nezlucitelnd so spolo¢nym trhom, pokial

ovplyviiuje obchod medzi clenskymi $tdtmi. Podla juri-
sdikcie Stdneho dvoru Eurdpskych spolocenstiev narusenie
obchodu nastane, ak podnik, ktorému bola poskytnutd
pomoc, vyvija hospodarsku ¢innost, ktord zahfna obchod
medzi clenskymi $tatmi.

Clanok 87 ods. 3 pism. e) zmluvy stanovuje, Ze za
zlucitelné so spolonym trhom mozno povazovat iné
druhy pomoci, ako ich vymedzia rozhodnutia Rady prijaté
kvalifikovanou véacsinou na ndvrh Komisie. Komisia
zdoraziuje, Ze na tomto pravnom zdklade Rada 29. jina
1998 prijala nariadenie o stavbe lodi. Napriek tomu, Ze
Gcinnost tohto nariadenia uplynula 31. decembra 2003,
jeho ustanovenia sa aj nadalej uplatiiujii v ramci hodnotenia
Zladostl o predizenie lehoty na dodévku, vzhladom na to,
ze poskytnutie pomoci sa zakladd na tomto nariadeni a Ze
ramec $tdtnej pomoci neustanovuje v tejto oblasti Ziadne
usmernenia. (%)

Komisia poznamendva, Ze otizka predfZenia lehoty na
dodévku je zakladnou otdzkou pri posudzovani opravne-
nosti zmluvy na prevddzkovii pomoc podla ¢lanku 3
nariadenia o stavbe lodi. Predmetnd prevadzkovd pomoc
spociva vo financovani Casti nakladov lodenice na stavbu
lode prostrednictvom $tétnych zdrojov. Je nutné podotknit,
ze stavba lodi je hospodarska ¢innost, ktora je predmetom

(* U.v. EU C 317, 30.12.2003, s. 11.

(18)

(20)

obchodu medzi ¢lenskymi §tatmi. Predmetnd pomoc je teda
v stlade s ¢lankom 87 ods. 1 zmluvy.

Pripomina sa, Ze na zdklade nariadenia o stavbe lodi sa pod
,stavbou lode* rozumie stavba komer¢nych plavidiel na
vlastny pohon vhodnych na plavbu na $irom mori. Lod
zhotovend v spolocnosti Cantieri Navali Termoli -
petrochemickd lod — je lod uréend na plavbu na $irom
mori s vlastnym pohonom prispésobend na $pecializované
lodné sluzby alebo prepravu chemickych produktov a ropy,
a teda podlicha ustanoveniu spominaného nariadenia
v zmysle ¢lanku 1 pism. a).

Clanok 3 ods. 1 nariadenia o stavbe lodi stanovuje do
31. decembra 2000 maximalny prispevok vo vyske 9 % na
prevadzkovi pomoc stvisiacu so zmluvou. Na zdklade
lénku 3 ods. 2 toho istého nariadenia maximélna pomoc,
ktord sa moze vztahovat na zmluvu predstavuje maximalnu
pomoc platni v den podpisu konecnej zmluvy. Toto sa viak
nevztahuje na lode, ktorych doddvka bola realizovand viac
ako 3 roky po podpise zmluvy. V tychto pripadoch je
maximdlna suma rovnakd ako suma platnd 3 roky pred
dodévkou lode. Lehota poslednej dodavky lode, ktord moze
eSte vyuzit prevadzkovi pomoc, bola teda v principe
31. december 2003.

Pomoc na predmetnii lod by mala byt poskytnutd na
zdklade ¢ldnku 3 zdkona ¢. 88 zo 16. 3. 2001 schvéleného
Komisiou ako 3tdtna pomoc ¢. N 502/00. Poskytnutd suma
by predstavovala priblizne 3,9 mil. EUR na lod C.180, teda
nie viac ako 9 % hodnoty zmluvy.

Clanok 3 ods. 2 druhy pododsek tretia veta nariadenia
o stavbe lodi hovort: ,Komisia smie vSak poskytmiit predlZenie
trojrocného dodacieho limitu, ked je to povazované za oprdvnené
technickou zloZitostou prislusného individudlneho projektu stavby
lodi alebo oneskoreniami vyplyvajiicimi z neocakdvanych preruseni
podstatného a ospravedlnitelného charakteru v pracovhom pro-
grame lodenice kvoli vnimocnym okolnostiam, nepredvidatel'n)?m
a nachddzajticim sa mimo spolocnosti.” Komisia zdoraziiuje, Ze
nalichavost predlzenia lehoty je sposobend faktom, ze
lodenica Cantieri Navali Termoli nemdze dokonéit pred-
metnt lod z dovodu omeskani, ktoré st neocakdvané
a externé vo vztahu k podniku.

Nariadenie o stavbe lodi vyzaduje, aby predizenie lehoty na
dodéavku bolo zdovodnené okolnostami, ktoré st (a) mimo-
riadne, (b) nepredvidatelné a (c) externé vo vztahu
k podniku. Okrem toho musia byt preukdzatelné: (d) kau-
zdlna sdvztaznost medzi tymito udalostami a neocakdva-
nymi naruSeniami, ktoré zapricinili omeskanie ako aj
(e) trvanie takychto naruseni a (f) ich vdznost a zdovodnitel-
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nost. V nasledovnych bodoch je uvedend analyza dovodov
talianskych organov.

(i)

Vplyv udalosti z 11. septembra 2001

Pokial ide o tento dovod, Komisia uzndva nepredvi-
datelnost takychto udalosti, externych vo vztahu
k lodenici. V stlade s predchddzajicimi rozhodnu-
tiami Komisie, sa vSak v predmetnom pripade tento
dovod nemoze akceptovat. Na zdklade sposobu
uvazovania Komisie tykajicom sa rozhodnuti ()
,spomalenie hospoddrskeho rastu alebo zhor3enie
trhovej situdcie vo vztahu k nejakému typu lode sa
nemdze povazovat za mimoriadnu udalost v zmysle
¢lanku 3 ods. 2 nariadenia o stavbe lodi“. Je nutné
pripomentt, Ze tento dovod bol akceptovany iba
v pripade ndmornych vyletnych turistickych lodi
z dovodu priameho vplyvu tychto udalosti na tento
typ lodi, zatial o sa predpokladd, Ze u ostatnych
typov lodi majd nepriamy a vSeobecnejsi vplyv.

V rozhodnuti o zacati konania Komisia pripomina, Ze
podla spridvy vypracovanej intititom Clarkson
Research v novembri 2003 ('), ,Udalosti z 11. septembra
2001 bezpochybne zhorsili problémy svetového hospoddr-
stva, ktoré sa uz nachddzalo vo fdze spomalenia“. Pokial ide
o investicie na petrochemické lode s hrubou nosno-
stou nizsou ako 20 000 ton, akou je aj lod C.180, v tej
istej sprave z Clarkson Research sa spomina: .V obdobi
od roku 1998 do roku 2000 doslo k poklesu hospoddrskej
Cinnosti a napriek  oZiveniu zaciatkom 2001 doslo
opdtovne k poklesu hospoddrskej cinnosti v poslednom
Stvrtroku 2001, preukazujtic obdobny priebeh u ostatnych
podnikov v sektore. Objedndvky zaznamenali rychly rast
zaciatkom roku 2002 a od tohto momentu tiroveri rastu uz
zostala vysokd“.

Okrem toho, pokial ide o tvrdenie talianskych
organov, v ktorom vyjadruji pochybnosti o néleZitosti
tsudku Komisie o vplyve takychto udalosti, ktory sa
zakladd na sprive ex post, Komisia predovsetkym
podotyka, Ze vychddzala zo spravy, ktort predlozili tie
isté talianske orgdny. Taktiez zdoraziuje, Ze v rdmci
predmetného konania si menované orgdny zakladaji
na spravach z konca roku 2003. Nakoniec Komisia
zdoraziuje, ze ziadna z poslednych sprav, na ktoré sa
talianske orgdny odvolavajti, nie je v rozpore s roz-
hodnutim Komisie.

Komisia pripomina, Ze toto hodnotenie predmetného
dovodu je v stilade s dalsimi rozhodnutiami v analo-
gickych pripadoch ozndmenych Talianskom a vztahu-
jucich sa na predlzenie trojro¢nej lehoty stanovenej na

(*%) Pozri pripad N 99/02 (U.v. ES C 262, 29.10.2002), lodenica Odense
— Predlzenie lehoty na dodévku dvoch lodi o 3 roky (Dansko).

(") ,Review of Tanker/Chemical/Small LPG Markets & Newbuilding
Investment over 2001 e onwards®, Clarkson Research, november
2003, s. 19-20.

(ii)

(i)

doddvku petrochemickych lodi a na prepravu teku-
tého plynu.

Potreba upravit' lod a tak ju prisposobit zmenenym
technicko-obchodnym poziadavkdm

Pokial ide o tento druhy dovod, predovietkym sa
zdoraziuje, Ze technické dpravy boli realizované na
ziadost majitela lodi, na jej prispdsobenie meniacim sa
technicko-obchodnym poziadavkdm. Na zéklade usta-
noveni v dolozke z 10. decembra 2003 k pociatocnej
zmluve o stavbe lode, lodenica mala v dmysle
poziadat majitela lodi o predlZenie lehoty na dodavku
lode C.180 pricom sa zaviazala zndsat vietky vydavky
a rizikd spojené s eventudlnym poskytnutim Statnej
pomoci v jeho prospech.

Komisia podotyka, Ze majitel lodi moze vzdy poziadat
o tpravu zmluvy o stavbe lode. Takéto dpravy su
v sektore stavby lodi Castym javom a patria do beznej
obchodnej ¢innosti lodenice. Tento dovod sa preto
nemoze v predmetnom pripade akceptovat.

Pre Gplné doplnenie, Komisia takisto zdoraziuje, ze
v priebehu konania v predmetnom pripade talianske
organy vysvetlili, Ze takéto Gpravy — tykajice sa tak
lode C.173, ako aj C.180 -uz boli oznidmené
americkou spolo¢nostou Novamar, ktord ich pozi-
Ciava, v liste majitelovi lodi z februdra 2001 a boli
odsthlasené medzi lodenicou a majitelom lodi este
pred pozastavenim plnenia zmluvy v roku 2001.
TaktieZ sa zdoraznuje, ako prehldsili talianske organy,
ze lod C.173 mohla byt vo svojej povodnej konfigu-
rdcii zhotovend omnoho skor inou lodenicou, ktord sa
dostala do krizy v 90. rokoch a Ze tto lod teda patrila
ku generdcii lodi predchddzajicich novii generdciu
lodi omnoho vicsich ¢o sa tyka velkosti aj kapacity.

Vzhladom na uvedené je evidentné, Ze uvedené
tpravy neboli ani vynimo¢né ani neocakdvané.
Komisia preto usudila, Ze predmetny dovod, ktory
uvadza Taliansko, nemoze byt akceptovany.

Vplyv privodnych katastrof, ktoré postihli region Molise, kde
je situovand lodenica

Uzndva sa, Ze zemetrasenie, zdplavy a iné ,priciny
vy$sej moci“ vo vSeobecnosti predstavuji opravnené
dovody. Takisto sa uzndva, Ze tieto udalosti mali
negativny vplyv na Cinnosti regiénu Molise — ako to
potvrdzuje krizovy stav vyhldseny predsedom rady
ministrov — a potencidlne na interné ¢innosti lodenice.
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Napriek tomu v zmysle nariadenia o stavbe lodj,
predlZenie trojro¢nej lehoty na dodavku predstavuje
vynimku z beznych predpisov tykajtcich sa poskyto-
vania prevadzkovej pomoci stvisiacich so zmluvou,
a tym aj vynimku z pravidiel Spolocenstva o statnej
pomoci. Nésledne, zdsada, ktord vravi, Ze pravidld
tykajiice sa vynimiek, sa musia vysvetlovat obme-
dzene, stanovuje povinnost preukdzat spojenie medzi
priamymi okolnostami, ktoré boli dovodom omeska-
nia a samotnym omeskanim pri stavbe lode.

Naproti tomu, informdcie poskytnuté Komisii,
zahriiujice  informdcie  poskytnuté  talianskymi
orgdnmi po zacati konania vo veci formdilneho
zistovania, maji skor neisty charakter a vSeobecne
sa odvolavaji na vplyvy prirodnych katastrof bez pre-
ukdzania ¢ kvantifikicie presného vplyvu tychto
udalosti na vyrobny program lodenice a na stavbu
predmetnej lode.

Komisia zdoraziuje, Ze napriek vyslovnym poziadav-
kim o informdcie a znaénému predlzeniu lehot na
odpoved, nedostala Ziadne podrobné informadcie
tykajice sa vplyvu tychto prirodnych katastrof na
vyrobny program lodenice vo vSeobecnosti, ani na
tzky pri¢inny vztah stvisiaci so $pecifickym vyrob-
nym programom tykajicim sa lode C.180 (predtym
C.173). Talianske orgény totizto predlozZili kopie listov,
ktorymi niekolko podnikov dodavajiicich materidl
a sluzby lodenici zrusilo zmluvy; aviak nezdokumen-
tovali podrobnym sposobom kauzdlny vztah, ani
presne nekvantifikovali ndsledné omeskanie vyrob-
ného programu lodenice a stavby lode C.180 (predtym
C.173) na tcely odovodnenia Ziadosti na predlzenie
lehoty na doddvku o 10 mesiacov.

(23) Na zdklade uvedeného, Komisia usudzuje, Ze uvedené

mimoriadne okolnosti nemali na S$pecificky vyrobny
program danej lode taky vplyv, aby bola Ziadost o predl-
Zenie lehoty na doddvku o 10 mesiacov oprdvnend. Dovody
popisané v bodoch (i), (i) a (iii) teda nemoézu byt
akceptované.

Zohladnujic, ze neboli dodané podstatné presvedcivé
dokazy, predlzenie nemozZe byt na zaklade uvedenych
dovodov schvélené.

(iv) Pozastavenie prdc na lodi C.180 (predtym C.173) v roku
2004

Okrem toho Komisia podotyka, Ze talianske orgdny
oznamili, Ze stavba lode C.180 (predtym C.173) bola
dokoncend asi na 66 %, ale ze prace boli pozastavené

a lod spustend na vodu v auguste 2004. Talianske
organy sa teda domnievali, Ze predlzenie o 10
mesiacov by malo plyndt od rozhodnutia, ktorym
Komisia schvdli pozadované predlzenie lehoty.

Po prvé, Ziadost predlozend talianskymi orgdnmi, aby
predlZzenie o 10 mesiacov zacalo plynit od ddtumu
rozhodnutia Komisie, nemodze byt povaZovand za
ziadost v stlade s nariadenim o stavbe lodi, pretoze to
by sposobilo dalsie neoprdvnené omeskanie. Podotyka
sa, ze rozhodnutie pozastavit stavbu lode bola prijaté
lodenicou na vlastnii zodpovednost a Ze zapri¢inilo
dalsie omeskanie, ktoré nemdze byt odovodnené
v zmysle nariadenia o stavbe lodi.

Po druhé Komisia zdoraziuje, ze nakolko vyplyva
z ozndmenia, lod C.180 (predtym C.173) mala byt
dodand do 31. oktdbra 2004. Avsak zvazujic Ziadost
predlozend talianskymi orgdnmi, aby predlzenie o 10
mesiacov zacalo plyniit od prijatia rozhodnutia
Komisie prihliadnuc na fakt, ze lodenica spustila na
vodu nedokonéent lod C.180 (predtym C.173) v augu-
ste 2004 je zjavné, Ze lodenici by sa nepodarilo dodat
lod ani v rdmci pévodne ziadaného predlzenia lehoty
0 10 mesiacov.

Ziadost talianskych orgdnov preto musi byt v kazdom
pripade zamietnutd kvoli neod6vodnitelnosti poza-
stavenia prac v auguste 2004.

ZAVER

(25) Vzhladom na uvedené Komisia prisla k zdveru, ze

predmetné opatrenie predstavuje $titnu pomoc v zmysle
¢lanku 87 ods. 1 zmluvy. Informdcie poskytnuté talian-
skymi orgdnmi, aj v priebehu konania vo veci formélneho
zistovania, potvrdili pochybnosti Komisie, ze dovody
omeskania v predmetnom pripade nie si v stlade
s ustanoveniami ¢ldnku 3 ods. 2 druhy pododsek
nariadenia o stavbe lodi, a preto toto opatrenie nie je
zlucitelné so spoloénym trhom v zmysle ¢lanku 87 ods. 3
pism. e) zmluvy.

Na zéaklade tohto zdveru Komisia,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Trojro¢na lehota na doddvku lode stanovend v ¢lanku 3 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1540/98 nemoze byt pre lod C.180 (predtym
C.173) zhotovent v lodenici Cantieri Navali Termoli S.p.A. pred-
1zena.
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Vzhladom na uvedené prevadzkovd $tdtna pomoc stvisiaca so
zmluvou o uvedenej lodi nemdze byt poskytnuta.

Cldnok 2

Taliansko ozndmi Komisii do dvoch mesiacov od ddtumu
ozndmenia tohto rozhodnutia, aké opatrenia prijalo na jeho
uplatnenie.

Cldnok 3

Toto rozhodnutie je uréené Talianskej republike.

V Bruseli, 4. jula 2006.

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie
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ROZHODNUTIE KOMISIE

z 19. jiila 2006

opatreniach, ktoré prijalo Holandsko v prospech VAOP

[ozndmené pod cislo K(2006) 3224]

(Iba holandsky text je autenticky.)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/949/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEYV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmd na jej ¢lanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmd na jej ¢ldnok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzve zainteresovanych strdn na predloZenie pripomienok
v stlade s uvedenymi ustanoveniami (') a so zretefom na ich

pripomienky,
kedZe:
1. KONANIE
(1) Listom z 12. juna 2002, ktory bol zaevidovany 17. juna

2002, bol Komisii doruceny podnet tykajici sa Styroch
udajne nezdkonnych opatreni pomoci v prospech Zdruze-
nia spracovatelov starého papiera, dalej len ,VAOP“. Ide
o Ciasto¢né oslobodenie od dane z prijmu pravnickych osob
a od dane z pridanej hodnoty, dalej o poskytnutie pozicky
holandskou bankou Bank Nederlandse Gemeenten (Banka
holandskych obci), dalej len ,BNG*, ako aj o poskytnutie
podriadenej pozicky zo strany niekolkych obci. Komisia
listami z 30. jala 2002 a zo 6. decembra 2002 poziadala
holandské organy o dopliujice informécie, ktoré jej boli
zaslané listami z 10. oktébra 2002 a 10. februdra 2003.
Dna 29. aprila 2003 sa uskuto¢nilo stretnutie za Gcasti
navrhovatela a Gtvarov Komisie. Listom z 5. mdja 2003
oznamil navrhovatel Komisii, Ze zamysla ziskat od holand-
skych organov viac informdcif v danej veci a Ze na zdklade
tychto informdcii upresni svoj podnet na urdité opatrenia.

Navrhovatel listom z 13. septembra 2004 poskytol
dopliujice informdcie a ozndmil svoj zdmer obmedzit
podnet na pozicku, ktort poskytla BNG v prospech VAOP.
Na zéklade tychto novych informdcii poziadala Komisia
listom z 21. oktdbra 2004 holandské organy o dodato¢né
informdcie, ktoré jej boli dorucené listom zo 17. decembra
2004. Komisia 3. mdja 2005 ozndmila Holandsku, Ze
za¢ina konanie v zmysle ¢lanku 88 ods. 2 zmluvy vo veci
pozicky, ktorti poskytla BNG, ako aj pozicky poskytnutej
zdCastnenymi obcami.

() U.v. EU C 240, 30.9.2005, s. 36.

Holandské organy po dvojnasobnej zZiadosti o predizenie
terminu na reakciu na rozhodnutie o zacati konania
ozndmili nakoniec svoje stanovisko listom z 29. augusta
2005. Komisia poziadala 9. novembra o dopliiujice
informdcie, ktoré jej boli dorucené listom z 8. decembra
2005. Elektronickou postou zo 4. mdja 2006 Komisia
opitovne poziadala o informdcie; odpoved jej bola zasland
listami z 2. jGna 2006 a 19. jina 2006.

Rozhodnutie Komisie o zacati konania vo veci formalneho
zistovania bolo uverejnené 30. septembra 2005 v Uradnom
vestniku Eurdpskej tnie (). Dna 28. oktébra 2005 pred-
lozil navrhovatel k tomuto rozhodnutiu svoje pripomienky
a poziadal Komisiu, aby uvedené listy z 12. jina 2002
a 13. septembra 2004 a zdpis zo stretnutia, ktoré sa konalo
29. aprila 2003, boli pripojené k jeho pripomienkam
a tvorili ich neoddelitelnt sti¢ast. Dita 24. novembra 2005
boli obidva tieto listy zaslané Holandsku vo verzii, ktord
nema doverny charakter. Holandsko odpovedalo listom zo
16. decembra 2005.

Komisii boli listom z 28. oktdbra 2005 dorucené
pripomienky k rozhodnutiu o zacati konania aj od VAOP,
adajného prijemcu pomoci, ktory touto cestou zdroven
poziadal o stretnutie. Stretnutie sa uskutocnilo 31. janudra
2006. Listom z 27. marca 2006 poskytlo VAOP dalsie
informdcie, ktorymi doplnilo svoje vyjadrenia, ktoré zazneli
pocas stretnutia.

2. OPIS
2.1. Prijemca pomoci

VAOP bolo zalozené zaciatkom devitdesiatych rokov
viacerymi holandskymi obcami. Ide o neziskovii druzstevni
spolocnost s ru¢enim obmedzenym, ktord poskytuje svojim
Clenom urcité sluzby za ¢o mozno najvyhodnejsich
podmienok. Cielom VAOP je najmi optimalizdcia zberu,
prvé spracovanie (triedenie/lisovanie) a predaj starého
papiera, ktory pochddza z tizemia zdcastnenych obci, ktoré
st ¢lenmi zdruZzenia. Tieto aktivity sa neskor rozsirili na
zber starého skla a iného recyklovatelného odpadu.

(®) Pozri pozndmku pod ciarou 1.
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(10)

)

VAOP nie je spolocnost, ktord by bola dplne vertikalne
integrovand. Organizuje iba uvedené aktivity pre svojich
¢lenov, pricom operativne ¢innosti, ako napriklad prepravu
odpadu, z velkej Casti zaddva inym podnikom. Z tohto
dovodu mala spolo¢nost v roku 2002 iba 20 zamestnancov
a obrat vo vyske 27,5 mil. EUR. VAOP t¢tuje naklady, ktoré
vznikaju pri zbere a prvom spracovani recyklovatelného
odpadu orgdnom miestnej samospravy, na ktorych tizemi
odpad vznikd, ale zdroven im odvadza zisky, ktoré vznikaji
z predaja recyklovatelného odpadu vyrobcom recyklova-
nych materidlov (napr. recyklovaného papiera).

Holandské dafové orgdny nepovazuji VAOP za $titnu
institaciu.

Prvym subjektom, ktory vznikol, bola druzstevnd spolo¢-
nost s ru¢enim obmedzenym Codperative Vereniging VAOP
B.V. V priebehu rokov tito materskd spolocnost zalozila
rozne dcérske spolocnosti, ktoré realizovali operativne
aktivity spolo¢nosti. Tieto dcérske spolo¢nosti st spolo¢-
nostami s ruenim obmedzenym. Komisia bude vetky tieto
spolo¢nosti skiimat ako jednu skupinu, ktord tvori jeden
hospodarsky subjekt (,VAOP), pretoze materskd spolo¢nost
mé vacsinovy podiel vo vietkych deérskych spolo¢nostiach.
Dcérske spoloc¢nosti st zahrnuté v konsolidovanych vyka-
zoch materskej spolocnosti. Okrem toho ma BNG, najvacsi
veritel VAOP, uzatvorent dohodu o pozicke so spolo¢nos-
tou ako s celkom, a nie samostatne s kazdou dcérskou
spolo¢nostou, hoci v uvedenej dohode sa stanovuji Gverové
limity aj na drovni niektorych dcérskych spolo¢nosti. Na
zéver sa v dohode hovori o vzdjomnych zdrukdch medzi
roznymi spolo¢nostami skupiny: kazdd spolocnost ruéi
voci BNG za dlhy inej spolo¢nosti zo skupiny.

2.2. Trh

Aktivity VAOP zaznamenali v devitdesiatych rokoch
vyrazny rozmach. Zdruzenie dosiahlo v prvych rokoch
tohto desatroc¢ia 25 az 30 % podiel na holandskom trhu
zberu starého papiera. VAOP je okrem toho aj dodlezitym
hracom na trhu spracovania starého papiera (triedenie/
lisovanie). Okrem toho vstipilo VAOP aj na holandsky trh
zberu starého skla, na ktorom sa stalo jednym z trhovych
vodcov. Niektoré spolo¢nosti pdsobiace na tomto trhu st
dcérskymi spolo¢nostami zahrani¢nych podnikov.

Hoci st orgdny miestnej samospravy v Holandsku zo
zakona povinné triedit a zbierat stary papier a pontknut ho
na trhu na recykldciu, nie je stanovené, akym sposobom sa
maji tieto aktivity realizovat. VicSina holandskych obci
preto na zadanie tychto &innosti uskutociuje vyberové
konania. V rdmci tychto vyberovych konani sa VAOP ocitlo
v priamom konkurenénom boji s podnikmi zo stikrom-
ného sektora, ktoré takisto pontikali tieto sluzby (3). VAOP
sa takisto snazi ziskat novych ¢lenov, a to tak, Ze oslovuje
a navrhuje im tcast v zdruZeni. V takychto pripadoch je

VAOP sa na takomto vyberovom konani zdcastnilo s Gspechom iba
raz. V minulych rokoch sa VAOP rozhodlo, Ze sa uz na tychto
vyberovych konaniach nezdcastni.

(12)

(13)

(15)

)

mozné povazoval VAOP za konkurenta spolo¢nosti
posobiacich v sikromnom sektore (%), ktoré sa snazia
o ziskanie tych istych zdkaznikov.

2.3. Dve opatrenia

Po prvé, BNG poskytla v marci 1998 VAOP tverov facilitu
vo vyske 16,3 mil. NLG (7,4 mil. EUR) (,prvé opatrenie®).
Dna 31. decembra 1997 z konsolidovanej stvahy VAOP
vyplynulo, Ze vlastné imanie spolo¢nosti dosiahlo vysku
0,8 mil. NLG (0,4 mil. EUR) a celkovd bilan¢nd suma
predstavovala 17,3 mil. NLG (7,9 mil. EUR). O rok neskor,
po poskytnuti pozicky, dosiahlo vlastné imanie 0,09 mil.
NLG (0,04 mil. EUR) a celkova bilan¢nd suma bola vo vyske
29,1 mil. NLG (13,2 mil. EUR).

Po druhé, organy miestnej samospravy v priebehu roka
2001 sthlasili s tym, Ze Cast prostriedkov, ktoré im — ako
doddvatelom starého papiera — dlhovalo VAOP, bude
pretransformovand na pozicku vo vyske 3 mil. NLG
(1,3 mil. EUR) (,druhé opatrenie®). Po vyhldseni konkurzu
jednej z jej dcérskych spolo¢nosti VAOP utrpelo na konci
roka 2000 tazké straty. Dria 31. decembra 2000 z konso-
lidovanej t¢tovnej zavierky VAOP vyplynulo, Ze vlastné
imanie spolo¢nosti md negativnu hodnotu 3,4 mil. NLG
(1,5 mil. EUR). Zdroven celkovd bilan¢nd suma pred-
stavovala 32,1 mil. NLG (14,5 mil. EUR). Vzhladom na
skutocnost, Ze najvacsi veritel VAOP, banka BNG, pozado-
vala takmer na vsetky aktiva zdlozné pravo, moze sa tato
nekrytd pozicka povazovat za podriadent pohladdvkam
BNG. Preto sa tu nazyva ,podriadend pozicka“.

3, DOVODY NA ZACATIE KONANIA VO VECI
FORMALNEHO ZISTOVANIA

Komisia zacala konanie vo veci formdlneho zistovania,
pretoZe mala pochybnosti, ¢i by bezny investor v trhovom
hospodarstve bol ochotny uskutocnit prvé opatrenie.
Komisia zaznamenala, Ze VAOP nemalo v tom ¢ase takmer
ziade vlastné imanie. Okrem toho sa zdal byt objem novej
pozicky prili§ velky vzhladom na celkovt bilan¢nd sumu
prijemcu  pozicky. Jednoducho povedané, riziko tejto
pozicky by bolo pre bezného investora v trhovom
hospodarstve privysoké.

Pokial ide o druhé opatrenie, Komisia mala pochybnosti
o tom, ¢ by bezny veritel posobiaci za trhovych
podmienok stihlasil s tym, aby sa jeho pohladdvka zmenila
na takato podriadend pozicku. Takdto pozicka znamenala
rozhodne velké riziko, pretoze spolo¢nost na tom bola
finan¢ne zle a BNG mala na vsetky aktiva vyhradené
zdlozné pravo. Na zaver Komisia mala pochybnosti o tom,
¢i by bezny veritel v trhovom hospodarstve nepozadoval
vyssie droky.

Spolocnosti zo stikromného sektora st mozno viac vertikdlne
integrované ako VAOP, to vSak neznamend, 7e si s VAOP
nekonkuruji.
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(16) Komisia sa nakoniec domnievala, Zze obidve opatrenia 5. PRIPOMIENKY HOLANDSKA

(17)

(18)

(20)

mohli predstavovat $titnu pomoc v prospech VAOP, ktord
je na zdklade ¢lanku 87 ods. 1 zmluvy zakdzana.

4. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

Komisii boli od navrhovatela dorucené tieto pripomienky.
Pokial ide o prvé opatrenie, navrhovatel vyhldsil, Ze
vieobecne zmyslom firemnej politiky a stanovenych postu-
pov BNG je pontikanie finanénych produktov $titnym a na
§tdt naviazanym institGcidm za podmienok, ktoré su
v rozpore s pravidlami trhu. Dalej analyzoval objem
vlastného imania VAOP a konstatoval, Ze $truktira stivahy
nebola ani zdaleka optimalna. Spolo¢nost mala znacny
nedostatok vlastného imania. Poukdzal tieZ na vysoké dlhy.
Za tychto okolnosti umoznila pozicka od BNG spolo¢nosti
VAOP rozsirit vlastné aktivity aj napriek nedostatku
vlastného imania, a to za nizku cenu. Navrhovatel sa
nazdava, zZe takuto riskantnt pozicku by stkromna banka
nikdy neposkytla, a preto predstavuje $tdtnu pomoc
v zmysle clanku 87 ods. 1 zmluvy.

Navrhovatel takisto poukdzal na to, Ze vzhladom na
skutocnost, ze financnd situdcia VAOP sa v priebehu
niekolkych rokov nezlepsila, BNG nemala tdto spolo¢nost
dalej financovat.

Pokial ide o druhé opatrenie, navrhovatel upozornil na
skuto¢nost, Ze uvedend podriadend pozicka znamenala
vysoké riziko vzhladom na vysoké dlhy VAOP, ktoré by sa
v pripade vyhldsenia konkurzu museli splatit ako prvé.
Vynos z pozicky nebol dostato¢ny na kompenzéciu rizika.
Tato pozicka preto takisto predstavuje $tatnu pomoc.

Komisia prijala od VAOP, tidajného prijemcu pomocdi, tieto
pripomienky. Vzhladom na prvé opatrenie VAOP vyhlisilo,
ze i8lo o Cisto obchodnt transakciu, ktord bola vykonand
v sulade s podmienkami investora pdsobiaceho na
uvedenom trhu. VAOP uviedlo, Ze sa spojilo aj s niekolkymi
komer¢nymi bankami, ktoré ponukli model financovania,
ktorého podmienky sa neodliSovali vyrazne od podmienok,
ktoré pontikala BNG. VAOP poskytlo képiu podpisanej
financ¢nej kalkuldcie [jednej komercnej banky] (*) zo 7. janudra
1998.

Pokial ide o druhé opatrenie, VAOP vyhlésilo, Ze nebolo
povinné uzavriet s obcami takzvani podriadent pézicku.
Na zdklade svojich stanov a dodacich zmlav s obcami
nemobhlo sa od VAOP pozadovat platit doddvatelom starého
papiera viac, ako to umoznovala jeho likvidita. Okrem toho
malo VAOP pravo ulozif svojim ¢lenom povinnosti vo
forme ,roénych prispevkov®, pomocou ktorych sa mohli
pokryt prevadzkové naklady alebo ktoré sa mohli povazo-
vat za rizikovy kapital. Vedenie VAOP rozhodlo o vytvoreni
pohladavky zicastnenych obci vo¢i VAOP, tito moznost
bola zakotvenad aj v dohode s obcami.

) Udaj mus zostat utajeny.
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Pokial ide o prvé opatrenie, Holandsko vyhldsilo, Zze
poskytnutie Gverovej facility prostrednictvom BNG nie je
pripisatelné statu. Holandské orgdny zdoéraziujt, ze BNG je
akciovou spolo¢nostou. Tie isté orgdny viak uznali, Ze akcie
BNG st v celej vyske vo vlastnictve Statu, provincii
a miestnych samosprav a Ze prave tieto orgdny nominovali
niektorych ¢lenov dozornej rady. Zaroven viak uviedli, Ze
dozornd rada sa nezaoberd kazdodennymi obchodnymi
aktivitami banky, tie riadi vedenie banky. Stanovy neobsa-
huja ziadne ustanovenia, na zdklade ktorych vedenie musi
dodrziavat usmernenia dozornej rady pri poskytovani
finan¢nych produktov. Naopak, neexistuje Ziadne ustano-
venie, ktoré by vyzadovalo poradné stanovisko alebo stihlas
dozornej rady vo veci poskytnutej pozicky; tto patrila do
vyluénej zodpovednosti vedenia. Na zaver holandské
orgdny zdoraznili, Ze neexistovali Zziadne iné aspekty,
z ktorych by bolo mozné odvodit, Ze tito osobitnd
transakcia by mala byt pripisatelnd Statu.

Holandsko tiez vyhldsilo, Ze ak by aj pozicka bola
pripisatelnd $titu, jej podmienky by boli prijatelné pre
investora v trhovom hospodarstve. Holandsko uznalo, Ze
v danom pripade by bolo vhodnejsie vyssie imanie, ale
riziko straty pre BNG bolo obmedzené vdaka roznym
zarukdm, predovietkym prvého zdlozného priva na
obchodné pohladivky VAOP, ktoré sa muselo rovnat
100 % vysky pozicky. Holandsko dalej poukdzalo na
skuto¢nost, ze podzicka bola poskytnutd v case, ked sa
spolo¢nost nenachddzala v problémoch a ked jej budiicnost
vyzerala optimisticky. Velmi vyrazné zhorSenie financnej
situdcie nemohol v tom case nikto ocakdvat.

Pokial ide o druhé opatrenie, Holandsko upozornilo na
skutocnost, ze VAOP je ,neziskovym subjektom®, ktory
odvadza (isté zisky nadobudnuté z predaja recyklovatel-
ného odpadu, ktory sa pozbieral v katastri jeho ¢lenov,
tymto svojim ¢lenom. VAOP zadiatkom roka 2001 roz-
hodlo, najmi na zdklade svoje nelahkej financ¢nej situdcie,
ktord bola nésledkom vyhldsenia konkurzného konania nad
jednou z jej dcérskych spoloc¢nosti, ktord pdsobila v oblasti
recykldcie skla, nevyplatit clenskym obciam mald cast
prijmov z predaja odpadu z roku 2000 (%), ale pouzit tieto
prostriedky na vytvorenie podriadenej pozicky so splatno-
stou pat rokov. V tom dase hrozila BNG, Ze bez
dodato¢ného finanéného zabezpecenia, ako napriklad
uvedenej podriadenej pozicky, nie je dalej ochotnd
pokracovat vo financovani VAOP, ¢o by viedlo k jeho
krachu a vyhldseniu konkurzu. Po prvé vyhldsilo Holand-
sko, Ze VAOP nebolo na zéklade svojich stanov a dohdd so
zlCastnenymi obcami povinné vyplatit sumu 3 mil. NLG
(1,3 mil. EUR) zucastnenym obciam, pretoze prekracovala
objem prostriedkov, ktorymi spolo¢nost disponovala.

V roku 2000 zaplatilo VAOP orgdnom miestnej samospravy spolu

40,7 mil. NLG (18,5 mil. EUR).



L 383/64

Uradny vestnik Eurépskej tinie

28.12.2006

(25)

(26)

(28)

©)

Napriek tomu sa VAOP rozhodlo na tdto sumu vytvorit
pohladdvku obci voc&i spolocnosti vo forme trocenej
pozicky. Po druhé vyhlasilo Holandsko, Ze z pohladu
miestnej samospravy bolo prevedenie ¢asti ich pohladédvok
na pozicku vhodnej$im rieenim, ako vyhldsenie konkurz-
ného konania. V kazdom pripade, v tom case mali organy
miestnej samospravy voi VAOP pohladdvky vo vyske
5,7 mil. NLG (2,59 mil. EUR), ktoré neboli kryté ziadnymi
zdrukami. Holandské orgdny vypocitali, Ze obce by si
v pripade vyhldsenia konkurzného konania mohli uplatnit
ndrok na priblizne 1,2 mil. NLG (0,5 mil. EUR), teda utrpeli
by distd stratu 4,5 mil. NLG (2,05 mil. EUR). Preto sa
spravali ako veritelia v trhovom hospodarstve a sthlasili
s tym, aby sa suma 3 mil. NLG (1,3 mil. EUR), teda ich
pohladévka voci VAOP, transformovala na pozicku. VAOP
tak mohlo pokracovat vo svojich aktivitich a zdroven si
mohlo byt isté, Ze BNG bude pokracovat v jej financovani.

6. HODNOTENIE

6.1. Existencia pomoci

Prvé opatrenie

V ¢lanku 87 ods. 1 zmluvy sa stanovuje, Ze ,pomoc
poskytovand ¢lenskym $tatom alebo akoukolvek formou zo
statnych prostriedkov, ktord narisa hospoddrsku stitaz
alebo hrozi narusenim hospodarskej sttaze tym, Ze
zvyhodnuje urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych
druhov tovaru, je nezlucitelnd so spolo¢nym trhom, pokial
ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi statmi*.

Podla rozhodnutia Stidneho dvora Eur6pskych Spolocen-
stiev () ,(...) vyplyva zo zdsady rovnakého zaobchddzania
s verejnym a sttkromnym sektorom, ze pokial bude kapitdl
za podmienok, ktoré je mozné oznalit ako bezné,
poskytnuty $titom, ¢i uz priamo alebo nie, urcitému
podniku, nemozno tito skutocnost povazovat za §titnu
pomoc (...). Na zaklade platnej jurisdikcie je teda treba
posudit, ¢i je sikromného investora, ktory je svojim
rozsahom porovnatelny s orgdnmi, ktoré spravuje verejny
sektor, mozné prindtit, aby vlozil rovnako velky objem
kapitdlu (...), na zdklade informécii, ktoré sa k dispozicii
v Case vkladu a s odhadom ocakavaného vyvoja“.

Na to, aby bolo mozné rozhodndt, ¢i priznanie Gverovej
facility zo strany BNG predstavuje pomoc, Komisia musi
zistit, ¢i tdto transakcia zohladiuje zdsady sikromného
investora v trhovom hospodarstve, tak ako to zdovodiiuje
Stdny dvor v uvedenom rozsudku.

Na ziadost Komisie poskytli holandské orginy okrem
rovnopisu dohody o poskytovani finan¢nych sluzieb
z marca 1998 aj kopiu internych dokumentov BNG,
v ktorych je mozné sledovat rozhodovaci proces, ktory
viedol k poskytnutiu uvedenej pozicky VAOP: navrh
uctovného oddelenia z 21. janudra 1998, poradenské

Rozsudok z 8. médja 2003 v spojenych veciach C-328/99 a C-399/00

Talianska republika a SIM 2 Multimedia SpA/Komisia, Zb. s. 1-4035,
body 37 a 38.
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stanovisko odbornika na hodnotenie rizik pri poskytnuti
averu z 22. janudra 1998 a porzitivne rozhodnutie
uverového vyboru z 26. janudra 1998. Z tychto podkladov
vyplynulo, Ze BNG identifikovala a analyzovala rizikd
spojené s uvedenou pozickou, vritane rizik spojenych
s velmi obmedzenym vlastnym imanim. Na zdklade
vysledkov tejto analyzy BNG udelila VAOP nizky rating
(,C-). Ako protivahu zistenych rizik sa rozhodla BNG urcit
prisne podmienky a pozadovala rozsiahle zdruky. BNG
pozadovala okrem iného od vsetkych strin (VAOP a jeho
dcérskych spolocnosti), aby rucili jednotlivo za dlhy
ostatnych stran spolo¢nosti (,pozicia spoludlznika v3etkych
stran v dohode o poskytnuti finan¢nych sluzieb®). Vel-
avravnd je aj skutocnost, Ze BNG si zdroven zabezpecila
prvé zélozné pravo na rézne obchodné pohladiavky VAOP.
VAOP muselo BNG predkladat mesacne zoznam zédloznych
prdv na obchodné pohladévky, ktorych hodnota sa musela
rovnal minimdlne 100 % sumy, ktord banka poskytla.
Uverova komisia rozhodla, ze pozicka moze byt poskyt-
nutd, pokial budd tieto rozne podmienky a zdruky vodi
BNG pevne zakotvené v dohode o poskytnuti pozicky.
Novd dohoda o poskytnuti pozicky obsahovala takisto
existujiicu pozicku vo vyske 5 mil. NLG (2,2 mil. EUR).
Tato nové dohoda zvysila moznii pohladavku BNG voci
VAOP z existujiiceho maxima 5 mil. NLG (2,2 mil. EUR) na
16,3 mil. NLG (7,4 mil. EUR). Suma sa v ¢istom vyjadreni
zvysila o 11,3 mil. NLG (5,1 mil. EUR).

Tieto dokumenty dokazuji, ze BNG poskytla pozicku
normalnym sposobom a na zdklade svojich beznych
postupov, pricom poskytnutie pozicky podmienila roz-
siahlymi zdrukami.

Komisia zdrovenn konstatuje, Ze [...] (*) v janudri 1998
navrhla VAOP poskytnutie pozicky. Td mala byt poskytnutd
popri existujiicej pozicke poskytnutej bankou BNG vo
vyske 5 mil. NLG. Suma, ktori pontikla na financovanie
[...] = 7,3 mil. NLG (3,3 mil. EUR) - je samozrejme niZ$ia,
nez doplnkové financovanie, ktoré nakoniec pontiklo BNG
[11,3 mil. NLG (5,1 mil. EUR)], no zodpovedd jeho
podstatnej Casti. Urokové sadzby (125 a 150 bazickych
bodov), ktoré pontkla vo svojom ndvrhu [...], boli nizsie
ako urokové sadzby, ktoré platili pre spolo¢nosti, ktoré sa
ocitli v tazkostiach alebo ktoré si museli zabezpecit vlastné
imanie. Z tychto skuto¢nosti vyplyva, Ze sukromnd banka,
v protiklade s obavami, ktoré Komisia uvddza vo svojom
rozhodnuti o zacati konania vo veci formalneho zistovania,
by mohla sahlasit s poskytnutim rozsiahlej pozicky VAOP
napriek skuto¢nosti, Ze vlastné imanie tejto spolocnosti je
velmi nizke (7).

Komisia porovnala trokovi sadzbu pozicky zo strany BNG
so sadzbou, ktorti navrhla [...] (%). Uroky, ktoré vypocitala
BNG, st o nieco nizsie ako troky, ktoré vypocitala [...]. Po

Doverné informécie

Tak ako sa uz uviedlo, je to okrem iného mozné vysvetlit aj
zdrukami, ktoré md potencidlny prijemca pozicky k dispozicii,
a skutocnostou, Ze spolocnost sa v tom case povazovala za
spolo¢nost s rastovym potencidlom a stabilnym predmetom
¢innosti, pokryvajicim néklady.

Obidve tverové facility obsahovali rozne druhy péziciek. Komisia

porovnala pozicky s obdobnou dizkou trvania a obdobnymi
podmienkami.
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prvé, Komisia konstatuje, Ze BNG mala (a este stdle md)
velmi nizke previadzkové ndklady, ktoré st ovela nizsie ako
néklady [...] (). Po druhé, v dohode o poskytnuti pozicky
medzi BNG a VAOP boli zahrnuté rozne provizie za
uzatvorenie pre pripad, Ze by VAOP skuto¢ne cheelo vyuzit
rozne Uverové facility. V ndvrhu [...] platba takychto
provizii nebola vyslovene uvedend. Na zdver je velmi
pravdepodobné, 7Ze podanie ndvthu zo strany [...]
podnietilo BNP k tomu, aby sama (v rdmci moZnosti
vlastnych podmienok pre poskytnutie Gveru a za pod-
mienky poskytnutia dostatoénych zdruk) predlozila co
najlepsi navrh, tak aby neprisla o aktivity, ktoré poskytovala
suCasnému klientovi, ktorého moZnosti na rozsirenie
predmetu &innosti boli v tom okamihu dobré, ako sa dalo
predpokladat. Vzhladom na uvedené skutocnosti sa
Komisia domnieva, Ze BNG, aj ked poskytla prostriedky
za niz§i trok, nez aky pontikla sikromnd banka, sa spravala
ako investor v trhovom hospodarstve, ked v roku 19938 tito
pozicku poskytla. Pozicka preto nepredstavuje $tdtnu
pomoc v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 zmluvy.

Navrhovatel takisto tvrdil, ze veritel by vo fungujiicom
trhovom hospodarstve v dalsich rokoch nepokracoval vo
financovani VAOP vzhladom na zld finanénd situdciu
spolo¢nosti v tom case. Preto Komisia presetrila, ako BNG
zareagovala na zhorSenie finan¢nej situdcie VAOP.

V roku 1999, ked sa zhorsila finan¢nd situdcia VAOP Glas
B.V. a REVA, zostavila BNG novii dohodu, ktord bola
podpisand 9. jala 1999. Po prvé, zdruky sa rozsirili
o zdlozné prdvo na inventdr, zariadenie a iny majetok
spolocnosti. Po druhé, dohodlo sa, Ze sa podrobne
prekontroluje mesacne zostavovany zoznam pohladdvok
zatazenych zdloznym pravom. Po tretie, nebolo mozné
priznat uz ziadne dlhodobé finanéné pozicky na investicie
do stalych aktiv. Financovanie malo prebichat na zdklade

VVVVV takzvanym vyberom penazi
z pokladne. Po §tvrté, zvysila sa cena dverovej facility.

Nasledne, po skrachovani spolo¢nosti REVA v oktobri 2000
bola uzatvorend novd dohoda, ktord bola podpisand
19. januira 2001. Uverovd facilita sa znizila na
13,2 mil. NLG (6 mil. EUR) [skuto¢nd vyska pozicky
spolo¢nosti VAOP dosahovala v tomto okamihu 15,2 mil.
NLG (6,9 mil. EUR)] a musela sa dalej zniZovat na zdklade
dohodnutého casového harmonogramu. Na sumu, ktord
prekrodi averovy limit, sa malo vztahovat pendle vo vyske
3 %. Zaroven doslo k dalsiemu rozsireniu zdruk. BNG
vypocitala na zaklade hodnoty likvidity aktiv VAOP, Ze jeho
strata moze dosiahnut takmer 5,8 mil. NLG (2,6 mil. EUR)
z jeho celkovej pohladivky vo vyske 15,2 mil. NLG
(6,9 mil. EUR). V septembri 2002 bola uzatvorend nové
dohoda, na zdklade ktorej bol upraveny predchddzajiici
Casovy harmonogram na zniZovanie objemu dverovej
facility.

V bankovom sektore sa tiroven prevadzkovych nakladov ur¢uje ¢asto
na zdklade miery efektivnosti, ktord sa pocita ako podiel
prevadzkovych nikladov a celkovych prijmov. V roku 1997 mala
divizia Holandsko [...] mieru efektivnosti 64,8 %. V roku 1998
a 1999 sa tdto miera rovnala 65,2 % a 62,9 % (zdroj: [...]). Miera
efektivnosti BNG dosahuje jednu tretinu uvedenych ¢&isel, co svede
o velmi nizkych nédkladoch. To moze byt ciastoéne zdovodnené
skuto¢nostou, ze BNG nemd velké mnozstvo pobociek.
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Z predchddzajiiceho vysvetlenia vyplyva, ze BNG nemohla
jednoducho prestat financovat VAOP a takisto nemohla
pozadovat okamzité vritenie poZicanej sumy. To by totiz
sposobilo krach VAOP, ktory by viedol k vyraznym stratdm
BNG. V tom ¢ase porovndvala BNG tdto mozni stratu
s moznostami VAOP na zotavenie. Vzhladom na stabilitu
hlavnej ¢innosti VAOP (stary papier) a schopnosti spoloc-
nosti generoval penazny tok sa BNG rozhodla, 7e
spolo¢nost nenechd zbankrotovat a bude dalej pokracovat
v jej financovani. Komisia nezistila Ziadne vyrazné
pochybenie v tomto postdeni, ani v rozhodnuti, ktoré
bolo prijaté na jeho zaklade. Navrhovatel nepredlozil Ziadne
presved¢ivé dokazy, z ktorych by vyplynulo, Ze roz-
hodnutie pre sikromnt banku by nebolo akceptovatelné.

Komisia takisto konstatuje, Ze pri vystupovani BNG v tejto
veci bola dodrzand zdsada veritela v trhovom hospodarstve,
a preto tento pripad nepredstavuje $tdtnu pomoc v prospech
VAOP.

Komisia nezaujme Ziadne stanovisko v stvislosti s tym, ¢i
mozno pozicku, ktord BNG poskytla, pripisat $titu, a to
vzhladom na skutocnost, ze i ked by bolo mozné toto
opatrenie pripisat $titu, na zdklade vysSie uvedenych
zdverov nepredstavuje §titnu pomoc. Komisia dalej nemoze
zaujat stanovisko ani v otdzke, ¢i st vietky pozicky BNG
v ostatnych pripadoch v stlade so zdsadou stkromného
investora v trhovom hospodarstve, a preto sa k tejto otdzke
nevyjadri.

Druhé opatrenie

Na zaciatku roka 2001 nebolo VAOP schopné vyplatit
¢lenskym obciam 3 mil. NLG (1,3 mil. EUR), ktoré im, ako
dodévatelom starého papiera, dlhovalo. VAOP v tom
okamihu nedisponovalo dostato¢nou likviditou. Okrem
toho BNG pozadovala od VAOP ako podmienku na
pokracovanie jeho financovania pozitivny zdru¢ny majetok,
ktory sa definoval ako vlastné imanie, plus provizie, plus
dlhodobé podriadené pozicky. Vratenie tejto sumy by preto
znamenalo pre spolo¢nost vyhlasenie konkurzného kona-
nia. Komisia skonstatovala, Ze zlozitd financnd situdcia
spolo¢nosti bola spésobend predovietkym jednorazovou
udalostou, a to krachom REVA v roku 2000. VAOP do tejto
spolocnosti, ktord sa zaoberala spracovanim starého skla,
investovala.

Komisia poukazuje na skutocnost, Ze obce mali vo¢i VAOP
Cisté pohladdvky vo vyske 5,7 mil. NLG (2,6 mil. EUR) (9).
Vzhladom na skuto¢nost, Ze tieto pohladdvky neboli kryté
zdrukami, pretoze iny dolezity veritel (BNG) mal prvé
zdruéné pravo na vyznamné aktiva, by orgdny miestnej
samospravy velki Cast tychto pohladdvok nemohli vymoct,

(% Financna situdcia koncom roka 2000.
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ak by VAOP skrachovalo a jeho aktiva by boli zlikvidované. (40) Mozeme konstatovat, Ze transformdcia dlznych sim na
Komisia preskiimala kalkuldciu, ktora predlozili holandské podriadent podzicku nepredstavuje pomoc v zmysle
orgdny: tdto kalkuldcia bola pre veritelov optimistickd (). ¢lanku 87 ods. 1 zmluvy, ktorti by poskytli orgdny miestnej
Komisia preto zastdva ndzor, Ze obce by dokdzali vymoct samospravy spolocnosti VAOP.

maximélne 1,2 mil. NLG (0,5 mil. EUR) z uvedenej celkovej

sumy 5,7 mil. NLG (2,6 mil. EUR). Okrem toho by sa 7 ZAVER

vyplatenie sumy spdjalo s vyraznym oneskorenim, ktoré by

zapricinil proces likviddcie. Namiesto akceptovania straty (41) Vzhladom na uvedené skutocnosti Komisia konstatuje, Ze
vo vyske 4,5 mil. NLG (2 mil. EUR) sa ¢lenovia rozhodli pre tieto dve opatrenia nepredstavujd $tdtnu pomoc,

moznost previest sumu 3 mil. NLG (1,3 mil. EUR) na
trocenti pozicku a pozadovat spif saldo. Tato druhd
alternativa bola preto lep$im riesenim. Komisia vo svojom

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

. L . g A Cldnok 1
rozhodnuti o zacati konania spochybnila aj skuto¢nost, ¢i
by investor posobiaci v trhovom hospoddrstve, ktory Opatrenia, ktoré prijali Holandsko a banka Bank Nederlandse
sthlasil s takouto zmenou, nepozadoval vyssie droky. Tieto Gemeenten (Banka holandskych obci) v prospech Zdruzenia
pochybnosti boli rozptylené. Komisia totiz skonstatovala, spracovatelov starého papiera vo vyske 3 mil. NLG (1,3 mil. EUR)
Ze pozicia pri rokovaniach neumoziiovala obciam Ziadat od a 16,3 mil. NLG (7,4 mil. EUR), nepredstavujt opatrenia pomoci

BNG vyssie troky. Vyssie troky by sa totiz z dlhodobého v zmysle clanku 87 ods. 1 zmluvy.
hladiska dotkli schopnosti VAOP spldcat svoju pozicku voci .
BNG. Preto by sa BNG ziadosti obci mohla branit a mohla Cldnok 2
by zdroven pohrozit, ze sposobi bankrot VAOP. Tento
postup by mal pre obce, ako sa uz uviedlo, neprijemnejsi
priebeh a zaver. Dalej by to ani nebolo v zdujme obci, ani
v pripade, Ze by mali dostatonti moc zvysit droky, pretoze
by to jednoducho zvysilo finan¢né zatazenie VAOP na
d'a1§}'c.h pét rokov. Vzhl’ado}m na skut(v)vé.no,st’, ze élen?via 74 Komisi
platili VAOP za poskytované sluzby, vyssie tiroky, ktoré by )
dostévali, boli kompenzované vyssimi prispevkami, ktoré Neelie KROES
by v danom obdobi museli platit VAOP. clenka Komisie

Toto rozhodnutie je ur¢ené Holandskému kralovstvu.

V Bruseli, 19. jila 2006.

(") Vypocet holandskych orgdnov je optimisticky pre obce okrem iného
preto, Ze nie st odpocitané administrativne ndklady v pripade
vyhldsenia konkurzu. Komisia poznamendva, ako sa uz uviedlo, ze
BNG, ktord md ako financnd instittcia viac skdsenosti s takymito
vypoctami, pozornejsie posudzuje otdzku, v akej miere kryjd
likvidované aktiva pohladdvky veritela.
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ROZHODNUTIE KOMISIE

z 26. septembra 2006

o Stitnej pomoci ¢. C 49/2005 (ex N 233/2005) v prospech spolo¢nosti Chemobudowy Krakéw S.A.

[ozndmené pod cislo K(2006) 4214]

(Iba polsky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2006/950/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEYV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najma na jej ¢lanok 88 ods. 2,

so zretefom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmd na jej ¢ldnok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani zainteresovanych stran, aby predlozili svoje pripo-
mienky (") v stilade s uvedenymi ¢linkami, a so zretelom na tieto
pripomienky,

kedZe:

L. KONANIE

Plinovand pomoc v prospech spolo¢nosti Chemobudowa
Krakéw S.A. (,Chemobudowa Krakéw* alebo ,prijemca®),
stavebného podniku v $titnom vlastnictve, bola Komisii
pisomne predlozend 29. aprila 2005 listom zaregistrova-
nym 2. mdja 2005. Dia 20. jina 2005 sa Komisia obratila
na Polsko kvoli zaslaniu chybajicich dokumentov. Tieto
dokumenty boli dorucené v liste z 9. augusta 2005,
zaregistrovanom 11. augusta 2005. Dna 15. septembra
2005 Komisia poslala list so ziadostou o dodatocné
informdcie, na ktoré Polsko odpovedalo listom z 26. oktdbra
2005, zaregistrovanym 27. oktébra 2005.

Dna 21. decembra 2005 Komisia rozhodla o zacati konania
uvedeného v ¢l. 88 ods. 2 Zmluvy o ES vo vztahu k dvom
notifikovanym opatreniam pomoci a dvom nenotifikova-
nym opatreniam pomoci, ktoré boli poskytnuté po vstupe
Polska do EU, vzhladom na pochybnosti o ich zlu¢itelnosti
so spolo¢nym trhom. Rozhodnutie Komisie o zacati
konania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie
dna 28. jina 2006 (%). Komisia vyzvala ztcastnené strany,
aby predniesli svoje pripomienky k opatreniam pomoci.
Ziadne pripomienky neboli zaznamenané.

Polsko listom z 25. janudra 2006, zaregistrovanym
v nasledujici den, informovalo Komisiu o stiahnuti
notifikdcie. Listom zo 7. februdra 2005 Komisia poZiadala
Polsko o vyjadrenie k dvom opatreniam §tdtnej pomoci,
priznanym po vstupe do EU bez predchddzajice]

() U.v. EU C 150, 28.6.2006, s. 51.

(®) Pozri pozndmku pod diarou €. 1.

notifikdcie Komisii. Polsko v liste zo 7. marca 2006,
zaregistrovanom 9. marca 2006, prednieslo svoje pripo-
mienky k dvom opatreniach pomoci a poziadalo o opravu
nespravnych adajov, ktoré boli zistené v rozhodnuti o zacati
konania podla ¢. 88 ods. 2 Zmluvy o ES. Polské orgdny
listom z 12. septembra 2006, zaregistrovanym v nasledujtci
den, predniesli dodato¢né vyjasnenia vzhladom na dve hore
uvedené opatrenia pomoci.

1L PODROBNY POPIS POMOCI
1. Prijemca pomoci

Chemobudowa Krakéw je velky podnikatelsky subjekt,
ktory vznikol v roku 1949 a v roku 2004 zamestnaval 919
osOb, vritane 343 zamestnancov v zahrani¢nych poboc-
kach spolocnosti (v Ceskej republike a Nemecku).

Chemobudowa Krakéw je materskd spolo¢nost akciovej
spolo¢nosti Towarzystwo Budownictwa Spofecznego Krak-
System S.A. (,TBS®), v ktorom vlastni 78 % akcii. Tento
subjekt podnikd v oblasti vystavby bytovych domov a ich
prendjmu. Podla polskych organov dosahuje nizky obrat.

Prijemca vlastni 0,13 % podielu na celom stavebnom trhu
v Polsku. Svoje pobocky mé v Nemecku a Ceskej republike,
odkial Cerpd 42 % jeho obratu.

2. Opatrenia pomoci

Polské organy ozndmili zdmer poskytnit dve opatrenia
pomoci na retrukturaliziciu podniku Chemobudowa
Krakéw. Po prvé, prijemcovi mala byt poskytnutd pozicka
vo vyske 10 mil. PLN (2,57 mil. EUR). Zarukou pozicky
mala byt hypotéka na nehnutelnosti, ktoré boli ohodnotené
na 17,35 mil. PLN (priblizne 4,46 mil. EUR). Po druhé,
Chemobudowa Krakéw mala vyuzit odrocenie platieb
v prospech ,Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepelnosprawnych® (,PFRON) [Stétny fond pre rehabili-
taciu tazko postihnutych] a rozdelenie thrady na splatky.
Odrocend suma mala predstavovat 693 000 PLN (priblizne
178 000 EUR).
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)

(10)

(11)

(12)

Polské organy okrem uvedenych prostriedkov informovali
Komisiu o osemndstich opatreniach pomoci v prospech
Chemobudowy Krakéw, poskytnutych v obdobi od decem-
bra 2001 do mdja 2004. Podla polskych orgdnov pred-
stavuje nomindlna hodnota tychto opatreni 8,511 mil. PLN
(2,19 mil. EUR). Polsko navrhlo, aby sa tieto opatrenia
neposudzovali ako $titna pomoc, pricom tvrdilo, Ze Cast
z nich predstavuje pomoc de minimis, a zvy$na Cast splna
podmienky stikromného veritela. Pri dvoch z osemndstich
opatreni Komisia prehlasila, ze kvoli ich poskytnutiu bez
stihlasu Komisie po vstupe Polska do EU sa majti povazovat
za potencidlnu novd, protipravne poskytnutii pomoc.

Prvé opatrenie priznané po vstupe Polska do EU z 12. mdja
2004 sa tyka sthlasu na splatkova thradu zdvizku vo
vyske 3,164 mil. PLN (0,81 mil. EUR) v prospech Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych (dalej len ,ZUS“) [Socidlna
poistoviia]. Suma pomoci predstavuje podla polskych
orgdnov 147 322 PLN (37 874 EUR). Este pred roz-
hodnutim o zacati konania stanoveného v ¢l. 88 ods. 2
Zmluvy o ES polské orginy Komisii ozndmili, Ze tito
zmluva bola zruSend, pretoze Chemobudowa Krakéw
nesplnila stanovené podmienky. Komisia vyjadrila pochyb-
nosti o tom, ¢i prijemca respektoval tieto zdvizky a ¢i
pripadné nevymdhanie pohladdvky nepredstavuje doda-
tocnt $tdtnu pomoc.

Druhé opatrenie pomoci priznané po vstupe do EU
poskytol dna 20. mdja 2004 prednosta Malopolského
dattiového tdradu a spocivalo v splitkovom rozdeleni
pohladavky v hodnote 280 000 PLN (71 979 EUR).

3. Dovod zacatia konania

Komisia ziadala vysvetlenie, ¢ uvedenych osemndst
opatren{ predstavuje $titnu pomoc, pretoZe na postdenie
zlugitelnosti prostriedkov priznanych po vstupe do EU so
spoloénym trhom musi zohladnovat vsetky opatrenia
pomoci priznané v suvislosti s reStrukturalizdciou, pre-
dovsetkym kvoli urCeniu, ¢i bola pomoc obmedzend na
nevyhnutné minimum. Dve z osemndstich opatreni boli
dokonca poskytnuté po vstupe Polska do EU. Komisia
predmetnd pomoc presetrila z pohladu usmerneni Spolo-
enstva o §tdtnej pomoci na zdchranu a restrukturaliziciu
firiem v tazkostiach z roku 2004.

Komisia rozhodla o zacati konania na zaklade ¢l. 88 ods. 2
Zmluvy ES, pretoZe mala pochybnosti o tom, & boli
splnené vSetky podmienky schvédlenia pomoci na restruk-
turalizdciu a predovsetkym &i:

—  program restrukturalizcie viedol z pohladu prijemcu
k névratu k dlhodobej rentabilite ak si uvedomime, Ze
restrukturalizdcia sa tykala predovSetkym financnej
restrukturalizdcie;

(13)

(14)

(15)

(19)

— vlastny podiel prijemcu na restrukturalizacnych
ndkladoch bol nemaly, Komisia totiz nedisponuje
postacujiicimi informdciami o jeho pdvode;

— spolo¢nost bola oprdvnend na restrukturalizacnd
pomoc, kedze v roku 2004 sa prijemcovi podarilo
dosiahnut  zisk z beznej c¢innosti v hodnote
5,4 mil. PLN (1,388 mil. EUR).

1L PRIPOMIENKY POLSKYCH ORGANOV

Polské orgdny listom z 25. janudra 2006 Komisiu
informovali o stiahnuti notifikdcie opatrenia pomoci
uvedeného v bode 7.

Co sa tyka dvoch opatreni pomoci poskytnutych po vstupe
Polska do EU bez predchddzajicej notifikdcie Komisii,
Polsko potvrdilo nasledujtice informdcie.

V stvislosti s prvym opatrenim pomoci poskytnutym po
vstupe do EU z 12. m4ja 2004 uvedenym v bode 9 Polsko
ozndmilo, Ze zmluva bola zrusend, pretoze Chemobudowa
Krakéw nesplnila zmluvné podmienky. Spolo¢nost navyse
zaplatila vSetky pohladdvky aj s drokmi.

Co sa tyka druhého opatrenia pomoci poskytnutého po
vstupe do EU z 20. médja 2004, uvedeného v bode 10
Polsko prehldsilo, Ze toto opatrenie spliia kritérid pre
sukromného veritela, ktory sa riadi zdsadami trhového
hospodarstva a dodava, ze v pripade, ak by Komisia
s takymto hodnotenim nesthlasila, toto opatrenie pomoci
by predstavovalo pomoc de minimis. Polské organy
zdoraziuj, Ze rozsah pomoci urlenej pre prijemcu
v stanovenom trojronom obdobi vritane opatrenia
pomoci uvedeného v bode 10 nepresahuje maximum
100 000 EUR a tym predstavuje pomoc de minimis.

Iv. POSUDENIE POMOCI

Polsko stiahlo notifikicie dvoch opatreni $tdtnej pomoci
uvedenych v bode 7. Komisia viak za tGcelom ukoncenia
konania podla ¢l. 88 ods. 2 Zmluvy o ES musi posudit dve
nenotifikované opatrenia uvedené v bode 9 a 10.

Vzhladom na opatrenie uvedené v bode 9 Polsko potvrdilo,
7e ZUS neposkytol po vstupe Polska do EU ziadnu $titnu
pomoc. Komisia konstatuje, Ze v stvislosti so zru§enim
tohto opatrenia, ktoré nikdy nenadobudlo platnost a v stvis-
losti so skuto¢nostou, Ze vsetky pohladdvky v prospech
ZUS boli uhradené spolu s trokmi, toto opatrenie
nepredstavuje §titnu pomoc.

Co sa tyka opatrenia uvedeného v bode 10, Komisia na
zaklade dostupnych informdcii skonstatovala, Ze toto
opatrenie nepredstavuje Stitnu pomoc v zmysle ¢l. 87
ods. 1 Zmluvy o ES kedze polské orgdny potvrdzujd, Ze
maximélna vyska pomoci de minimis nebola prekrocena.
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V. ZAVER

(20) Komisia poznamendva, ze podla ¢l. 8 nariadenia Rady
¢. 659/99 () mozu zicastnené clenské $tdty v stanovenom
termine stiahnut notifikdcie skor, ako Komisia prijme
rozhodnutie o pomoci. V pripade, Ze Komisia uz oznamila
rozhodnutie o zacati konania vo veci formélneho zistova-
nia, Komisia toto konanie ukondi.

(21) 'V suvislosti s tym Komisia rozhodla o ukonceni konania vo
veci formalneho zistovania podla ¢l. 88 ods. 2 Zmluvy o ES
pokial ide o notifikovani pomoc, pretoze Polsko svoju
notifikdciu stiahlo.

(22) Vzhladom na dve nenotifikované opatrenia pomoci
Komisia uznala, Ze tieto opatrenia nepredstavujii Stitnu
pomoc.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:
Cldnok 1

Opatrenia pomoci, ktoré Polsko pldnuje poskytnit v prospech
Chemobudowy Krakow v hodnote 10 693 000 PLN boli zrusené

é) U. v. ES L 83, 27.3.1999, s. 1. Nariadenie zmenené a doplnené
Aktom o pristipeni z roku 2003.

po tom, ¢o Komisia zafala konanie vo veci formélneho
zistovania. Vzhladom na tieto opatrenia sa konanie vo veci
formalneho zistovania stalo bezpredmetnym.

Cldnok 2

Opatrenie poskytnuté 12. mdja 2004 orgdn, ktory pomoc
poskytuje, zrusil. Pokial ide o toto opatrenie, konanie vo veci
formélneho zistovania sa stalo bezpredmetnym. Pokial ide
o opatrenie poskytnuté 20. médja 2004 dosla Komisia k zdveru,
ze v zmysle ¢l. 87 ods. 1 Zmluvy o ES toto opatrenie 3tdtnu
pomoc nepredstavuje.

Cldnok 3

Toto rozhodnutie je urcené Polskej republike.

V Bruseli 26. septembra 2006.

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie
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ROZHODNUTIE KOMISIE

z 02 de octubre de 2006

o uplatiiovani dane z majetku netykajiceho sa domdcnosti Spojenym kralovstvom vo vztahu
k telekomunikacnej infrastruktiire v Spojenom krélovstve [C 4/2005 (ex NN 27/2004, ex CP 26/2004)]

[ozndmené pod cislo K(2006) 4378]

(Autentické je iba znenie v anglickom jazyku)

(Text s vyznamom pre Eurépsky hospodirsky priestor)

(2006/951/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva,
a najmi na jej ¢lanok 88 ods. 2,

so zretefom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmd na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzve zainteresovanych stran, aby predlozili pripomienky
v stilade s ustanoveniami citovanymi vyssie (1), a so zretefom na
uvedené pripomienky,

kedze:

L KONANIE

Dna 17. februdra 2004 Komisia zaregistrovala podnet od
telekomunika¢ného operdtora Spojeného krélovstva Vtesse
Networks Ltd. (dalej len ,Vtesse), tykajici sa udajného
zvyhodneného danového pristupu v prospech spolocnosti
BT plc. (dalej len ,BT*), existujiceho telekomunika¢ného
operatora v Spojenom krélovstve.

Listom z 19. janudra 2005 Komisia ozndmila britskym
orgdnom, Ze sa rozhodla zacat konanie vo veci formalneho
zistovania podla ¢ldnku 88 ods. 2 Zmluvy o ES v stvislosti
so spornym opatrenim (dalej len ,rozhodnutie o zacati
konania“). Rozhodnutie Komisie o zacati konania bolo
uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie 12. marca
2005 (3. Komisia vyzvala zainteresované strany, aby pred-
lozili pripomienky k tomuto opatreniu.

Po predfzeni konecného terminu britské organy odpovedali
listom zo 4. aprila 2005 na Zziadost o stanovisko k roz-
hodnutiu zacat konanie.

Komisia dostala pripomienky od tychto zainteresovanych
stran:

— AboveNet Communications UK Ltd. (,AboveNet®),
dorucené listom z 29. aprila 2005,

() U.v.EU C 062, 12.3.2005, s. 10.
() Pozri pozndmku 1.

Altnet Task Force (,Altnet”), dorucené listom z 2. médja
2005,

Broadband Stakeholders Group, dorucené listom
z 13. mdja 2005,

BT, dorucené listom z 18. mdja 2005,

Cable and Wireless Group plc. (,Cable and Wireless®),
dorucené listom z 29. jana 2005,

Communications Management Association, dorucené
listom z 30. marca 2005,

Easynet Group Plc. (,Easynet), dorucené listom
z 3. médja 2005,

Gamma Telecom Ltd., dorucené listom z 1. decembra
2005,

Hutchinson Network Services UK Ltd. (,Geo®),
dorucené listom zo 6. mdja 2005,

Global Crossing Ltd., dorucené listom zo 6. mdja
2005,

GVA Grimley, dorucené listom z 27. aprila 2005,

Kingston Communications plc, dorucené listom
z 29. aprila 2005,

NTL Group Ltd., dorucené listom z 29. aprila 2005,

Telewest Broadband Ltd., dorucené listom z 28. aprila
2005,

Thus Plc., doruéené listom zo 4. mdja 2005,

UK Competitive Telecommunications Association
(,UKCTA®), dorucené listom z 25. aprila 2005,

Vanco Ltd, dorucené listom z 19. aprila 2005,

Viatel (UK) Ltd., dorucené listom zo 6. jula 2005,
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(10)

(11)

—  Vtesse, ktory poskytol pripomienky a dalsie informa-
cie vo forme listov alebo elektronickej posty
z 28. janudra 2005, 4. februdra 2005, 16. februdra
2005, 22. februdra 2005, 15. marca 2005, 29. marca
2005, 28. aprila 2005, 28. jula 2005, 17. augusta
2005, 2. septembra 2005, 4. novembra 2005,
23. novembra 2005, 30. novembra, 1. decembra
2005, 11. janudra 2006, 19. janudra 2006, 16. marca
2006, 20. marca 2006 a z 8. jila 2006,

— Anonym, dorucené listom z 1. februdra 2005.

Komisia postipila tieto pripomienky orgdnom Spojeného
krélovstva prostrednictvom listov z 20. jana 2005,
4. augusta 2005 a z 9. augusta 2005, aby im poskytla
moznost reagovat na tieto pripomienky. Svoje pripomienky
poskytli vo forme listov z 10. oktébra 2005 a z 22. novem-
bra 2005.

Listom z 26. jala 2005 Komisia poziadala OFCOM,
nezdvisly orgdn Spojeného kralovstva regulujici telekomu-
nikacny sektor, aby predlozil pripomienky k rozhodnutiu
o zacati konania. OFCOM odpovedal listom z 21. septembra
2005. Dalsie informdcie poskytol 7. decembra 2005,
6. janudra 2006 a 21. marca 2006.

Dna 14. jila 2005 a 4. oktébra 2005 sa konali dve
schodzky so zdstupcami spolocnosti BT, ktori poskytli
dalsie informdacie 23. novembra 2005 a 23. marca 2006.

V diioch 16. marca 2005, 9. septembra 2005 a 4. jula 2006
sa konali schodzky s predstavitelmi orgdnov Spojeného
krélovstva.

Komisia poziadala orgdny Spojeného kralovstva o dalsie
informdcie listom z 26. septembra 2005, na ktory dostala
odpoved listom z 18. novembra 2005. Dalsie informécie
poskytli 23. novembra 2005, 23. janudra 2006, 21. februdra
2006, 13. marca 2006, 21. marca 2006, 27. marca 2006,
20. aprila 2006, 2. méja 2006, 4. jula 2006 a 20. jila
2006.

Dna 23. novembra 2005 sa konala schodzka s navrhova-
telom, spolo¢nostou Vtesse.

1. PODROBNY OPIS OPATRENIA
A. Opis opatrenia
Systém zdariovania

Miesta dani z podnikania je majetkovd dan Spojeného
krélovstva, ktord sa ukladd na majetok netykajici sa
domdcnosti. Jej cielom je prispievat na thradu ndkladov
na sluzby poskytované miestnymi orgdnmi. Zdkladny
pravny predpis na zdanovanie majetku netykajiceho sa

(12)

(14)

(15)

o

domdcnosti v Anglicku a Walese je zdkon o financovani
miestnych organov z roku 1988 (,LGFA 1988“ — Local
Government Finance Act). Implementacia systému sa dalej
reguluje zdkonnymi ndstrojmi a judikatirou.

Majetkovd jednotka, ktord sa hodnoti na ticely zdanovania,
sa nazyva ,zdanitelny majetok“ a zahffia pozemky, budovy
a zdanitelné prevadzky a strojovy park. Dafiovil povinnost
nesie osoba, ktord ma zdanitelny majetok v drzbe, t. j. osoba,
ktord md ,rozhodujicu kontrolu“ nad majetkom, defino-
vani judikatirou ako skuto¢nd, vyhradnd a neprenosnd
drzba majetku, ktory prindsa drzitelovi obchodny prospech.

Sadzbu dane, ktord sa uplatiiuje rovnomerne na vietky
obchodné majetky, urcuje raz ro¢ne $titny tajomnik, a tito
sa uplatiiuje rovnako na vetkych operdtorov. Na fiskdlny
rok 2004/5 bola stanovend jej hodnota 45,6 % v Anglicku
a 45,2% vo Walese. Zdklad tejto dane, tzv. zdanitelnd
hodnota, predstavuje hypoteticky ro¢ny poplatok za
prendjom, ktory by mohol majetok redlne prindsat z roka
na rok v rdmci transakcie na otvorenom trhu k urcitému
ditumu ocenenia. Uplnd zdkonni definicia je uvedend
v tabulke 6 LGFA 1988 ().

Ocenenie tohto hypotetického ro¢ného ndjomného vyko-
nava kanceldria Hodnotiacej agentiry (VOA — Valuation
Office Agency), vykonnd agentira danového tradu, ktord je
stcastou Ustrednej vlady. Prehodnotenia sa vykondvaju raz
za pdt rokov. Na obdobie rokov 1995-2000 zdanitelnd
hodnotu predstavuje hypoteticky ro¢ny poplatok za
prendjom majetku, ak bol k dispozicii na trhu 1. aprila
1993, ktory sa oznacuje ako ,ddtum predchddzajiiceho
ocenenia“. Na obdobie rokov 2000-2005 bol ditumom
predchddzajiiceho ocenenia 1. april 1998 a pre nasledujice
obdobie rokov 2005-2010 bol tymto ddtumom 1. april
2003. Casovy interval medzi détumom predchadzajiceho
ocenenia a ddtumom, ked ocenenie nadobtda t¢innost ma
umoznitf VOA uskutocnenie ocenenia na zaklade skutoc-
nych dokazov k datumu predchddzajiceho ocenenia.

Ocenenie

VOA moze pre vypocet ,zdanitelnej hodnoty*, t. j. hypote-
tického ro¢ného ndjomného majetku, pouzit jednu zo
Styroch metdd, pricom hierarchia medzi jednotlivymi
metbdami je takato:

a)  ak existuje priamy a skuto¢ny dokaz o poplatku za
prendjom majetku, uplatiluje sa ndjomnd metdda,

b)  ak neexistuje priamy dokaz o poplatku za prendjom,
mozZe sa urobit porovnanie s dokazom o poplatku za
prendjom z porovnatelnych majetkov. Ide o metédu
charakteru zoznamu. V zdujme zjednodusenia sa

K dispozicii na adrese http://www.opsi.gov.uk/acts[acts1988/Ukp-

ga_19880041_en_1.htm.
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budi ndjomnd metéda aj metéda charakteru zoz-
namu, ktoré obidve vychddzaja z trhového dokazu
o poplatku za prendjom, oznaCovat v tomto roz-
hodnuti ako ,ndjomnd metdda“,

¢) metdéda prijmov a vydavkov (R&E - Receipt and
Expenditure) sa md uplatiiovat na majetky, ktoré sa
zriedkavo prenajimajii alebo tazko porovnavajt,
vacsinou ide o energetické jednotky. Tato metdda sa
usiluje o simuldciu myslienkového postupu pred-
pokladaného ndjomcu pri hodnoteni ziskovosti
obchodnej transakcie zahffiajiicej prendjom majetku.
Mal by odhadnit svoje budice prijmy a odpocitat
svoje budtice ndklady. Od tejto sumy by mal odpocitat
vynos, ktory pozaduje, a zvySok predstavuje maxi-
mélny prijem, ktory by mal byt ndjomca ochotny
zaplatit,

d) metéda dodavatelského zdkladu je zaloZend na
reprodukénych nakladoch obchodného majetku: pred-
pokladany ndjomca by nebol ochotny zaplatit ro¢ny
poplatok za prendjom majetku vy$si ako sumu
ro¢ného tdroku z celkového kapitdlu potrebného na
vybudovanie podobného majetku. Tito metdda sa
bezne pouziva pre majetky, ktoré sa neprenajimaja,
alebo ktoré nevytvarajii zisk (napr. nemocnice).

Zdariovanie telekomunikacnej infrastruktiry

Dane z podnikania sa vztahuji na telekomunikacni
infrastruktdru rovnako ako na iny majetok netykajici sa
domécnosti. V predpisoch o oceflovani pre zdanovanie
(stroje a zariadenia) z roku 2000 (¥) sa stanovuje, Ze strojmi
a zariadeniami, ktoré st zdanitelné v rdmci telekomuni-
ka¢nej infrastruktiry, su kable, vldkna, dréty, vodice
a kazdy systém z tychto poloziek ..., ktoré sa pouzivajii
alebo sa zamyslaji pouzivat v stvislosti s prenosom
komunika¢nych signalov*.

Telekomunika¢ny majetok podlieha dani z podnikania od
roku 1855. Po privatizdcii spolo¢nosti BT v roku 1984 sa
tito dan ulozila aj na jej infrastruktiru, ako aj na
infrastruktdru spolo¢nosti Mercury Communications, ktord
bola v 80. rokoch jedinym konkurentom spolo¢nosti BT
v duopolnej situdcii. Spociatku, na obdobie rokov 1990-
1995, sa vyska dane urcovala uplatinovanim predpisaného
,Standardného vzorca“. Od roku 1992, ked sa telekomuni-
ka¢né odvetvie postupne otvorilo hospodarskej sutazi,
ukladd sa dan na vSetky telekomunika¢né infrastruktary.

Uplatriovanie majetkovej dane na spolocnost BT

Na obdobie rokov 1995 — 2000 VOA uplatnila na
spolo¢nost BT metodu R&E. Toto ocenenie bolo upravené
po rokovaniach so spolo¢nostou BT, ktord vytvorila svoje
vlastné ocenenie podla metédy dodavatelského zdkladu

(% SI 2000/540.
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a odvolala sa proti povodnému oceneniu na Ustredny
londynsky orgdn pre ocenenia a potom na Pozemkovy
organ. BT a VOA dosiahli zmier v roku 2000. Vysledkom
bola dohoda o stanoveni zdanitelnej hodnoty majetku siete
spolo¢nosti BT na 445 milionov GBP v Anglicku a 25
milibnov. GBP vo Walese za fiskilny rok 1995/1996.
Uplatnenim  koeficientu 43,2 % predstavovala dafové
povinnost BT za tento finan¢ny rok 203 milibnov GBP,
¢o predstavuje 2 % prislusnych rocnych vynosov spolo¢-
nosti BT.

Na obdobie rokov 2000-2005 VOA stanovila ocenenie
majetku BT v hodnote 467 miliénov GBP v Anglicku a 26
miliénov GBP vo Walese. Ocenenie sa uskuto¢nilo na
zaklade metddy R&E a vychddzalo zo zdsad a hodnot
dohodnutych zdroven so zoznamom z roku 1995. Na
obdobie rokov 2005-2010 VOA uplatnila na siet BT
opdtovne metédu R&E.

V zédsade sa ocenenie reviduje raz za pit rokov. Vo svojom
rozhodnuti o zacati konania v§ak Komisia podotkla, Ze sa
uskutoénili ndsledné revizie smerom nadol, ktoré maji
odzrkadlit stratu podielu spolo¢nosti na trhu pevnych
telekomunikacii  Spojeného  krédlovstva, vyplyvajice zo
zaCatia prevadzky konkuren¢nych telekomunikacnych sieti.
V rozhodnuti o zacati konania bolo uvedené, Ze oc¢ividne sa
neuskutoénila ziadna podobnd dprava smerom nahor, ktord
mala odzrkadloval mozné rozsirenie alebo zdokonalenie
siete.

Uplatiovanie majetkovej dane na spolocnost’ Kingston

Kingston Communications plc. (,Kingston®) je existujtici
telekomunikaény operator a majitel jedinej siete lokdlneho
pristupu v oblasti Hull. V priebehu privatizicie vacSiny
Statnych telekomunikacnych sieti v Spojenom krélovstve
koncom 80. rokov tito spolocnost zostala majetkom
miestnej samospravy az do roku 1999, ked bolo zdkladné
imanie vo forme akcii verejne obchodovatelné. Mestska
rada Hullu zostala jedinym podstatnym akciondrom.
Spolo¢nost Kingston bola jedinym dalsim telekomunikac-
nym operdtorom, ktory sa hodnotil podla metédy R&E.

Kingston v3ak vlastni aj dcérsku spolo¢nost Torch Com-
munications Ltd., ktord vybudovala hlavnt kéblova siet
mimo oblasti siete lokdlneho pristupu spolo¢nosti Kingston
(t. j. mimo aglomerdcie Hullu) a prevadzkuje tato hlavna
siet ako samostatnii vedlajsiu siet. V dosledku toho sa moze
hlavnad siet spolo¢nosti Torch hodnotif samostatne na
zdklade ndjomnej metddy.

Uplatfiovanie majetkovej dane na spolocnost’ Vtesse

Spolo¢nost Vtesse je navrhovatelom. Je poskytovatelom
sluzby ,kdbel do podniku®, ktory pontka prendjom
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vysokokapacitnych liniek poskytovany vicsinou velkym
spolo¢nostiam. Priamo konkuruje ponukdm prendjmu
liniek spolo¢nosti BT. Vtesse pripdja svojich zdkaznikov
tak, Ze prenajima neaktivizované vlakna od inych operato-
rov hlavnych sieti a doplia to svojou vlastnou vybudova-
nou infrastruktiirou. Majetok prenajaty od inych strdn je
zacleneny do zdanitelného majetku spolocnosti Vtesse.
VOA rozhodla o zdaneni Vtesse na zdklade metddy ,Stilad
zoznamu®, ktord sa uplatiuje vzdy, ked sa prendjme alebo
zapoji nové vlakno.

Na zdklade overovania skutocne zaplatenych poplatkov za
prendjom VOA stanovila na obdobie rokov 2000 — 2005
ro¢nt sadzbu podla ndgjomnej metédy na 1 200 GBP za km
dvojice optickych vldkien v mestskej oblasti Londyna
a 1000 GBP za km v ostatnych castiach Spojeného
krélovstva. Okrem toho v roku 2001 VOA udelila
kablovym prevddzkovatefom hodnotenym podla ndjomnej
metddy ,ulavu za nadmernti ponuku®, ¢o predstavovalo 15-
percentnii zlavu zo zdanitelnej hodnoty s G¢innostou od
1. aprila 2001 a 25-percentnii zlavu s dcinnostou od
1. aprila 2002. Tato ulava mala vyjadrit nadmerné investicie
do vldkien pocas telekomunikacného boomu koncom 90.
rokov a ndsledné drastické zniZenie hodnoty tohto majetku
z dovodu fyzickej nadmernej ponuky. Pre siete nad 3 000
km plati dalsia zlava vo vyske 10 %. Po tychto zlavich
ndgjomnd hodnota dvojice vlakien klesla v rokoch 2002-
2004 na 900 GBP za km v oblasti Londyna a na 750 GBP
za km v ostatnych Castiach krajiny. Na obdobie rokov
2005-2010 bola ndjomnd hodnota dvojice vldkien stano-
vend na 600 GBP za km v oblasti Londyna a na 500 GBP za
km v ostatnych oblastiach Spojeného krélovstva (°). Podla
spolo¢nosti Vtesse jej dafiovd povinnost predstavovala
v rokoch 2003/04 priblizne 7% z jej opakovanych
Vynosov.

V rdmci revizie sa na kazdé vlikno, ktoré bolo prenajaté
alebo zapojené uplatiovala sadzba stanovend na zdklade
Stladu zoznamu. Spolo¢nost Vtesse je povinnd pravidelne
informovat VOA o rozsirovani svojej siete, aby sa dalo
ocenenie jej majetku upravovat. V dosledku toho sa Vtesse
vzdy, ked zaviedla vldkno na poskytovanie sluzieb svojim
zdkaznikom, stazovala, Ze podliecha sadzbdm, ktoré mozu
dosahovat az 20-30 % z vynosov novej zmluvy.

Ostatni telekomunikacni operdtori na trhu si hodnoteni
ndgjomnou metddou, s vynimkou televiznych kablovych
operatorov, ktori si hodnoteni na zdklade metddy
odvodenej z metédy dodavatelského zdkladu (6).

B. Ddévody zacatia konania vo veci formdlneho
zistovania

Vo svojom rozhodnuti o zacat{ konania Komisia dospela
k zéveru, ze uplatiovanie majetkovej dane na spolo¢nosti

Néjomnd hodnota optickych vldkien v rokoch 2005 — 2010, ktorti

stanovila VOA, je predmetom odvolania, a ak bude odvolanie
uspesné, tato hodnota by sa mala zniZit.

V skuto¢nosti si hodnoteni podla zdanitelnej hodnoty na kazdy
pripojeny dom. Tito metdda je zalozend na dodévatelskom
hodnoteni, ktoré zahffia dekapitalizované néklady s konecnymi
zlavami vyjadrujicimi mieru prieniku.

BT a Kingston by mohlo priniest tymto dvom firmdm
vyhodu. Zdd sa, Ze zniZenie ich dafiového zdkladu
v porovnani s ostatnymi konkurentmi bolo pre nich
prinosom. Vyjadruje to skutocnost, ze BT zaplatila na
daniach priblizne 2% z prislusnych prijmov, zatial ¢o
Vtesse a ostatn{ konkurenti museli zaplatit priblizne 7 %
a az 20-30 % na prirastkovom zaklade.

Rozhodnutie o zacati konania vyjadrovalo nazor, Zze
ocividne diskrimina¢né zdanovanie by mohlo byt dosled-
kom wuplatnenia konkrétnej metédy ocenenia majetku
spolo¢nosti BT a Kingston, zatial ¢o ostatni telekomuni-
ka¢ni operdtori boli hodnoteni ndjomnou metédou,
opdtovne s vynimkou televiznych kablovych operatorov,
ktori st hodnoteni na zdklade met6dy odvodenej z metddy
dodévatelského zdkladu. Nejednotnost systému a pravo
volného uvéZenia, ktoré bolo ponechané VOA pri uplatiio-
vani vSeobecnych ustanoveni na konkrétnych operdtorov
a ktoré sa vyuzilo v stvislosti so zmierom dohodnutym so
spolo¢nostou BT, mohlo viest k osobitnému zvyhodneniu
spolo¢nosti BT a Kingston.

Rozhodnutie o zacati konania spochybnilo ndzor, ze sa
ndgjomnd metéda nemohla uplatnit na majetky spolo¢nosti
BT a Kingston. Naznacuje, ze poplatok za prendjom, ktory
dostala spolo¢nost BT pri prenajimani svojej vlastnej
infrastruktdry, by mohol slizit ako voditko pre stanovenie
hodnoty siete. Okrem toho maloobchodné jednotky
spolo¢nosti BT tspesne prenajimaji infrastruktiiru a naku-
puji sietové sluzby od velkoobchodného dtvaru BT,
obchodnej jednotky, ktord spravuje infrastruktiru BT:
interné prevodové ceny medzi maloobchodnymi jednot-
kami BT a velkoobchodnym ttvarom BT by mohli
predstavovat zdklad pre stanovenie ndjomnej hodnoty.
Navyse v dosledku liberalizicie a osamostatnenia sietovych
prvkov sa objavili velkoobchodné produkty, ktoré by mohli
slizit ako modely pre ocenenie ndjomnej hodnoty roz-
licnych prvkov infrastruktiry sieti spolo¢nosti BT a King-
ston. Pokial ide o argument, Ze neexistuje Ziadna siet, ktord
by bola priblizne tak velkd a roznorodd ako siet spolo¢nosti
BT, ktorej ndgjomnd hodnota by mohla slazit ako model,
v rozhodnuti o zacati konania sa navrhlo, Ze ako model by
mohlo slazit zdanovanie televiznych kablovych spolo¢-
nosti, ktoré su tiez aktivne na telekomunika¢nom trhu.

Pokial ide o uplatiiovanie samotnej metédy R&E, Komisia
uviedla, Ze touto metddou sa ndjomnd hodnota prislusného
majetku odhaduje na zéklade prijmov odvodenych z vyuzi-
vania tohto majetku. Vysledok by teda zavisel od drovne
ziskovosti, s akou sa majetok vyuziva, ¢o by mohlo viest
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k vysledkom, ktoré znevyhodnuji operdtorov s majetkom
hodnotenym inou metédou. Komisia zistovala, ¢i pri
uplatiiovani metédy R&E na spolo¢nosti BT a Kingston
boli urobené potrebné tipravy, aby sa predpokladalo, Ze ich
majetok sa vyuziva s urcitou kapacitou a ziskovostou.
Komisia chcela dalej vediet, ako sa pri hodnoteni BT
zohladiuju univerzalne zdvizky pri poskytovani sluzieb.

V rozhodnuti o zacati konania sa dalej spochybnila met6da
pouzivand pri revizidch zdanitelnej hodnoty. Poznamenalo,
ze sa zdd, ze BT vyuziva zostupny revizny mechanizmus vo
svoj prospech, pricom podobné systematické preskimanie
tthovych podmienok pravdepodobne neexistuje pre jej
konkurentov. Zd4 sa, Ze ocividné nezohladnenie ndrastu
hodnoty infrastruktdry BT medzi dvomi pitrocnymi
obdobiami preskiimania a zdroven zvySovanie zdanenia
konkurentov stibezne s ndrastom hodnoty ich sieti
zvyhodiuje BT.

Na zdver, rozhodnutie o zacati konania zdoéraznilo
skutocnost, ze VOA ocividne vyuzila velké pravo volného
uvézenia, ktoré mu umoznilo rokovat o zmieri. Upozornilo
na to, ze zmier dosiahnuty s BT md reSpektovat zdsadu
nediskrimindcie a nemd zbyto¢ne diskriminovat inych
operatorov.

11 PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

A. Pripomienky zainteresovanych strin inych ako BT
a Kingston

Pripomienky predlozené zainteresovanymi stranami inymi,
ako st spolo¢nosti BT a Kingston, vo vseobecnosti
podporujii ndzor, Ze uplatfiovanie majetkovej dane na
spolo¢nosti BT a Kingston ich moze zvyhodiovat.

Spolo¢nost Vtesse predovsetkym upozornila na to, Ze po
rozhodnuti, ktoré prijal Hodnotiaci orgdn v marci 1998
a ktorym potvrdil, Ze na siet spolo¢nosti BT sa mala uplatnit
metdda R&E a Ze jej zdanitelnd hodnota predstavovala
553 000 000 GBP pre Anglicko a Wales, sa spolo¢nost BT
odvolala proti tomuto rozhodnutiu k Zemskému orgénu.
Pred vypocutim sa BT a VOA dohodli na oceneni vo vyske
470 000 000 GBP, ¢o predstavuje 15-percentné znizZenie
v porovnani s povodnym ocenenim. Vtesse predpokladd, ze
BT a VOA sa dohodli na kone¢nej sume a ze VOA upravila
Cisla tak, aby vyhovovali dohodnutému vysledku.

Vtesse predniesla nové prvky, ktoré dokazujti, Ze majetok
spolo¢nosti BT je podla metédy R&E podhodnoteny. Takze
predpokladajiic, Ze zdanitelnd hodnota celej siete spoloc-
nosti BT (7) sa pripisovala jej sieti optickych vldkien
(7 300 000 km v roku 2005), roénd zdanitelnd hodnota
na km vldkna by bola 74 GBP. Podla spolo¢nosti Vtesse sa
méd tito hodnota porovnat s ro¢nymi zdanitelnymi

() 554100 000 GBP v roku 2005 pre Anglicko a Wales.
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hodnotami vo vyske 1000 GBP a 1200 GBP na km
dvojice optickych vldkien pre telekomunikacnych operato-
rov, ktori boli hodnoteni ndjomnou metédou. Podobne, ak
sa hodnota optického vldkna spolocnosti BT povazuje za
nulovi a vzhladom na to, Ze BT md 29 miliénov
pripojenych koncovych uzivatelov, ro¢né ndjomné za linku
by bolo 18,57 GBP. Tato hodnota sa ma porovnat s ro¢nym
poplatkom vo vyske 122 GBP, ktory platia telekomunika¢ni
operatori za pristup do neviazanych tcastnickych vedeni
spolocnosti BT (3).

Vtesse dalej pripomina, Ze v roku 2001 spolo¢nost BT
previedla prenajimany nehnutelny majetok (leasehold)
a nehnutelnosti v dozivotnej drzbe (freehold) vacsiny
svojho majetkového portfélia na ,Telereal”, spolo¢ny
podnik Land Securities a Williams Pears Group vo vyske
2,4 miliardy GBP. Transakcia zahfiala celkovo 5,5 miliéna
m?% Po tejto transakcii BT zaplatila v roku 2001 190
miliénov GBP vo forme ro¢ného ndjomného za nehnutel-
nosti v dozivotnej drzbe plus 90 milibnov GBP za
prenajimany nehnutelny majetok. Na zdklade tejto trans-
akcie Vtesse dospela k zdveru, ze BT plati ndjomné 35 GBP
za meter Stvorcovy svojich budov, zatial o podla
spolocnosti Vtesse ostatni telekomunikaéni operatori platia
v priemere 115 GBP za meter $tvorcovy svojho obchod-
ného majetku. Vtesse tvrdi, Ze skutoéné ndjomné, ktoré BR
v roku 2001 zaplatila za budovy spolocnosti Telereal,
t. j. 280 miliénov GBP, predstavovalo viac ako 50 % jeho
zdanitelnej hodnoty toho roku, a to napriek skuto¢nosti, Ze
hlavne jeho sieti a nie jeho budovdm. Vtesse z toho
vyvodzuje, Ze ide o dokaz toho, Ze siet spolocnosti BT je
podla metoédy R&E podhodnotena.

Podla podkladov predlozenych spolo¢nostou Vtesse rozpor
medzi zdanitelnou hodnotou rozlicnych komponentov
siete spolo¢nosti BT a zdanitelnou hodnotou rozlicnych
komponentov ostatnych telekomunikaénych operdtorov
dokazuje, ze vysledkom metédy R&E je nizsie ocenenie
majetku spoloc¢nosti BT, nez by sa dosiahlo pomocou
ndjomnej metddy.

Vtesse poskytuje aj dalsie prvky na porovnanie prislusného
zataZenia danou z podnikania v pripade spolo¢nosti BT
a v pripade ostatnych telekomunikacnych operdtorov.
Vtesse obhajuje pomer dane a prijmov, ktory v roku
2004 dudajne predstavoval v tomto pripade 13,46 %.
Uvddza, Ze tento pomer sa musi upravit, aby bolo mozné
priame porovnanie so spolo¢nostou BT. Podla Vtesse, kedze
a ukoncenie pripojenia a kedze tieto poplatky stvisiace
s pripojenim sa netykaju ich zdanitelného majetku, tieto
poplatky by sa mali pri vypocte tohto pomeru dani
a prijmov odpocitat od ich prijmov. Tento ndzor podporuje

Ucastnicke vedenie je poslednd mila pripojenia koncovych uzivatelov
k miestnej telefénnej tstredni. BT mé poskytovat pristup do tychto
tcastnickych vedeni svojim konkurentom za regulovanych pod-
mienok.
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spolo¢nost Gamma Telecom, ktord z tych istych dovodov
tvrd, Ze najvhodnej$im pomerom na porovnanie pris-
lusného zatazenia daniou z podnikania ma byt pomer dani
a pridanej hodnoty.

Okrem toho Vtesse porovndvala ceny velkoobchodnych
sluzieb spolo¢nosti BT (Wholesale Extension Services —
WES) s danou, ktorti by mal operdtor hodnoteny podla
ndjomnej metddy zaplatit v pripade svetelnych optickych
vldkien pre tcely poskytovania rovnakych sluzieb. Vtesse
uvddza, Ze v zdvislosti od kapacity a vzdialenosti WES by
mal takyto operdtor zaplatit dai az vo vyske 87 % ceny
Gctovanej spolo¢nostou BT. Vtesse sa domnieva, Ze toto je
dalsi dokaz skutocnosti, Ze optickd siet spolocnosti BT je
podhodnotend: ak by sa jej siet hodnotila rovnako, BT by
musela Gctovat za svoje WES viac, aby pokryla skutoéné
naklady na miestnu dan z podnikania.

Vtesse sa dalej stazuje, ze pomer dani a prijmov je pre také
nové spolocnosti, ako Vtesse, prili§ vysoky. Zavedenejsie
firmy mozu zatazit kdble natolko, nakolko je to mozné, aby
vykompenzovali ndklady na ndjomné a na dane prostred-
nictvom ¢o najvy$Siecho poctu zdkaznikov. BT nie je
podrobend takémuto tlaku, pretoze tidajne nie je zdanovana
marginalne (prirastkovo). Znamend to, Ze pre etablované
firmy bude pomer dani a prijmov z dlhodobého hladiska
klesat.

V otézke prirastkového zdafovania spolo¢nost Vtesse
zdoraziuje, Ze nevyhoda, ktorou je postihnutd, vychadza
zo skutocnosti, Ze BT je zdafiovand ako nedelitelnd sief,
zatial' ¢o Vtesse je zdanovand za kazdy jednotlivy meter
zapojeného a oZiveného optického kabla. Domnieva sa, Ze
analytickou jednotkou by mala byt individudlna zmluva na
trhu, na ktorom si Vtesse a BT konkuruji. Vtesse poskytuje
presnejsie &iselné informdacie o Gcinkoch tychto rozdielov
v margindlnom zdanovani zmlav: uvddzajic ako priklad
ponuku spolo¢nosti Kent MAN na zabezpecenie hlavnej
siete a pristupovych telekomunika¢nych liniek Vtesse tvrdi,
Ze jej danova povinnost pri tejto ponuke predstavovala
16 % jej prijmov. Pri tej istej ponuke Vtesse tvrdi, Ze
spolo¢nost BT nebola zdanovana prirastkovo, alebo bola
zdafovand v priemere maximdlne 2 percentami z prijmov,
ktoré BT ddajne zaplatila na daniach. Tento rozdiel by
vysvetloval, pre¢o nebola prijatd ponuka spolo¢nosti Vtesse
na vstup do konzorcia, ktorého ¢lenom je aj spolo¢nost BT.

Vtesse dalej pripomina, Ze BT neddvno prenajala priblizne
2 000 kilometrov optickych vldkien siete od spolo¢nosti
Geo, jedného z dodavatelov spolo¢nosti Vtesse, pravdepo-
dobne za rovnakych obchodnych podmienok ako Vtesse.
Podla nézoru Vtesse sa mé predpokladat, Ze BT vlastn{ tieto
vldkna. Vtesse sa pyta, ¢i sa toto rozirenie siete BT
zohladnilo v jej ocenent, a navrhuje, aby sa BT hodnotilo za
podobnych podmienok ako Vtesse, ked prenajima vldkna
od toho istého prevddzkovatela.

Pracovnd skupina Altnet, ktord zastupuje niekolkych
telekomunikaénych operdtorov alternativnych pevnych

(44)

(46)

liniek, uvddza, ze metéda R&E sa ma uplatiovat len na
regulované monopoly s malym poctom porovnatelnych
dokazov o prendjme. Domnieva sa, Ze VOA md dostatok
dokazov o ndjomnej hodnote na to, aby ohodnotila
majetok BT pomocou ndjomnej metddy, ako sti napriklad
velkoobchodné sadzby BT za prendjom liniek alebo jej
zverejnené ceny za produkty LLU (Local Loop Unbundling
— rozpéjanie G¢astnickych vedeni), ktoré by sa mohli pouzit
pri oceneni ndjomnej hodnoty jej medenych kéblov. Dalej
sa domnieva, Ze ndgjomnd metéda mé prirastkovy t¢inok na
danovii povinnost operdtorov. V pripade metoédy R&E sa
ziadny takyto Gcinok neprejavuje, kedZe hodnota infra-
Struktdry sa stanovuje v predstihu, a preto je rozhodnutie
BT zapojit neozivené optické vldkna fiskdlne neutrdlne.
Podla Altnetu sa ucinky tychto skresleni este zhorsili
skuto¢nostou, Ze dohoda dosiahnutd medzi BT a VOA
pretrvavala pocas dvoch hodnotiacich obdobi, ¢o spolo¢-
nosti BT poskytlo zna¢ni vyhodu vzhladom na zvySent
istotu, zatial' ¢o firmy Altnetu celia finan¢ne ndkladnym
a dlho trvajiicim odvolaniam a rokovaniam. Alnet tvrdi, Ze
BT zndsa 74 % celkového danového zatazenia vo vztahu
k telekomunika¢nym sietam, pri¢om jej podiel na trhu je
minimdlne 80 %.

Spolo¢nost Global Crossing potvrdzuje, Ze prirastkové
zdariovanie (t. j. novo zapojenych vldkien) zvyhodnuje BT,
pretoze ked Global Crossing ozivi nové vldkno, prirastkovd
dafiové povinnost sa vztahuje na celt dfzku obvodu od
miesta jej zdkaznika po jej hlavné siefové uzly. Global
Crossing uvddza, Ze je v nevyhode voci BT z dovodu
nepriaznivého zdafovania.

Aj spolocnosti Thus plc. a Viatel (UK) Ltd. preto tvrdia, Ze
Celia prirastkovej danovej povinnosti v dosledku pripdjania
novych zdkaznikov k ich sietam, pricom BT, ich hlavny
konkurent, nemd takiito prirastkovii danovii povinnost.
Spolo¢nost Above Net predniesla rovnakii staznost
a uviedla, Ze je v nevyhode voci BT z dovodu ddajného
nizsieho zdanovania spolo¢nosti BT.

UKCTA, obchodna asocidcia zastupujlica zdujmy komuni-
ka¢nych operatorov pevnych liniek, ktord je konkurentom
BT v oblasti hlasovych a datovych sluzieb, vyjadrila nazor,
Ze systém zdanovania majetku je znacne netransparentny,
kedze st preiho charakteristické doverné dvojstranné
transakcie dohodnuté medzi siefovymi operdtormi a daro-
vymi orgdnmi. UKCTA sa domnieva, Ze dohoda, ktord
dosiahla spolo¢nost BT, jej poskytla 10 rokov istoty
a stability, priCom ostatni operdtori nemali vyhodu
podobnej trovne predpovedatelnosti. Pripomina, ze systém
zdanovania majetku utvrdil dominantné postavenie spolo¢-
nosti BT, kedZe zdanovanie je financne pristupnejsie pre BT,
¢im znizuje schopnost novych podnikov podielat sa na
spravodlivej hospodarskej satazi, a kedze BT na rozdiel od
ostatnych operdtorov neceli priamym ndrastom povinnosti
platit miestnu dan z podnikania za pripdjanie dalsich
kéblov. Na Ziadost Komisie viak UKCTA uviedla, Ze nebolo
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mozné urcif, aké dane by mali zaplatit operdtori Altnetu,
keby boli hodnoteni na rovnakom zdklade ako BT.

GVA Grimley, poradenskd firma v oblasti miestnych dani
z podnikania pre telekomunikacné spolocnosti, kritizuje
uplatiiovanie upraveného mechanizmu na spolo¢nost BT,
pri¢om tento mechanizmus vyjadruje zmeny v podieloch
na trhu a jeho uplatiovanie je neprehladné. GVA Grimley
tvrdi, Ze pre vietky ostatné majetky hodnotené podla
metody R&E je beznou praxou pitro¢né prehodnocovanie
bez mechanizmu vyjadrujiceho podiel na trhu. Okrem
toho sa pyta na sposob, akym sa tento mechanizmus
prisposobeny podielu na trhu uplatiiuje na BT, pripomina-
juc, Ze je nepochopitelné, preco mala zdanitelnd hodnota
spolocnosti BT v rokoch 1995 az 1999 klesat za sticasného
zvySovania jej obratu a zisku. Tiez tvrdi, ze VOA vyhlasila,
ze dvojica samostatnych medenych drétov md zdanitelni
hodnotu priblizne 50 GBP, pricom tcastnicke vedenia
spolo¢nosti BT st ohodnotené na asi 16 GBP (po vydeleni
celkovej zdanitelnej hodnoty BT pocétom tcastnickych
vedeni). Tento rozpor naznacuje, Ze siet spolo¢nosti BT je
podhodnotend.

Niektori uz spominani respondenti a ini, napr. Telewest
Broadband, Cable and Wireless alebo Easynet, predniesli
dalsie otdzky, ktoré sa tykaji dane z podnikania, ale
pravdepodobne priamo nestivisia so skuto¢nostami uvede-
nymi v rozhodnuti o zacati konania. Napriklad niektoré
z tychto firiem vyjadrili obavy z mozného uplatiiovania
majetkovej dane v suvislosti s rozpdjanim tcastnickych
vedeni. Dalej sa stazovali na skutocnost, ze dan z pod-
nikania je prili§ vysokd (%), ¢o predstavuje prekdzku pre
investovanie, a Ze pitrocné obdobie nie je v stlade so
Struktdrou a tempom technologickych zmien v telekomu-
nikacnom odvetvi (1%). Jedna firma uviedla, Ze niektor{
konkurenti nie st zdafiovani ().

B. Pripomienky spolo¢nosti BT a Kingston

Pripomienky spolocnosti BT

Spolo¢nost BT najprv vysvetlila, Ze na rozdiel od toho, ¢o je
uvedené v Gvodnom rozhodnuti, neexistuje Ziadna akcep-
tovand hierarchia medzi metédami hodnotenia a neexistuje
ziadna zdsada, Ze najvhodnejSou metédou je ndjomnd
metoda, ak existuje dokaz o prendjme. Metdda, ktori
pouzije VOA, je dand charakterom hodnoteného majetku
a dostupnymi dokazmi. Preto VOA nemd Zziadne pravo
volného uvdzenia pri volbe met6dy.

Pripomienky spolo¢nosti Cable and Wireless, Telewest a Viatel.

(1% Pripomienky spolo¢nosti Telewest.

(") Pripomienky spolo¢nosti Easynet.

(50)

(51)

(52)

(53)

(54)
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Hoci bola spolocnost BT hodnotend inou metédou,
neexistuje Ziadna diskrimindcia medzi BT a ostatnymi
danovymi poplatnikmi: zdkonny test je rovnaky a cielom
vietkych metdd je ohodnotenie hypotetického poplatku za
prendjom, za ktory mozno podla odhadu primerane
ocakdvat, Ze sa prislusny obchodny majetok bude pre-
najimat z roka na rok.

BT uvddza, Ze neexistuje Ziadny dokaz o tom, Ze zdanitelnd
hodnota oceneného majetku spolo¢nosti BT jej poskytla
vyhodu vo forme znizeného dafového zékladu v porovnani
s konkurentmi. Jediny dokaz, ktory Komisia predlozila na
podporu tohto tvrdenia, je porovnanie zdanitelnych hodnot
vzhladom na obraty.

BT dalej tvrdi, Ze VOA dospela k spravnemu zéveru, Ze
metdda R&E bola jedinou vhodnou metédou pre stano-
venie hodnoty siete BT, predovsetkym z dovodu nedostatku
dokazov o prendjme pre tGcely odhadu zdanitelnej hodnoty
majetku BT ako celku. V case ocenenia v rokoch 1995
a 2000 nebol k dispozicii ani dokaz o dcastnickych
vedeniach (12), ani dokaz o velkoobchodnom prendjme (V).

BT popiera akikolvek predpojatost odvolacieho systému
alebo jeho uplatiiovania na BT. Kazdy ma pravo odvolat sa
a moznost dosiahnut zmier. Ocenenie hodnoty siete
spolocnosti BT bol predmetom odvolania v roku 1995.
Dosiahnutie dohody s Hodnotiacim stidom nebolo nezvy-
Cajné a nepredstavuje volné uvdzenie zo strany VOA:
moznost dosiahnut zmier neoslobodzuje VOA od jej
zdkonnej povinnosti urcit ro¢nd ndjomnd hodnotu majetku
na zéklade hypotetického prendjmu. Podla BT je nespravne
aj tvrdenie, Ze ocenenie z roku 1995 slizilo ako zaklad pre
uréenie hodnoty v roku 2000 a prinieslo spolo¢nosti BT
desat rokov istoty: zmier v stvislosti s ocenenim z roku
1995 nadobudol dcinnost az v roku 2000 z dovodu
oneskoreni v stidnom konani. Preto bola spolo¢nost BT
vystavend patro¢nej neistote v stvislosti s ocenenim z roku
1995. Zéaroven sa dosiahla dohoda aj vo veci zoznamu
v roku 2000.

Spolo¢nost BT vysvetlila, Ze v priebehu pitrocného obdobia
sa mohli uskuto¢novat revizie ocenenia v pripade ,pod-
statnych zmien okolnosti (MCC — material changes in
circumstances). Mechanizmus prispdsobenia podielu na
trhu sa povazoval za efektivny prostriedok vyjadrujaci ¢isty
ucinok tychto MCC (%) na ro¢nom zéklade.

Prvd sadzba ndjomného neviazaného ucastnickeho vedenia sa zacala
uplatiiovat 31. mdja 2001, dostatoc¢ne dlho po ddtumoch pred-
chddzajticeho ocenenia 1. aprila 1993 a 1. aprila 1998.

Prvy stbor regulacnych vykazov, ktoré vyjadrovali zmeny v pristu-
povych sluzbach spoloc¢nosti BT, bol vypracovany na rok 2001/
2002.

Podrobnosti o tomto mechanizme zaloZzenom na podiele na trhu si
uvedené v popise pripomienok od organov Spojeného kralovstva.
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o zacati konania bolo nesprivne v tvrdeni, Ze sa
nezohladnil Ziadny ndrast hodnoty infrastruktiry BT:
v skutocnosti bola BT podrobend revizidm smerom hore,
ako aj dole v zavislosti od toho, ¢i faktory zvysujice
hodnotu BT prevazili nad faktormi zniZujicimi jej
hodnotu (V).

Podla BT sa revizny systém uplatiiovany na Vtesse zdd byt
zalozeny na rovnakych zdsadich, aj ked na rozdielnom
sposobe: novo pouzivané vlakna sa stavajii dalSou stcastou
jej majetku a st hodnotené ako jeho cast. V pripade Vtesse
nie je podiel na trhu vhodnym prostriedkom na posu-
dzovanie zmien zdanitelnej hodnoty, kedze je pravdepo-
dobné, 7e ziadna zmena nebude postrehnutelnd z dovodu
malého podielu spolo¢nosti Vtesse na trhu.

A nakoniec BT tvrdi, Ze ak by Komisia rozhodla o tom, Ze
spolo¢nosti BT bola udelend $titna pomoc, nemoze
nariadit refunddciu z dovodu zdkonného predpokladu
spolo¢nosti BT, Ze akdkolvek takdto pomoc je v silade
s prdvom alebo Ze predstavuje existujicu pomoc.

Pripomienky spolocnosti Kingston

Kingston tvrdi, Ze Komisia nedokdzala existenciu zvyhod-
nenia ani tym, Ze spolo¢nosti BT a Kingston mali prinos zo
selektivnej redukcie danového zatazenia, ani tym, Ze ostatni
operatori boli vystaveni vynimoénému nérastu daiového
zataZenia. Pripomina, Ze v pripade spolo¢nosti Kingston
Komisia nemd predstavu o tom, ako bola zdafiovand.

Spolo¢nost Kingston sa domnieva, Ze jednym dokazom
o tidajnom zvyhodneni spolo¢nosti BT je rozdiel v pomere
dani a prijmov medzi spolo¢nostami BT a Vtesse. Tento
pomer je vSak v pripade majetkovej dane irelevantny,
pretoze nejde o dan z prijmov. Aby bol tento pomer
relevantny, spolo¢nosti Vtesse a Kingston alebo BT by mali
byt priamo porovnatelnymi firmami, ¢o v tomto pripade
neprichddza do tGvahy vzhladom na rozdiely vo velkosti,
obrate a hospodarskej cinnosti. A nakoniec odhaduje
pomer dani a prijmov spolo¢nosti Vtesse na 0,39 %,
pricom jej vlastny pomer je tidajne 4,5 % (*°).

Popiera skuto¢nost, Ze existencia viacerych metdd posky-
tuje spolocnosti Kingston selektivnu vyhodu. Podla jej
ndzoru VOA md do urcitej miery pravo vlastného tsudku
v procese ocenenia, ale nejde o neobmedzeny vlastny
usudok: jej volbu urCuje charakter majetku a charakter
dokazov, pricom tato volbu dalej obmedzuje znacné
mnozstvo judikdtov. Nie je mozné dokdzaf, Ze metdda

Preto zdanitelnd hodnota BT v Anglicku vzréstla v roku 2003 zo

4435 milibna GBP na 447,5 miliéna GBP. V roku 2004 stiipla
v Anglicku na 450,6 miliéna GBP.

Majetok spolo¢nosti Kingston v mestskej oblasti Hull, ktory bol
hodnoteny pomocou metddy R&E, bol v roku 2000 odhadnuty na
5,1 miliéna GBP. Kingston tvrdi, Ze obrat ziskany z tejto oblasti bol
priblizne 50 miliénov GBP. Uplatnenim vhodného multiplikdtora vo
vyske 44 % by sa ziskal vysledny pomer dani a prijmov priblizne
v hodnote 4,5 %.

(63)

(64)

metdda sa na ne nedd uplatnif, pricom metdéda R&E sa
neda uplatnit na Vtesse, lebo nie je ziskova.

Dalej uvddza, Ze neexistuje Ziadny dokaz o poskodzovani
hospodarskej stitaze, bez odkazu na inych operatorov, ktorf
konkuruji  spolocnosti  Kingston. Ako vedlajsi pravny
podklad vyhlasuje, 7e akédkolvek potencidlna pomoc
poskytnutd prostrednictvom uplatiiovania systému zdaro-
vania v Spojenom kralovstve by bola existujicou pomocou.

IV. PRIPOMIENKY SPO]ENI:ZHO KRALOVSTVA

Orgény Spojeného kralovstva uvadzajd, Ze systém zdatio-
vania je jednotnym zdkonnym systémom uplatnitelnym na
cely majetok netykajtci sa domécnosti v Anglicku a Walese,
Coho cielom je stanovenie jednotného $tandardu, podla
ktorého sa odhaduje hodnota budov. Tymto $tandardom je
odhadovany poplatok, za ktory sa moze majetok pravde-
podobne prenajimat z roka na rok za urcitych zakonnych
predpokladov tykajicich sa stavu majetku a podmienok
hypotetického prendjmu.

Tito hodnotu urcuje VOA, ktord zamestndva profesiondlne
kvalifikovanych autorizovanych odbornikov a od ktorej sa
zdkonom pozaduje nezdvislé vykondvanie expertiz. Jej
rozhodnutia si podrobované nezdvislému presetrovaniu
Hodnotiacim orgdnom a vzostupne podlichaji Zemskému
organu a Odvolaciemu sidu.

Orgény spojeného krélovstva dalej vysvetlujt, Ze pre tcely
stanovenia hodnoty tohto hypotetického poplatku za
prendjom moze VOA pouzit niekolko metéd. Tieto
hodnotiace metddy majii rovnaky ciel, konkrétne stano-
venie hypotetického poplatku za prendjom, a spravnym
uplatfiovanim maji prindsat rovnaké vysledky. Pouzivanim
viacerych metéd sa ma pokryt Siroky rozsah rozli¢nych
okolnosti, na ktoré sa uplatiuji sadzby dani. Vyber
vhodnej hodnotiacej met6dy nie je ponechany na volné
uvazenie: zdvisi od charakteru majetku a od charakteru
dostupnych dokazov. Takze ak napriklad neexistuje Ziadny
ziskovy motiv pre uzivanie majetku (nemocnice, skoly, ...),
nemoze sa uplatiiovat metéda R&E a VOA sa pravdepo-
dobne rozhodne, Ze najvhodnejSou metédou je metéda
dodévatelského zakladu.

4.1 Volba metédy uplatiiovanej na spolo¢nosti BT
a Kingston

Orgdny Spojeného krélovstva vysvetluji, Ze metéda
R&E bola jedinou, ktord sa mohla uplatnit na ohodnotenie
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majetku spolo¢nosti BT a Kingston. Tvrdia, ze nezdvisli
experti () timu VOA, ktori pracovali na ohodnoteni ich
majetku, dospeli pre vsetky hodnotiace obdobia, vritane
obdobia rokov 2005-2010, k zdveru, Ze neexistoval
dostatok dokazov na ocenenie zdanitelnej hodnoty sieti
spolo¢nosti BT a Kingston na zdklade ndjomnej metddy.
Takéto zistenie akceptoval hodnotiaci organ v podobnom
pripade ('8). Dalej uvddzajt, ze tito metdda je jedinou
metddou, ktord by mohla vyjadrit jedine¢nt vyhodu
,vsadepritomnosti“ spolo¢nosti BT.

Orgény Spojeného kralovstva tvrdia, Ze ndjomnd metdda
nebola na spolocnosti BT a Kingston uplatnitelnd. V tejto
suvislosti predovSetkym zdoraznuju, Ze otdzka dostupnosti
dokazu o prendjme sa mala posudzovat v case, ked sa
uskuto¢novalo hodnotenie. Takze napriklad moznost
uplatnenia ndjomnej metédy na obdobie rokov 1995-
2000 prichddzala do vahy len na zdklade informécif, ktoré
boli dostupné k ,ddtumu predchddzajiicecho ocenenia®,
t. j. k 1. aprilu 1993. Preto orgdny Spojeného kralovstva
uvadzaji, Ze tretie strany a Komisia nesprdvne pred-
pokladali, Ze trhovy dokaz, ktory je k dispozicii teraz,
suvisi s otdzkou, ¢i sa zoznamy z rokov 1995 a 2000 mohli
spracovat na zdklade ndjomnej met6dy.

Preto sa vo vztahu k zoznamom z roku 1995 mohli
zohladfiovat len informdcie dostupné v roku 1993. Vo
svojom rozhodnuti o zacati konania Komisia navrhla dva
mozné zdroje dokazov o prendjme: bud poplatok, ktory
dostavala spolo¢nost BT za prendjom svojej vlastnej
infrastruktdry alebo vniitropodnikové ceny transferu medzi
maloobchodnymi ttvarmi BT a velkoobchodnymi ttvarmi
BT. Orgény Spojeného krélovstva uvddzaja, Ze Zziadny
z tychto pristupov nebol pre VOA v roku 1993 dostupny.
V roku 1993 spolocnost BT neprenajimala Ziadnu
podstatnii Cast svojej infrastruktiiry a nebola Struktirovand
takym sposobom, ktory by oddeloval jej maloobchodné
a velkoobchodné dtvary.

V stvislosti so zoznamom z roku 2000 zaloZenom na
informdcidch dostupnych v roku 1998 orgdny Spojeného
kralovstva uzndvajl, ze k tomuto ddtumu existovali len
obmedzené dokazy o prendjme sieti z optickych vlakien,
ktoré sa zacali operdtorom poskytovat na zdklade tzv.
zmliv o nezrusitelnych uzivacich pravach (IRU - Indefea-
sible Rights of Use). Tieto ddkazy vsak boli obmedzené
a uplatiovali sa len na siete z optickych vldkien pouzivané
na poskytovanie sluzieb vysokého objemu, a preto boli
relevantné len pre mimoriadne obmedzenti cast majetku
BT. Dalej uzndvajt, Ze v roku 1998 existoval samostatny
maloobchodny tsek a samostatny velkoobchodny tsek, ale
pristupové sluzby, ktoré si podstatnou Castou ¢innosti BT,
sa poskytovali na zdklade metédy ,z jedného konca na
druhy* bez akychkolvek transferov do inych ttvarov. Preto

Medzi nich patrili odborni konzultanti z Ndrodnej asocidcie pre

hospodarsky vyskum (NERA - National Economic Research
Associates), ktorych poverila VOA vypracovanim modelu poskytu-
jiceho odhad budtcich prijmov a prevadzkovych nakladov spoloc-
nosti BT.

Britské telekomunikicie proti Ustrednému hodnotiacemu tradu,
19. marec 1998.

(69)

(70)

*)

sa platby transferu nemohli pouzit na hodnotenie celej siete
spolo¢nosti BT.

Na zoznam z roku 2005 sa uplatiiujii rovnaké pripo-
mienky. Organy Spojeného krélovstva takisto na rozdiel od
nazoru spolo¢nosti Altnet popieraji, ze by sadzby za
rozpdjanie Ucastnickych vedeni predstavovali akykolvek
dokaz o prendjme, na zdklade ktorého by bolo mozné
ocenit majetok spolo¢nosti BT. Napriklad sadzba za
velkoobchodny prendjom liniek (WLR — Wholesale Line
Rental) bola k dispozicii od augusta 2002. Je to produkt,
ktory je spolocnost BT povinnd poskytoval ostatnym
telekomunikaénym operdtorom a ktory im umoZiuje
poskytovat zdkaznikom tak prendjom liniek, ako aj volania
prostrednictvom lokdlnej siete spolo¢nosti BT. Platba, ktort
zrealizuje poskytovatel telekomunikacnych sluzieb v pro-
spech BT, v8ak nie je dokazom o prendjme lokélnej sicte. Je
to platba za sluzby, kedze BT musi okrem iného
zabezpeCovat aj udrzbu liniek, pomoc pri vymene,
fakturdciu, vyskum a vyvoj, opravy zdvad, parové zariadenia
a energie. Preto organy Spojeného krélovstva uvadzaji, Ze
na rozdiel od predpokladu spolo¢nosti Vtesse a Altnet sa
tito platba nemoze porovnavat s ndjomnym za linku pre
UCastnicke vedenia. K tomu istému ndzoru dospeli
v suvislosti so sadzbou za hovory a pristup, ktoré boli
predchodcom produktu WLR dostupnym od roku 1998
a pokryvali rovnaké sluzby ako WLR. Okrem toho sadzbu
za velkoobchodny prendjom liniek a poplatok za roz-
pojenie ucastnickych vedeni reguluje OFCOM. Nie st to
poplatky za prendjom na otvorenom trhu, a preto tieto
sadzby len mdlo zavdzia ako dokaz o ndjomnej hod-
note (1%). VOA preto tvrdi, Ze nemd ziadny dokaz
o prendjme podstatnej Casti sieti spolo¢nosti BT a Kingston,
t. j. ich siet{ lokdlneho pristupu.

Orgdny Spojeného kralovstva dalej vysvetlili, ze dokaz
o prendjme pouzivany pri uplatinovani ndjomnej met6dy na
inych telekomunika¢nych operdtorov, ako st spolo¢nosti
BT a Kingston, sa nemdzZe pouZzit na urcenie hodnoty
majetku tychto dvoch firiem. Spolo¢nosti BT a Kingston na
jednej strane a ostatn{ telekomunikaéni operdtori na strane
druhej nie st porovnatelné. Siete spolo¢nosti BT a Kingston
st v prvom rade siefami lokdlneho pristupu, ktoré slizia
milibnom os6b v pripade BT, priom siete vaciny
ostatnych telekomunikacnych operdtorov st v prvom rade
jadrovymi siefami sliziacimi malému poctu zdkaznikov
vysokej hodnoty s vysokym objemom. Hodnotu majetku
ovplyviiuje mnozstvo faktorov, vritane jeho funkci,
fyzického rozlozenia, jeho rozsahu a regula¢ného pro-
stredia, v rdmci ktorého posobi. Preto sa vzhladom na
rozdiely v majetku a vzhladom na nedostato¢nd porovna-
telnost nemoézu dokazy o prendjme od telekomunikacnych
operatorov, napr. v pripade ich siete optickych vlakien,
uplatiovat priamo na BT/Kingston. Z tych istych dovodov

Orgdny Spojeného krélovstva citujti pripad Poplar Union Assessment
Committee proti Roberts [1922] 2 AC 93.
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orgdny Spojeného krdlovstva tvrdia, Ze na rozdiel od
nazoru Komisie vyjadreného v jej rozhodnuti o zacati
konania, sa dokaz o prendjme v pripade spolocnosti
kablovej televizie nemodze uplatiioval na BT ani na
Kingston.

V stvislosti s predpokladom, Ze ¢ast majetku BT by sa
mohla ohodnotit prostrednictvom odkazu na dokaz
o prendjme odvodeny z inych sieti, pricom zvySok by sa
mal posudzovat na zaklade metédy R&E, orgdny Spojeného
krélovstva tvrdia, Ze takyto pristup nebol realizovatelny.
V pripade takéhoto pristupu by sa predpokladalo, ze
existuji rozdielne fyzické casti siete BT pre kazdy
z jednotlivych podnikov, v ktorych je spolocnost BT
zaangazovand. Orgdny Spojeného krilovstva viak pripo-
minajd, ze podla britského judikatiry o uplatiiovani dane
z podnikania (%), susediaci majetok v tom istom vlastnic-
tve, napriklad siete spolo¢nosti BT a Kingston, sa musi
hodnotit ako samostatny majetok. Rozdelenie majetku do
samostatnych jednotiek by sposobilo skreslenie ocenenia,
kedze stihrnnd hodnota casti majetku sa len zriedkavo
rovnd hodnote celistvého majetku.

Konkrétnejsie povedané, rozdelenie zakladnej vysoko
objemovej siete hlavnych liniek z optickych vldkien, ktord
konkuruje podnikaniu spolo¢nosti Vtesse a stanovenie jej
zdanitelnej hodnoty prostrednictvom odkazu na poplatky
za prendjom, ktoré platia konkurencni poskytovatelia
telekomunika¢nych sluzieb, nie je mozné. A to preto, lebo
rovnakd infrastruktdru pouzivaji nizkoobjemové telefénne
sluzby, ktoré sa poskytuji 29 miliénom zdkaznikov
spolo¢nosti BT v domdcnostiach. Siete spoloc¢nosti BT
a Kingston nie je mozné fyzicky rozdelit na samostatné
jednotky, ktoré by sa dali oddelene prenajimat alebo
vyuzivat, a to z dovodu ich fyzickej a funkenej integracie.

V kazdom pripade, aj keby bolo mozné hodnotit samo-
statné Casti majetkov spolo¢nosti BT a Kingston a hodnotit
ich inou metédou ako metédou R&E, problémom by bolo,
ako hodnotit zvy$nt Cast, kedZze metédu R&E je mozné
uplatnit len v stvislosti s celou sietou tychto podnikov.

4.2 Uplatiiovanie metédy R&E na spolo¢nosti BT

a Kingston

Orgény Spojeného kralovstva poskytli podrobné vysvetle-
nie spdsobu, akym sa metdda R&E uplatiiuje na spolo¢nosti
BT a Kingston.

Pozri napriklad vec Brewin (VO) proti Railway Executive (1952) 45

R&IT 553.

(75)

(77)

)

Ocenenie spolocnosti BT

Ocenenia vykondvaji nezavisli odbornici v stlade so
vSeobecnymi pravidlami uplatiiovania metédy R&E ().
Hoci st tvorba modelu a vysledné vypocty komplikované,
nasledujice odseky poskytujt struény prehlad toho, ako sa
uskutocnilo ocenenie za obdobie rokov 1995 — 2000.

Pri oceneni podla metédy R&E sa bert do vahy ocakavané
prijmy, ktoré stivisia so zdanitelnou drzbou majetku
spolo¢nosti BT, a od nich sa odpocitajii prislusné vydavky.
VOA poverila odbornych konzultantov z Nérodnej asocid-
cie pre hospodarsky vyskum (NERA — National Economic
Research Associates) vypracovanim modelu poskytujiceho
odhad budtcich prijmov a prevadzkovych nakladov
v priebehu pitrocného obdobia vyplyvajici z drzby
nehnutelného majetku  spolocnosti BT  registrovaného
v centrdlnom zozname v Anglicku a Walese, spolu so
zvysnou Castou siete v Sktsku a Severnom Irsku. Sthrnny
opis modelu NERA a prislu§né t¢tovné osnovy ocefiovania
za roky 1995, 2000 a 2005 predlozili organy Spojeného
krélovstva.

Ciefom modelu NERA bolo predpovedat prijmy a prevadz-
kové ndklady, ktoré pravdepodobne vyplynt zo siete BT
v celom Spojenom krilovstve v stvislosti s hypotézou
zdafovania v priebehu patro¢ného obdobia. Tato hypotéza
predpokladd prendjom zdanitelnej Casti siete BT k 1. aprilu
1993, ale s ohladom na jej fyzicky stav a na stav
konkurenénych sieti a zvysnej Casti fyzického prostredia
k 1. aprilu 1995. Model NERA vychidza zo zdkladu
skuto¢nych prijmov a prevadzkovych nakladov vzniknu-
tych v roku, ktory predchddzal ddtumu predchiddzajiiceho
ocenenia, kedze tieto by mali byt znidme uchddzacom
o hypoteticky prendjom. Na odvodenie pruznych vysledkov
sa pouzili pozorovania dlhodobej série statistik z minulosti,
pricom tieto vysledky sa pouzili na predpoved pohybov na
celkovom telekomunika¢nom trhu a podielu BT v priebehu
pitro¢ného obdobia.

V pripade BT sa VOA rozhodla pouzit predpoved ndkladov
a prijmov v priebehu pitroéného obdobia, namiesto
zvy€ajného jednoroéného obdobia. Orgdny Spojeného
kralovstva vysvetlili, Ze za urcitych okolnosti moze
uplatiovanie metédy R&E zahffiat zohladnenie tdrovne
ziskovosti v priebehu niekolkych budicich rokov, ak
vykonnost v priebehu jedného roku je pravdepodobne
netypickd pre budticnost. V pripade BT VOA predpokladala,
ze z pohladu ddtumu predchddzajiceho ocenenia (AVD —
antecedent valuation date) by bol budici vzor ziskovosti
ovplyvneny vyhliadkou vzrastajicej hospodarskej stitaze,
regulacnej kontroly cien, znaénym ndrastom sieti konku-
rentov a zmenami druhov pontkanych sluzieb. Z tychto
dovodov bol potrebny pristup zalozeny na predpokladanej
ziskovosti v priebehu patrocného obdobia, aby sa stanovil

Metéda prijmov a vydavkov pouzivand pri odhadovani pre tcely
zdanovania majetku netykajiiceho sa domécnosti, Usmernenia — jul
1997. Vydala Kralovskd intitdcia autorizovanych danovych inspek-
torov.
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poplatok za prendjom, ktory by bol z pohladu AVD
ochotny zaplatit hypoteticky ndjomnik za siet BT pocas
tohto obdobia (*?).

Po stanoveni predpokladanych prijmov a prevadzkovych
nékladov za pit rokov dalSou etapou v stanoveni ocenenia
metédou R&E je odpocitanie odhadovanych investi¢nych
vydavkov hypotetického ndjomnika za pitrocné obdobie
prognézy vydanych na polozky, ktoré netvoria stcast
majetku, ale ktoré si potrebné pre ziskavanie pred-
povedanych prijmov. Tieto polozky sa delia do dvoch
kategérif: (a) nezdanitelné prevddzky a stroje, ktoré sa
musia obstarat pocas pitro¢ného obdobia, bud ako ndhrada
existujiceho zariadenia alebo iné, a (b) dodatky k sieti
neexistujtice k 1. aprilu 1995, ale ktoré sa predpokladajii na
budiice patrocné obdobie.

Dalsim krokom je predpovedand zmena obezného kapitalu
za kazdy z piatich rokov obdobia prognézy. Ro¢nd zmena
sa odpocita z prijmov zniZenych o vydavky a investi¢né
naklady uvedené vyssie. Tak sa dosiahne delitelny zostatok
predstavujici celkovy poplatok za prendjom a pozZadovany
ngjomnikov tok hotovosti. Dalsfim krokom je odhad
pozadovaného ndjomnikovho hotovostného toku.

Toto je pozadovany vynos z ndjomnikovho kapitdlu na
zaciatku roku, upraveny o zmenu tohto kapitélu v priebehu
roku. Ndjomnikov kapitdl na zaciatku hypotetického
prendjmu pozostava z pracovného kapitdlu a z hnutelného
majetku, konkrétne z nezdanitelnych strojov a zariadeni.
Zmena celkového ndjomnikovho kapitdlu sa odhaduje na
kazdy rok. Zmeny hodnoty hnutelného majetku sa
prejavuji kazdy rok v dosledku zmien reprodukénych
nakladov, odpisov existujlicecho majetku a ziskavania
nového majetku alebo ndhradného majetku, pricom tieto
zmeny sa predpovedaji na patrocné obdobie.

Pozadované ndjomnikove vynosy sa stanovili na 16,2 %
v menovitej hodnote (**). Je to odhad vizenych priemer-
nych kapitdlovych ndkladov (WACC — weighted average
cost of capital) spolo¢nosti BT v menovitej hodnote pred
zdanenim k 1. aprilu 1993 - k prislusnému ddtumu
predchddzajiceho ocenenia. Takymto spésobom sa vypo-
¢ita ndjomnikov pozadovany tok hotovosti ku koncu roku.
KedZe pocas roku vznikaji prijmy, vydavky a investicné
néklady, pricom ndjomné je splatné v priebehu roku,
pozadovany tok hotovosti ku koncu roku sa vyjadri
v hodnote zo stredu roku uplatnenim faktora sticasnej
hodnoty za $est mesiacov pri 16,2 %.

Pozadovany ndjomnikov hotovostny tok sa odpocita od
delitelného  zostatku, pricom sa ponechd zvysny tok
hotovosti za kazdy rok, kedze tento tok hotovosti vznikd

Treba mat na pamiti, Ze hoci sa hypoteticky prendjom pocita z roku

na rok, nemusi sa predpokladat, ze bude trvat len jeden rok. Naopak,
musi sa predpokladat, Ze existuje redlna perspektiva jeho pokraco-
vania. Pozri R proti South Staffordshire Waterworks Co (1865) 16 QBD
359 pri 370.

12,27 % v redlnej hodnote.

(86)

(87)

z transakcii realizovanych v priebehu roku. Potom sa
spocita sucasnd hodnota toku hotovosti za kazdy rok (pri
16,2 %) a vydeli sa sumou faktorov stcasnej hodnoty
(rovnajiicej sa 5-roénému ndkupu pri 16,2 %).

Vysledok 700 636 855 GBP vyjadruje odhadovand ponuku
poplatku za prendjom, ktord by si mohol hypoteticky
ndjomnik dovolit, a pritom zachovat vynosy z kapitdlovych
investicif vo vyske 16,2 %, ktoré by nevyhnutne potreboval
na zabezpeCenie prijmov, na zaklade ktorych by sa
predpovedala ponuka. Predposlednd etapa ocenenia pred-
stavuje pridelenie ,cumulo“ hodnoty Spojeného krélovstva
vo vyske viac ako 700 miliénov GBP Anglicku a Walesu. Za
neexistencie akéhokolvek priameho dokazu o telekomuni-
ka¢nych sluzbach v jednotlivych krajindch Spojeného
kralovstva sa predpokladalo, Ze pridelenie bude najpresnej-
Sie, ak sa pri flom zohladni rozdelenie hospodarskej
Cinnosti medzi jednotlivé Casti Spojeného kralovstva. Na
zaklade tohto dokazu sa Anglicku pridelilo 84,8 %
,cumulo“ hodnoty Spojeného kralovstva a Walesu 4,2 %.

Vysledné hodnoty zahffiajii aj majetok, ktory vlastni
a pouziva BT, ale ktory nie je uvedeny v centrdlnom
zozname hnutelného majetku. Hodnotu tohto majetku
bolo mozné ocenit priamo na zdklade ndjomnej metody
a bol samostatne oceneny na 149 167 870 GBP v Anglicku
a 3822485 GBP vo Walese. Poslednd etapa ocenenia
predstavuje odpocitanie tychto samostatne ocenenych
zdanitelnych hodnoét, aby sa ziskala konecnd zdanitelna
hodnota majetku v centrdlnom zozname, ktord pred-
stavovala 445 miliénov GBP v Anglicku a 25 miliénov
GBP vo Walese.

Rovnakd metdda sa uplatnila na nasledujice dve hodno-
tiace obdobia, pri¢om ako zdklad pre obdobie rokov 2000-
2005 sa pouzili skuto¢né vykazy spolo¢nosti BT za roky
1997/98 a pre obdobie rokov 2005-2010 sa pouzili vykazy
za roky 2002/03. VOA pouzila na obdobie rokov 2000-
2005 hodnotu pozadovanych ndjomnikovych vynosov
z kapitdlovych investicii vo vyske 14,25 % a na obdobie
rokov 2005-2010 pozadované vynosy vo vyske 12,25 %,
pricom tento pokles vyjadruje vyvoj infldcie.

Vysledkom uplatnenia metédy R&E na spolo¢nost BT boli
tieto zdanitelné hodnoty od roku 1995:

Zoznam Anglicko Wales
1995 — 2000 445 miliénov GBP | 25 miliénov GBP
2000 - 2005 467 milionov GBP | 26 miliénov GBP
2005 - 2010 530 miliénov GBP | 24 miliénov GBP
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orgdny Spojeného krdlovstva uzndvaji, Ze uplatnenie
metédy R&E na spolo¢nost BT pre toto obdobie bolo
predmetom zmieru po viac ako piatich rokoch stadnych
konani a néslednych rokovani. VOA md pravo dohodntit sa,
¢o je beznym postupom pri uplatnovani majetkovej
dane (*). Nemoze dosiahnut dohodu na zdklade, ktory
nepredstavuje spravnu zdanitelni hodnotu prislugného
majetku. Orgdny Spojeného kralovstva zdoéraznuji, Ze
zmier dosiahnuty so spolo¢nostou BT potvrdil skuto¢nost,
Ze jej majetok sa mal ocenit na zdklade metody R&E a nie
podla met6dy dodavatelského zdkladu, ktord presadzovala
BT, a ze vysledkom bola zdanitelnd hodnota znacne
prevySujica hodnotu, o ktora viedla BT spor.

V suvislosti s tvrdenim spolo¢nosti Vtesse, Ze po roz-
hodnuti Hodnotiaceho orgdnu (*’) sa VOA a BT dohodli na
zdanitelnej hodnote siete BT, ktord bola o 15 % nizsia ako
pociatoéné ocenenie, ktoré stanovila VOA, orgdny Spoje-
ného kralovstva vysvetlili Ze rozdiel sa dd objasnit
skuto¢nostou, ze ocenenie, ktoré sa stanovilo po vyneseni
rozhodnutia Hodnotiaceho organu, bolo vysledkom dosled-
nejSej analyzy. Pocas urcovania prvého ocenenia, ktoré bolo
predlozené Hodnotiacemu organu, VOA a jej ekonomicki
poradcovia z asocidcie NERA neboli schopni ziskat tplné
informacie o minulych prijmoch, cendch, objemoch
a ndkladoch spolo¢nosti BT, predovietkym preto, lebo
nemali Ziadne néstroje, ktorymi by prinditili BT k poskytnu-
tiu tychto informdcii. Spolo¢nost BT sa proti tomuto
rozhodnutiu odvolala k zemskému orgdnu. Zemsky organ
uskutociiuje vypocivanie odznova (2¢). Okrem toho, v tejto
etape konania mohla VOA vydat informa¢ny sudny prikaz
a vyziadat si poskytnutie prislusnych informécii od
spolo¢nosti BT. Predovsetkym pre odhad za rok 2000 boli
VOA a NERA schopné ziskat dolezité tdaje, ktoré nemali
k dispozicii v roku 1997, napriklad kompletny prehlad
prijmov a ndkladov BT v rokoch 1992/3, pitrocny plan BT
zostaveny pred AVD a historické tidaje o objemoch a cendch
liniek a volani a o objemoch a cendch prenajatych liniek.
Tieto nové informdcie ovplyvnili vSetky hlavné Ccasti
odhadu, vritane predpovede prijmov a prevddzkovych
nakladov, budiicich investi¢nych vydavkov a pozadovanych
vynosov hypotetického ndjomnika.

Niektoré zmeny mali tendenciu zvySovat zdanitelnd
hodnotu. Blo o tieto faktory:

Napriklad pre odhady dani na obdobie rokov 2000 — 2005 bolo

podanych viac ako 1,17 miliénov odvolani, z coho 845 000 bolo
stiahnutych alebo sa ukon¢ili zmierom.

Pozri pozndmku 18.

Odvolanie sa k Zemskému orgdnu znamend tplne nové vypocivanie
v priebehu 13 tyzdnov pred skupinou dvoch danovych inspektorov
a QC. Na rozdiel od neho Hodnotiaci orgén vyuziva laickd porotu
a vypocavanie trvd len Styri tyzdne.

1)

*)

(*9)

vynosy vo vyske 12,27 % v skutocnej hodnote
namiesto hodnoty 12,5 %, ktord poévodne prijala
Hodnotiaca komisia,

— investicné vydavky na ndjomnikov nezdanitelny
majetok sa ukdzali ako vyrazne nizsie, predovsetkym
vdaka informécidm ziskanym z obchodného planu BT
na rok 1993, ktory nebol k dispozicii v roku 1997,

— ndklady na drobné polozky za roky 1992/1993 sa
znizili z 50 000 GBP na 33 900 GBP.

Faktorom s hlavnym zniZujiicim G¢inkom na zdanitelnd
hodnotu bola zmena predpovede buddcich prijmov
a ndkladov. Zrevidovand verzia predpovedala vyssie zisky
v prvom roku, ale nizsie v nasledujtcich rokoch v porovnani
s predpovedami pouzitymi pri oceneni v roku 1997.
PresnejSie povedané, tieto zmeny sa daji pripisovat tymto
prvkom:

— faktor X v cenovom limite (¥) z rokov 1997/8 sa
zmenil z —4,5 % na —7,5 %, kedze prechod na —4,5 %,
ktory sa uskuto¢nil v roku 1997 a bol pouzity
v oceneni z roku 1997, sa nemohol redlne pred-
pokladat k AVD,

— predpoved pre roént redukciu prispevku pristupo-
vého deficitu za minttu (*8) sa zvysila z =3 % na —
12 %, kedZe predpoved z roku 1997 dostatocne
nezohladiovala redukciu velkosti pristupového defi-
citu, kedze ceny statnych liniek rdstli rychlejie ako
naklady,

— pri urcovani ocenenia z roku 1997 VOA a NERA
predpokladali, Ze ceny vniitrozemskych prenajatych
liniek by mali rdst zdrovenn s infliciou. Tento
predpoklad nebol podlozeny ddajmi o historickych
cenich prenajatych liniek, ktoré ndsledne opitovne
prenajala BT, a predpokladalo sa, Ze tieto ceny zostali
v stvislosti s ocenenim z roku 2000 konstantné,

—  pri urovani ocenenia z roku 2000 sa poskytla zlava
pre ucely dodato¢nych mimozdrojovych nakladov.

Kombinovany acinok tychto faktorov sposobil, Ze konecné
ocenenie bolo nizie ako ocenenie, ktoré povodne stanovila
VOA v roku 1997.

Hlavné maloobchodné telekomunikacné sluzby spolocnosti BT boli

predmetom regulacnej cenovej kontroly. V danom roku nesmela
zmena cien regulovanych maloobchodnych sluzieb spolo¢nosti BT
prekrocit RPI-x, kde RPI je ro¢nd percentudlna zmena v indexe
maloobchodnych cien celého hospodarstva. Faktor X stanovil
OFCOM. V roku 1992 OFCOM uril, Ze hodnota faktora X by mala
byt 7,5 % v kazdom roku od rokov 1993/4 po roky 1996/7.
Pristupovy deficit spolo¢nosti BT je strata, ktord utrpi pri
zabezpecovani $tatnych liniek.
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(93) Nakoniec k otdzke, ktorti nastolila Komisia v svojom hodnota vo vyske 5,1 miliona GBP za obdobie rokov

(95)

*)

rozhodnuti o zacati konania, ¢ metéda R&E sprivne
zohladiiuje moznii neefektivnost a nizsiu ziskovost firiem,
na ktoré sa tito met6éda uplatiiuje, organy Spojeného
krélovstva odpovedali, Ze ocenenie bolo zalozené na
predpoklade priemernej trovne efektivnosti. Ak existuje
dokaz o menej nez priemernej efektivnosti, odhadca
pouzivajiici metddu R&E musi urobit Gpravy v odhadova-
nych priemernych prijmoch a vydavkoch. Orgény Spoje-
ného krilovstva tvrdia, Ze existuje dokaz o tom, Ze
spolo¢nost BT dosahovala priemernd troven efektiv-
nosti (%) a nepovazovalo sa za potrebné robit akékolvek
tpravy, aby bolo ocenenie jej majetku spravne. K otdzke
zdvizkov univerzdlnych sluzieb (USO — universal service
obligations) a spdsobu, akym sa zohladnili pri ocenovani
BT orgdny Spojeného krélovstva vysvetlili, Ze pre takéto
USO nebola stanovend ziadna zlava. Néklady na USO boli
zahrnuté do celkovych predpovedanych investi¢nych
vydavkov na rasticu siet a do celkovych prevadzkovych
vydavkov. Zvysené prijmy vyplyvajice zo sluzieb zdkazni-
kov v rdmci USO a zo $irenia dobrého mena stivisiaceho
s USO, ak existuje, st sucastou predpokladanych prijmov.

Ocenenie spolocnosti Kingston

Podobny, ale omnoho jednoduchsi pristup k metéde R&E sa
uplatiioval na spolo¢nost Kingston. Nebol zostaveny Ziadny
model predpovedajiici vynosy pravdepodobne vyplyvajtice
z uZivania majetku v priebehu pitroéného obdobia.
Dovodom je skutocnost, ze v mestskej oblasti Hullu
neexistujii  Ziadne siete sliZiace obyvatelstvu, ktoré by
konkurovali spolo¢nosti Kingston, ziadna kéblové televizia
a len slabd konkurencia v oblasti komer¢nych liniek.
Vzhladom na stabilnejsie postavenie spolo¢nosti Kingston
na trhu v Hulle sa rozhodlo, Ze pitroény model nie je
potrebny.

Namiesto toho sa pre obdobie rokov 1995-2000 bral do
tvahy skuto¢ny obrat a prevadzkové ndklady za tri roky
pred AVD a na tomto zdklade sa predpokladalo, Ze
hypoteticky ndjomnik by mohol redlne ocakdvat cisty
prijem vo vyske priblizne 9,5 miliéna GBP za rok pred
prendjmom. Pozadovany ndjomnikov vynos sa stanovil na
12,5 % z hodnoty nezdanitelného majetku (predpokladalo
sa 64 milionov GBP), ¢o prinieslo vynos vo vyske 8
miliénov GBP, ktoré sa maji odpocitat z Cistého prijmu.
Zvysok 1,5 milibna GBP je dostupny na prendjom a bol
stanoveny ako zdanitelnd hodnota spolo¢nosti Kingston za
toto obdobie. Rovnakou metédou sa pomocou hodnot
dostupnych v rokoch 1998 a 2003 ziskala zdanitelnd

Orgdny Spojeného krélovstva zohladnili dokazy vyplyvajiice zo

studif naznacujicich, Ze spolocnost BT je efektivna. Napriklad
v porovnani s americkymi prevddzkovatelmi lokdlnych Stitnych
liniek, ktori sa vo vieobecnosti povazuji za redlne efektivne
a ktorych podrobné tidaje o ndkladoch a objemoch st k dispozicii,
je spolocnost BT porovnatelnd v oblasti efektivnosti.

(96)

97)

(98)

)

2000 - 2005, resp. 7 miliénov GBP na obdobie rokov
2005 - 2010.

43 Mechanizmus revizii

Orgdny Spojeného kralovstva poskytli vysvetlenie aj
v oblasti revizneho mechanizmu uplatiiovaného na spolo¢-
nost BT. Vysvetlili, Ze podla dodatku 6 zdkona LGFA z roku
1988 md BT, tak ako kazdy dafovy poplatnik, pravo na
zmenu zdanitelnej hodnoty, ak sa v priebehu pitro¢ného
hodnotiaceho obdobia prejavi vyraznd zmena okolnosti
(MCC - material change in circumstances). MCC sa
zohladuje vtedy, ak sa prejavila k ddtumu predchddzaji-
ceho hodnotenia. V pripade BT sa MCC prejavuji kazdy
den, bud z dovodu rozsirovanie siete BT (vzostupny
acinok) alebo z dévodu presunov v konkurenénych sietach
(zostupné Ucinky) (*%). Teoreticky by sa mohlo ocenenie
vykondvat pomocou metédy R&E kazdy rok zohladnujic
skutocnost, ako mohli tieto MCC zmenit pitroény plin
spolo¢nosti BT v okamihu ddtumu predchddzajiiceho
ocenenia. Namiesto tejto komplikovanej metddy sa organy
Spojeného krélovstva a spolo¢nost BT dohodli na néhrad-
nej metdde tprav zalozenej na vyvoji podielu BT na trhu
v porovnani s jej podielom na trhu v roku predchddzaji-
com zostaveniu danového zoznamu, a s pouzitim tdajov,
ktoré zverejnil OFCOM.

Tento podiel na trhu sa vypocital ako podiel stctu vietkych
kategérii prislusnych prijmov spolo¢nosti BT a siictu
vietkych zodpovedajicich kategérii trhovych prijmov
Spojeného krélovstva pre pevné telefénne linky. Tieto
prislusné kategérie sii: (a) miestne hovory; (b) medzimestské
hovory; (c) medzindrodné hovory; (d) volania na mobily;
(e) iné volania; (f) pripojenia Statnych liniek; (g) prendjom
Statnych liniek; (h) vnatrozemské stikromné prendjmy (tato
kategéria zahfna trh, na ktorom si konkuruji spolo¢nosti
BTa Vtesse); (i) vnatrozemské sukromné pripojky; (j) medzi-
ndrodné sikromné prenajaté obvody; (k) vzdgjomné pre-
pojenia; a () telex (len v zozname z roku 1995).

Ak za priklad zoberieme zoznam za obdobie rokov 2000-
2005, takto vypocitany podiel spolo¢nosti BT na trhu
predstavoval v roku 2000 68,47 %. Zdanitelnd hodnota
jeho majetku bola dosahovala v roku 2000 467 miliénov
GBP v Anglicku a 26 miliénov GBP vo Walese. V nasledu-
jucom roku podiel spolo¢nosti BT na trhu klesol na
65,03 %. Zdanitelnd hodnota na rok 2001 bola preto
stanovend ako 467 milibnov GBP x 65,03 %[68,47 % =
443 milibnov GBP pre Anglicko a 26 miliénov GBP

Skutocnosti, ktoré sa moZu povazovat za podstatné zmeny okolnosti
st uvedené v odseku 2(7) dodatku 6. Medzi tieto skuto¢nosti patria
predovietkym ,skutocnosti ovplyviujice fyzicky stav alebo fyzické
uzivanie majetku“ a ,skutocnosti ovplyviujice fyzicky stav lokality,
v ktorej sa majetok nachddza“.
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x 65,03 %6847 % = 24,7 milibna GBP pre Wales.
V nasledujicom roku tdaje OFCOMu naznacovali maly
pokles jeho podielu na trhu, ¢o vsak neviedlo k Ziadnej
redukcii zdanitelnej hodnoty BT. V rokoch 2003/4 a 2004/
5 podiel spolo¢nosti BT na trhu vzrastol na 67,6 %, resp. na
68,0 %. V porovnani s orientanym podielom na trhu
v roku 2000 (*!) to viedlo k zdanitelnym hodnotim vo

(101) V pripade spolo¢nosti Kingston sa neuplatiioval Ziadny

revizny mechanizmus. Podla orgdnov Spojeného krélovstva
sa v darlovych zoznamoch pre roky 1995 a 2000 nerobili
ziadne dpravy, pretoZze Ziadni konkurenti spolo¢nosti
Kingston nebudovali siete v mestskej oblasti Hullu
a Kingston uz md takmer 100-percentné pokrytie siete
v tejto oblasti, takZe nerozsiroval svoju sief.

vyske 447,5 milibna GBP, resp. 450,6 miliéna GBP (*2).

(99) Tito metdda priniesla za obdobia rokov 1995-2000 4.4

Existencia zvyhodnenia
a 2000-2005 tieto vysledky:

(102) Organy Spojeného kralovstva predovsetkym zdoéraznili, Ze
vietky hodnotiace metédy by mali dospiet k rovnakému
vysledku: k hypotetickému poplatku za prendjom majetku.

BT Zoznam Anglicko Wales Preto skutocnost, Ze sa na spolo¢nosti BT a Kingston na
445 miliénov | 25 miliénov jednej strane uplatiiovali rozdielne hodnotiace metédy ako
01.04.1995 1995 GBP GBP na ostatnych telekomunikaénych operdtorov na strane
— — druhej, neznamend, Ze spolo¢nosti BT a Kingston mohli byt
01.041996 1995 412 miliénov | 23 miliénov zvvhodnené
o GBP GBP vy '
392 miliénov | 22 miliénov
1.4.1997 1995 GBP GBP
366 miliénov | 20 miliénov (103) Zastavaju ndzor, Ze existujii dva spdsoby, ako by sa mohla
1.41998 1995 Sran Teeon : ) 2O
GBP GBP dokdzat existencia selektivneho zvyhodnenia:
347 miliénov | 19 miliénov
1.4.1999 1995 GBP GRP
1.4.2000 2000 467 milionov | 26 milionov a)  bud dokdzanim skutocnosti, Ze vysledkom ocenenia
GBP GBP majetku telekomunika¢nych operdtorov inych ako BT
142001 2000 443,5 miliéna | 24,7 miliéna a Kingston vykonaného pomocou metédy R&E by
o GBP GBP bola nizia zdanitelnd hodnota ako td, ktord bola
4435 miliona | 24.7 miliona vysledkom ndjomnej metddy, ¢o znamend dokdzat, Ze
1.4.2002 2000 GRP GRP metéda R&E je zdvadnd alebo systematicky skresluje
447,5 mili6 24,9 mili6 hodnoty,
,5 miliona ,9 milidna
1.4.2003 2000 GBP GBP
450,6 miliéna | 25,1 miliéna
1.4.2004 2000 ’ ’ P M . .y p
GBP GBP b) alebo dokdzanim skutocnosti, Ze pouzitim spravnych

a relevantnych porovnani ostatni telekomunikacéni
operatori dosiahli nedmerne vyssiu zdanitelnti hod-
notu v porovnani so spolo¢nostami BT a Kingston.

(100) Za obdobie rokov 2005 - 2010 orginy Spojeného
kralovstva uviedli, Ze z dovodu nedostatku dostupnych
udajov od OFCOMu sa revizny mechanizmus uplatiiovany
na prvé dve obdobia prerusi (**). Namiesto povodného
systému maji orgdny Spojeného krédlovstva v imysle v plnej
miere kazdoro¢ne uplatiiovat metédu R&E, ¢im sa vyjadria
vietky fyzické zmeny, vritane novych zapojenych vldkien,
ale v suvislosti s hospodarskymi podmienkami jestvujicimi
k ddtumu predchddzajiceho ocenenia (*4). Tento systém
este stdle nie je dokonceny.

(104) V snahe dokézat bod a), bolo by potrebné uskuto¢nit
ocenenie pomocou metédy R&E u ostatnych telekomuni-
ka¢nych operétorov, aby sa zistilo, ¢i sa dosiahli porovna-
telné vysledky metédou R&E a ndjomnou metédou. Ziadny
z telekomunikaénych operatorov takiito procediru nepod-
stipil a orgdny Spojeného krélovstva predpokladaji, ze ak
by bolo ocenenie ich siete skuto¢ne nizsie podla metddy
R&E, clenovia Altnetu a spolocnost Vtesse by na to
upozornili (**). Co sa tyka VOA, td& nemd k dispozicii
obchodné plany tychto telekomunikaénych operdtorov.
Preto nemdze zistit ich predpokladané prijmy a vydavky
vyplyvajice z uZivania ich siete a urcit poplatok za
prendjom, ktory by platili na zdklade metédy R&E.

(") Pomocou zrevidovaného podielu BT na trhu v roku 2000 a na
zaklade novych tdajov, ktoré poskytol OFCOM, tento podiel na trhu
predstavoval 70,5 %.

(*?) VOA tvrdi, Ze strata stvisiaca s mobilnymi telefénmi nie je
podstatnou zmenou v ramci danového zoznamu na rok 2000.

(*%) Kedze sa postavenie spolocnosti BT na trhu zmenilo, OFCOM uz
nemd rovnaké kompetencie ako pred zhromazdovanim prislusnych
tdajov o trhu.

(**) Znamend to, Ze predpoved sa bude tykat skutocnosti, ktoré sa
ocakdvali od 1. aprila 2003, ale za predpokladu, Ze fyzické prostredie
(vritane fyzického rozsahu siete spolocnosti BT aj ostatnych
operatorov) bolo v rovnakom stave ako na zaciatku roku, v ktorom
sa revizia uskutocnila.

(**) Orgény Spojeného kralovstva upozoriuji na to, Ze Altnet vo svojom
névrhu uviedol, Ze odhad podla metédy R&E pre jeho siete a pre
zoznam z roku 2000 by mal byt nulovy. Orgdny Spojeného
krélovstva mu odpovedali, Ze to nie je v silade s poplatkami za
prendjom, ktoré boli skuto¢ne zaplatené a s obchodnymi plénmi, na
zdklade ktorych sa tieto skutocné poplatky za prendjom maji
odovodnova.
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(105) V stvislosti s bodom b) orginy Spojeného kralovstva a mensie percento ostatnych pevnych trhovych prijmov.

uviedli, Ze Vtesse a Komisia navrhli porovnanie percentu-
dlneho podielu zaplateného na daniach spolo¢nostou
Vtesse a percentudlnych podielov zaplatenych spolo¢no-
stami BT a Kingston. Orgdny Spojeného kralovstva
predovietkym argumentujd, Ze tento pomer je irelevantny.
Tvrdia, Ze tieto dane st danami z hodnoty majetku a nie
dafiami z prijmov, ziskov alebo kapitdlovych ziskov.
Hodnota majetku nezdvisi od obratu prislusného uzivatela:
dva podniky mozu uzivat rovnaky majetok, ale ich obrat
moze byt velmi rozdielny v zdvislosti od charakteru
a uspesnosti podnikania. Dokonca aj ndjomnici v tej istej
oblasti podnikania mozZu mat vyrazne rozdielne obraty
v zévislosti od ich efektivnosti. Z toho vyplyva, Ze prijmy
nie st takym indikdtorom ndjomného, ktory by mohol
vstiipit do ,trhového jednania sa“ a prisudzovanie akejkol-
vek vaznosti udajnym rozporom medzi percentudlnymi
podielmi prijmov pouzitych na dane je nespravne.

(106) V kazdom pripade organy Spojeného krélovstva uvidzaja,

ze spravny pomer dani a prijmov (*®) pre spolo¢nosti BT
a Kingston bol takyto:

1995/96 2000/01 2005/06
BT 3,0% 2,7 % 3,6 %
Kingston 1,0 % 4,0% 3,4 %

(107) Organy Spojeného kralovstva vysvetlili, Ze rozdiel medzi

pomerom, ktory ziskali pre spolo¢nost BT, a pomerom,
ktory pre BT vypocitala spolocnost Vtesse (2 %) sa dd
vysvetlit skuto¢nostou, Ze Vtesse porovndvala prijmy BT
v Spojenom krélovstve so zdanitelnou hodnotou jej siete
v Anglicku a Walese. Vtesse zabudla zohladnit samostatne
hodnoteny majetok a zdanitelni hodnotu majetku BT
v Skétsku a Severnom Irsku. Rozdiel medzi pomerom
poskytnutym spolo¢nostou Vtesse a pomerom poskytnu-
tym orgdnmi Spojeného kralovstva sa dd dalej vysvetlit
skuto¢nostou, Ze organy Spojeného krdlovstva vypocitali
pomer dani a prijmov prostrednictvom zrevidovanych
prijmov pre spolocnosti BT a Kingston, ktoré boli upravené
tak, aby sa zohladnili nerelevantné prijmy, a ktoré boli
normalizované pre ticely vyjadrenia pldnovanych budiicich
trendov.

(108) Organy Spojeného krélovstva uvddzaji, ze v kazdom

pripade, aj keby postup vyuzivajici percentudlny podiel
prijmov nemal Ziadnu platnost, hodnoty, ktoré poskytla
spolo¢nost Vtesse a ktoré pouzila Komisia v svojom
rozhodnuti o zacati konania, nedokazuji existenciu
zvyhodnenia spolo¢nosti BT. Naopak, upozornuji na to,
7e ked sa porovnaji vsetci telekomunikaéni operatori
Altnetu ako celok so spolo¢nostou BT, percentudlny podiel
prijmov ukédZe, Ze BT neplati menej ako operdtori Altnet.
V konecnom roku zoznamu z roku 2000 pripadalo na
spolo¢nost BT priblizne 70 % celkovej zdanitelnej hodnoty
telekomunikdcif a asi 71,6 % prijmov z hovorov a pristupov

(*%) Vyska prijmov pouzitd v tychto odhadoch predstavuje hodnotu

prisposobenti Spojenému kralovstvu, ktord vylucuje nerelevantné
prijmy.

Podla orgdnov Spojeného kralovstva tieto hodnoty doka-
zujl, Ze v oceneniach v zoznamoch z roku 1995 a 2000
neexistuje Ziadny systematicky problém.

(109) V otdzke margindlneho zdafiovania orgdny Spojeného

kralovstva popieraja, Ze by rozlicné sposoby zdanovania
dodato¢nych kablov prindsalo spolo¢nostiam BT alebo
Kingston akékolvek zvyhodnenie. Kdble (vldkna) telekomu-
nika¢nych operdtorov sa podla ndjomnej metddy stavaji
zdanitelnymi vtedy, ked sa zapoja a oZivia. Nové kdble sa
podla metédy R&E v pripade spolo¢nosti BT/Kingston
zohladiujt inym sposobom.

(110) Pri metéde R&E sa odhaduji prijmy a vydavky na obdobie

nasledujucich piatich rokov. Kéble potrebné pre podnikanie
spoloc¢nosti BT v priebehu pitro¢ného obdobia sa zohlad-
nuji v stanoveni zdanitelnej hodnoty, pretoze prijmy
z tychto kablov st sacastou ocenenia podla metddy
R&E. Dan z podnikania sa preto plati vzhladom na optické
vldkna od pociato¢ného datumu danového zoznamu,
a nielen odo dna ich zapojenia a oZivenia. Fyzické dodatky
k majetku BT sa dalej zohladriuji prostrednictvom roéného
revizneho mechanizmu, ktory je zaloZeny na vyvoji
podielov BT na trhu uvedenych v oddévodneniach 96 az
100.

(111) Orgdny Spojeného krélovstva uzndvaji, Ze hodnotiace

met6dy nevyhnutne vyzaduji rozliény pristup k zapdjaniu
a ozivovaniu dodato¢nych kablov, ale zdéraziuju skutoé-
nost, Ze koneénym vysledkom ocenenia v obidvoch
pripadoch je, zZe sa hodnota kéblov pre pouzivatela prejavi
v zdanitelnej hodnote.

V. PRIPOMIENKY OFCOMU

(112) OFCOM je nezavisly regulaény organ v oblasti hospodarskej

sttaze pre telekomunikaéné odvetvie Spojeného kralovstva.
Pripomienky orgdnov Spojeného krédlovstva predkladalo
orgdny ustrednej Stitnej sprdvy Spojeného kralovstva
a nepredstavujii nazory OFCOMu. V désledku toho
Komisia poziadala listom z 26. jala 2005 OFCOM
o predloZenie svojich pripomienok k rozhodnutiu o zacati
konania. OFCOM zaslal pripomienky listom z 21. septembra
2005.

(113) OFCOM posudzoval rozsah, v akom moézu mat rozdiely

v metodike a postupoch vplyv na podmienky hospodarskej
sitaze. Jeho vSeobecnym zéverom bolo, Ze systém
zdanovania majetku netykajiceho sa domdcnosti v stcas-
nosti nemd nepriaznivy vplyv na podmienky hospodarskej
sttaze na telekomunika¢nom trhu.

(114) Vo veci pomeru dani a prijmov je OFCOM toho nédzoru, Ze

tento pomer nie je pouzitelny na hodnotenie spravodlivosti
danového systému. Zdoraziuje, Ze dane suvisia s ocakava-
nymi prendjmami na trhu, ¢o skor vyjadruje efektivne
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vyuzivanie majetku. Ak firma nevyuziva majetok efektivne,
dane mozu predstavovat znaénd cast z jej prijmov.
Napriklad pomer dani a prijmov pre optickd siet rozlicnych
spolocnosti moze takto jednoducho vyjadrovat rozdiely
v hodnote sluzieb, ktoré poskytujii zakaznikom prostred-
nictvom podobného zdanitelného majetku.

(115) Okrem toho OFCOM vypocital pomer dani a prijmov pre

niekolko telekomunikaénych operdtorov v Spojenom kra-
lovstve:

Danovd povin- -
nost v roku Pri n%(‘)/ Sroku Dane/prijmy
2005 miliony | Lo o) (%)
GBP) y

BT 238,31 18 623 1,28
NTL 24,26 1930 1,26
Telewest 15,49 1300 1,19
C&W 16,37 1602 1,02
Kingston 3,35 364 0,92
Energis 3,27 720 0,45
Global Cros- 3,13 270 1,16
sing
Easynet 1,77 78 2,28
Thus 2,41 341 0,71
Your Commu- 1,09 186 0,59
nication
Fibernet 1,08 47 2,32
Gamma Tele- 0,46 7 0.63
com

(116) OFCOM vypocital tento pomer aj pre spolocnost Vtesse za

rok 2003, jediny rok, za ktory mal dostupné tdaje. Pomer
dosiahol hodnotu 2,1 %. Tieto hodnoty dokazuji, Zze
pomer dani a prijmov sa vyrazne li§i, pricom nejestvuje
jednoznaéna stvislost s objemom prijmov. OFCOM dospel
k zéveru, Ze tento pomer je nielen chybnou metodikou pre
uréovanie spravodlivosti systému zdafiovania majetku
netykajiceho sa domdacnosti, ale aj tvrdenie, Ze spolo¢nost
BT vo vScobecnosti plati na daniach mensie sumy
v porovnani so svojimi prijmami neZ jej konkurenti, sa
zdd byt nesprdvne.

(117) OFCOM zdéraziiuje narocnost vhodnych porovnani medzi

velmi rozdielnymi telekomunikaénymi operdtormi (napr.
priemernd zdanitelnd hodnota kilometra trasy vliknovej
(optickej) siete moze byt znacne rozdielna v zdvislosti od
vlastnost{ siete, do ktorej patri, a od poctu vldkien
zapojenych a oZivenych na tejto trase). Napriek tomu
navrhol niekolko alternativnych sposobov porovnania
zdanovania BT s jej konkurentmi. Napriklad vypocital
pomer zdanitelnej hodnoty a pripojenia pre spoloc¢nost BT
a pre tri spolo¢nosti, ktoré st jej najviac podobné vzhladom
na lokdlnu pristupovd siet, tj. Kingston, NTL a Telewest.

Vsetky Styri spoloc¢nosti st predovsetkym poskytovatelmi
lokalneho pristupu. BT a Kingston st hodnotené na zéklade
metédy R&E a NTL a Telewest si hodnotené pomocou
metédy odvodenej z metddy dodavatelského zakladu.
Vysledky vypoctov OFCOMu st uvedené v nasledujticej
tabulke. Podla ndzoru OFCOMu sa tento pomer zdanitel-
nych hodnot na pripojenie velmi nelisi medzi jednotlivymi
operdtormi.

Zdanitelnd hodnota/pripojenie
BT 21 GBP
NTL 22 GBP
Telewest 21 GBP
Kingston Communication 26 GBP

(118) Preto OFCOM dospel k zdveru, Ze vo vieobecnosti existuje

len mélo dokazov na podporu argumentu, Ze spolo¢nost
BT plati vyrazne menej ako operatori hlavnych optickych
sieti.

(119) OFCOM analyzoval aj to, ¢i dafiovy systém nezavddza

nepripustnti asymetriu vzhladom na margindlnu dafovi
povinnost. V tejto stvislosti OFCOM pripomina, Ze metéda
R&E pouziva plinované hodnoty prijmov a ndkladov,
a preto koncepéne zahffia akiikolvek vystavbu siete
potrebnt na splnenie tychto obchodnych planov. Zéklad
R&E nie je obmedzeny na stav siete spolocnosti BT na
zaliatku pitroéného obdobia, ale vyjadruje nevyhnutné
zmeny, ktoré sa v iom uskuto¢nia v priebehu nasledujticich
piatich rokov, s kazdoroénym prehodnocovanim, aby sa
zachytili a zdanili podstatné zmeny majetku spolocnosti BT.
Podla ndzoru OFCOMu, hoci prirastkové zdanovanie je
ocividnejsie u mensich operatorov, kedZe zapojenie a ozi-
venie kazdého vldkna vedie k osobitnému dodatocnému
zdanovaniu, neznamend to, Ze zdanitelnd hodnota spolo¢-
nosti BT nezahfna ciastky pre podobné zmeny. OFCOM
dospel k zdveru, Ze neexistuje Ziadny dokaz o tom, Ze na
rozdiel od telekomunika¢nych operdtorov hodnotenych
pomocou najomnej metddy, BT neplati Ziadnu dodatocni
dan za pripojené a ozivené vldkna. Zdd sa, Ze systém
zabezpecuje z dlhodobého hladiska v kazdom pripade
v podstate symetrické vysledky, hoci rozli¢nymi sposobmi
a s nizkou droviiou transparentnosti.

VL PRAVNE HODNOTENIE

Hodnotenie $titnej pomoci podla ¢linku 87 ods. 1
Zmluvy o ES

(120) Podla ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES ,kazdd pomoc, ktorii

kedykolvek poskytne clensky stdt alebo prostrednictvom Stdtnych
zdrojov v akejkolvek forme, ktord poskodzuje alebo hrozi
poskodenim hospoddrskej stitaze zvyhodriovanim urcitych pod-
nikov alebo vyroby uwrcitétho tovaru, je, pokial vplyva na
obchodovanie” medzi clenskymi Stdtmi, nezlucitelnd so spolocnym
trhom. TakZe opatrenie predstavuje §tdtnu pomoc v zmysle
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&lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES, ak spifa tieto tyri kritérid:
— udeluje selektivnu vyhodu prijemcovi (prijemcom),
— je udelend statom prostrednictvom $tatnych zdrojov,

— poskodzuje alebo hrozi poskodenim hospodarskej
sttaze,

— je pravdepodobné, ze ovplyvni obchodovanie medzi
¢lenskymi $tatmi.

(121) Aby sa urcilo, ¢i vysledkom uplatiiovania majetkovej dane

na spolo¢nosti BT a Kingston nebolo ekonomické zvyhod-
flovanie tychto dvoch firiem, musi byt analyza Komisie
dvojndsobna:

— musi urdit, ¢i predpisy tykajice sa majetkovej dane
boli spravne uplatiované na spolocnosti BT a King-
ston, a predovietkym ¢&i uplatiiovanie metody
R&E bolo opodstatnené a sprivne pouZzité,

— dalej sa musi postdit, ¢ sa uplatnenim metody
R&E zvyhodnili spolocnosti BT a Kingston v porov-
nani s ich konkurentmi, ktori boli hodnoteni
ndjomnou metbdou.

6.1 Sprdvne uplatfiovanie predpisov o dani z nehnutelnosti na
spolocnosti BT a Kingston

6.1.1 Volba metédy uplatiiovanej na spoloéc-
nosti BT a Kingston

(122) Prvym posudzovanym bodom je, ¢i organy Spojeného

krélovstva vhodne uplatnili na spolo¢nosti BT a Kingston
metédu R&E namiesto ndjomnej metddy, ktord sa zdd byt
vieobecne uplatiiovanou metédou v sektore telekomuni-
kécii. Otazkou je, ¢i existoval dostatok dékazov o poplat-
koch za prendjom na ohodnotenie sieti spolo¢nosti BT
a Kingston pri zohladneni dokazov o poplatkoch za
prendjom za obdobia rokov 1995 — 2000, 2000 — 2005
a 2005 -2010.

(123) Vo svojom rozhodnuti o zacati konania Komisia navrhla,

aby vnitropodnikové ceny medzi maloobchodnymi pre-
vadzkami spolo¢nosti BT a jej velkoobchodnymi ttvarmi,
ako aj poplatky, ktoré obdrzala BT za prendjom svojej
vlastnej infrastruktiry poskytovali zaklad pre uplatiiovanie
ndjomnej metddy. Spomedzi tretich strdn, ktoré pripo-
mienkovali toto rozhodnutie, pracovnd skupina Altnetu
navrhla osobitné zdroje dokazov o prendjme, napriklad
sadzby za velkoobchodny prendjom linick BT alebo jej
zverejnené ceny pre neviazané ticastnicke vedenia, ktoré by
sa mohli pouzit na stanovenie ndjomnej hodnoty mede-

nych kéblov.

(124) V tejto savislosti BT a orgdny Spojeného kralovstva

vysvetlili, Ze ndjomnd metéda sa nemohla uplatnit pri
ocetiovani majetku spolo¢nosti BT a Kingston. Po prvé,

dokaz, ktorého pouzitie navrhla Komisia alebo Altnet,
nebol k dispozicii pre prvé dve hodnotiace obdobia (t. j. pre
roky 1995 — 2000 a 2000 — 2005). Je to pripad sadzieb za
prendjom LLU, ktoré sa uplatiovali od 31. mdja 2001,
alebo stboru regula¢nych tctov, ktoré vyjadrovali vniitro-
podnikové poplatky pre pristupové sluzby BT. Okrem toho,
aj ked tieto informdcie boli k dispozicii, napriklad pre
posledné hodnotiace obdobie rokov 2005-2010, neboli
relevantné a nemohli sa pouzif na ocenenie velmi
$pecifickych sieti spolo¢nosti BT a Kingston. Organy
Spojeného  kralovstva napriklad vysvetlili, ze velkoob-
chodné sadzby za prendjom liniek alebo sadzby pre LLU
st platbami za sluzby a podla platnej judikatiry tykajice;
sa majetkovej dane sa nemdzu povazovat za dokaz
o prendjme na ucely ocenenia prislusnej Casti siete BT.
Navyse su to tarify, ktoré reguluje OFCOM a ako také
nepredstavuji ,poplatky za prendjom na otvorenom trhu.
Preto sa tymto poplatkom ako dokazom o zdanitelnej
hodnote méze prisudzovat len mald vdha. Z tychto
dovodov neexistuje Ziadny skutoény trhovy dokaz o zacle-
neni a dostupnosti Casti sieti spolo¢nosti BT alebo Kingston,
ktora je jedine¢nou charakteristikou ich sieti.

(125) NavySe sa javi, ze aj ked existuji dokazy o prendjme

odvodené od ostatnych telekomunika¢nych operatorov,
napriklad v pripade optickych vldkien, rozdiel medzi
pouzivanim optickych vldkien tymito operdtormi a ich
pouzivanim spolo¢nostami BT a Kingston znamend, ze
tento dokaz o prendjme nie je plne relevantny pre ocenenie
majetku spolo¢nosti Kingston. Ndjomné za optické kéble,
ktoré stanovuje Vtesse, je zaloZzené ma trhovom dokaze pre
medzimestské siete sliziace malému poctu zdkaznikov
s vysokou hodnotou a s velkym objemom. Siete spolo¢-
nosti BT a Kingston st hlavne siete s lokdlnym pristupom
sliziace miliénom osob v pripade BT. Uloha ich optickych
siet{ spociva predovietkym v tom, Ze vzdjomne prepdjaji
ich dcastnicke vedenia. Preto s ich siete jedinecné
a nemoZu sa porovndvat so Ziadnou inou sietou v Spoje-
nom kralovstve, vritane velkych sietf, napriklad Cable &
Wireless. Je pravda, ze Casti siete BT moze spolo¢nost BT
pouzivat na poskytovanie sluzieb, ktoré konkuruji Vtesse,
ale fyzicky a funkéne zostavajii neschopnymi oddelit sa od
celej siete BT. Preto vo vieobecnosti tieto dva typy sieti
nevykonavajii rovnaké funkcie a je nepravdepodobné, ze
budt mat rovnakd ndgjomni hodnotu. Tento ndzor potvrdil
najmid OFCOM, ktory zdoéraznil, Ze priemernd hodnota
kilometra trasy optickej siete moze byt velmi rozdielna
v zévislosti od charakteristik siete, ku ktorej patri, a Ze je
pravdepodobné, ze zdkladnd topoldgia siete BT sa vyrazne
lisi od topolégie operdtora hlavnej siete sliziaceho
podnikatelskému trhu.

(126) Pokial ide o mozZnost uplatiiovania ndjomnej metody na

¢asti majetku spoloc¢nosti BT a Kingston, pre ktoré by sa
dali ziskat dokazy o prendjme, a metédy R&E na zvysok, aj
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tito moznost VOA vylicila. Déovodom je, ze met6da
R&E sa moze uplatnovat len na cely majetok a nie je mozné
oddelit ¢asti majetkov tychto firiem, napriklad ich optické
siete, pretoze majetok sa méd posudzovat podla britského
precedenéného prava ako celok, kedZze tieto Casti s plne
integrované so zvyskom siete (¥/).

(127) Nezavisli odbornici VOA preto dospeli k zdveru, ze
ndgjomnd metdda sa nemdze uplatiiovat na spolocnosti
BT a Kingston. Zaver, Ze metéda R&E bola spravnou
metddou, potvrdil Hodnotiaci orgdn (*8). Komisia sa
domnieva, Ze neexistuje Ziadny preukazny dokaz dokazu-
jlci opak. Komisia preto dospela k zdveru, Ze neexistovali
dokazy o prendjme postacujiice na ocenenie sieti spoloc¢-
nosti BT a Kingston v posudzovanych obdobiach a ze
uplatnenie metody R&E na urcenie zdanitelnej hodnoty ich
sieti bolo plne odovodnené.

6.1.2 Spravne uplatiiovanie metédy R&E na
spolo¢nosti BT a Kingston

(128) DalSou otdzkou je, ¢i sa metéda R&E uplathovala sprvne
na spolocnosti BT a Kingston. Na zdklade rozsirenych
vysvetleni, ktoré poskytli orgdny Spojeného kralovstva
a ktoré st uvedené v oddvodneniach 74 az 93, sa Komisia
domnieva, 7e sa tito metdda uplatiiovala v silade so
vSeobecnymi  pravidlami  metédy R&E  stanovenymi
v usmernujicich pokynoch RICS tykajicich sa metody
R&E pre zdanovanie majetku mimo domdcnosti (*‘).
Pouzitie predpokladanych prijmov a ndkladov v priebehu
pitro¢ného obdobia v pripade BT nie je vyslovne uvedené
v usmerfujlcich pokynoch RICS. Tieto pokyny sa vSak
zaoberaji odhadovanou budticou ziskovostou pri zohlad-
neni ponuky hypotetického ndjomcu z hladiska cyklickych
hospodérskych zmien, ktoré s predpovedatelné k AVD.
Okrem toho sa metdda zaloZend na predpokladanych
prijmoch a ndkladoch v priebehu urcitého poctu rokov
pouzila aj pri ur€ovani zdanitelnej hodnoty majetkov
plynérenskych a elektrdrenskych previdzkovatelov, a preto
nie je Specifickd pre BT. V pripade BT je vzhladom na
prognézu zintenzivnenia hospoddrskej sttaze a vyrazného
rastu sieti konkurentov, ktory charakterizuje telekomuni-
ka¢ny sektor, pouzitie predpokladanych prijmov a ndkladov
v priebehu piatich rokov primeranou metédou na uréenie
hypotetického ndjomného, ktoré by bol za siet spolo¢nosti
BT ochotny zaplatit ndjomnik v redlnymi vyhliadkami na jej
neustdle uZivanie. Na druhej strane stabilita trhu, na
ktorom posobi spolocnost Kingston a pre ktory je
charakteristickd obmedzend hospoddrska sttaz, oddévod-
fuje skutocnost, Ze patro¢nd progndza sa nepovazovala za
nevyhnutna.

(129) V osobitnej otdzke zmieru tykajiceho sa obdobia rokov
1995 — 2000 orginy Spojeného krilovstva poskytli
podrobné vysvetlenie dévodov, pre¢o bola konecnd

(*) Pozri vysvetlenia uvedené v odévodneniach 70 az 72, ktoré poskytli
orgdny Spojeného krélovstva.

(**) British Telecommunications PLC proti Central Valuation Officer,
19. marec 1998.

(*%) Pozri pozndmku 21.

zdanitelnd hodnota (445 milibnov GBP v Anglicku, 25
miliénov GBP vo Walese) nizsia ako zdanitelnd hodnota,
ktorti povodne stanovil Hodnotiaci orgdn vo svojom
rozhodnuti z 19. marca 1998 (523 miliénov GBP pre
Anglicko a 30 miliénov GBP vo Walese). Toto vysvetlenie,
ktoré je zhrnuté v od6vodneniach 88 az 92 tohto
rozhodnutia, dokazuje, Ze konecnd nizSia zdanitelnd
hodnota siete BT nebola dohodnutd medzi VOA a BT,
ako uviedla spolotnost Vtesse, ale dospelo sa k nej
pomocou pouzitia zrevidovanych a presnejsich tdajov,
ktoré poskytla spolocnost BT po vyneseni rozhodnutia
Hodnotiacej komisie a ktoré neboli k dispozicii v ¢ase
ocenenia v roku 1997, a pomocou pouzitia presnejsich
hodnotiacich metéd po vyneseni rozhodnutia Hodnotia-
ceho organu.

(130) V suvislosti s bodom nanesenym v rozhodnuti o zacati

konania Komisia je potrebné tiez pripomentt, Ze uplatne-
nim metddy R&E orgdny Spojeného krélovstva zohladnili
aroveti ziskovosti spolo¢nosti BT. Ako uz bolo vysvetlené
v odovodneni 93, ocenenie vykonané podla metddy
R&E musi vychddzat z predpokladu priemernej trovne
efektivnosti, pricom orgdny Spojeného krdlovstva uviedli,
ze spolocnost BT splna toto kritérium. Komisia tieZ
pripomina, Ze sa spravne zohladiuju aj zdvizky univerzal-
nych sluzieb, kedze do celkového ocenenia st zahrnuté

néklady aj prijmy vyplyvajiice z takychto zavizkov.

(131) Informdcie ziskané v suvislosti s uplatiiovanim revizneho

mechanizmu zaloZeného na vyvoji podielu na trhu, ktory je
popisany v odovodneniach 96 az 99 a ktory bol prerueny
v roku 2005, naznacujd, Ze i§lo o mechanizmus tprav ad-
hoc. Podla Komisie je zrejmé, ze podla dodatku 6 zdkona
LGFA je VOA zo zdkona povinnd zmenit zdanitelnd
hodnotu podniku, ak nastala podstatnd zmena okolnosti
(MCC — material change in circumstances), a zohladnit tdto
MCC tak, ako keby sa udiala k ddtumu predchddzajiiceho
ocenenia. Vzhladom na velkost siete spolo¢nosti BT a na
podmienky telekomunika¢ného trhu, so vzrastajicim roz-
vojom konkuren¢nych sieti, sa uzndva, ze MCC vznikaja
kazdy den, a preto je tazké ich zohladnit, predovietkym
v stvislosti s uplatfiovanim metddy R&E. Predpokladd sa, ze
tento mechanizmus zaloZeny na podieloch na trhu
vyjadruje fyzické rozirovanie siete spolo¢nosti BT (¢oho
vysledkom moze byt ndrast jej podielov na trhu) a uvolnenie
sieti jeho konkurentov (¢oho vysledkom méze byt pokles
jej podielov na trhu). Preto sa tento revizny mechanizmus
zdd byt rozumnym sposobom, ako zohladnit MCC, a moze
byt od6vodneny charakteristikami siete BT a telekomuni-
kacnych trhov.

(132) Vysledok uplatnenia tohto revizneho mechanizmu viedol

k vykyvom vo vyvoji zdanitelnej hodnoty spolo¢nosti BT.
Napriklad v roku 1999, teda v poslednom roku obdobia
1995-2000, bola zdanitelnd hodnota BT v Anglicku
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a Walese 366 milionov GBP. V roku 2000, teda v prvom
roku obdobia 2000-2005 (*) bola jej zdanitelnd hodnota
stanovend na 493 miliénov GBP. Tieto vykyvy sa daja
vysvetlit charakteristikami majetkovej dane a hospodarskou
situdciou telekomunika¢ného sektora v Spojenom kralov-
stve.

(133) V prvom rade treba pripomendt, Ze podla zdkonnych

poziadaviek bola siet spolo¢nost BT v rdmci ocenenia
z roku 1995 ocenena tak, ako fyzicky existovala k 1. aprilu
1995, ale za predpokladu, Ze v takom stave existovala za
hospodarskych podmienok z 1. aprila 1993. Predpokladalo
sa teda, Ze podstatné zmeny okolnosti nastali 1. aprila
1993. Pre ocenenie v roku 2000 sa pouzil rovnaky postup,
ale zohladnil sa predpoklad, Ze majetok bol prenajaty
v hospodarskych stvislostiach z 1. aprila 1998. To isté plati
aj pre spolo¢nost Kingston.

(134) To znamend, Ze zdanitelnd hodnota z roku 1999 je

hodnota majetku, ktory fyzicky existoval v roku 1999, ale
v hospodarskych savislostiach roku 1993, t. j. pri Grovni
cien z roku 1993 a na telekomunikac¢nom trhu s velkostou
z roku 1993. Zdanitelnd hodnota v nasledujicom roku,
t. j. v roku 2000, sa viak pocitala vo vztahu k hospodar-
skym podmienkam, tirovni cien a velkosti telekomunikac-
ného trhu z roku 1998. Podobne zdanitelnd hodnota
v roku 2004 sa stanovila vo vztahu k hospoddrskym
podmienkam trhu z roku 1998, pricom ocenenie v roku
2005 sa stanovilo vo vztahu k trhovym podmienkam
z roku 2003 (*).

(135) Organy Spojeného krélovstva zdoraznili, ze hospodarske

podmienky v telekomunikacnom sektore boli v rokoch
1993, 1998 a 2003 vyrazne rozdielne. Predovietkym sa
v rokoch 1993 az 1998 a v rokoch 1998 az 2003 vyrazne
rozrastol telekomunika¢ény trh. Preto sa fyzickd siet
spolo¢nosti BT v roku 2000 zohladniovala na trhu va¢som,
ako bol trh, na ktorom sa zohladiiovala fyzickd siet BT
v roku 1999. To nevyhnutne znamena, Ze jej zdanitelnd
hodnota v roku 2000 bola pravdepodobne vyrazne vyssia
ako v roku 1999. Okrem toho, v roku 1993 sa
telekomunikaény sektor nachadzal v procese otvarania sa
nevidanej konkurencii a i¢inok na obchodné postavenie BT
bol vyrazny. Potvrdila to aj skuto¢nost, ze podiel spolo¢-
nosti BT na trhu klesol v tomto obdobi z 87 % pod 70 %.
Tento predpoklad mal zostupny tcinok na zdanitelnd
hodnotu spolo¢nosti BT v kazdom roku tohto obdobia. Na
druhej strane, v roku 1998, sa dala ocakdvat slabsia
hospodarska safaz, ¢o sa opidtovne potvrdilo relativne
stabilnym podielom spolo¢nosti BT na trhu vo vyske

(*9) Zdanitelné hodnoty telekomunikacnych operdtorov, ktorych majetok

sa ocefiuje ndjomnou metddou, neprejavuji takéto vykyvy. Treba
viak uviest, ze akékolvek porovnanie by bolo pravdepodobne
zavédzajtce, kedZe ich siete sa rychlo rozrastajd, zatial Co siete
spolocnosti BT a Kingston st relativne stabilné. V kazdom pripade
zaznamenali tito telekomunikacni operdtori vyrazny pokles svojich
zdanitelnych hodnét, ako sa vysvetluje v odovodneni 173.

Tym sa vysvetluje, preCo naprick argumentu predneseného
spolo¢nostou BT VOA neakceptovala skutocnost, Ze zdanitelnd
hodnota BT v rokoch 2003 a 2004 md byt ovplyvnend rastiicou
obltibenostou mobilnych telefénov. VOA sa domnieva, Ze v zozname
z rokov 2000-2005 sa prejavuji hospodarske zmeny, ktoré sa
nemozu povazovat za podstatné zmeny okolnosti zohladiované tak,
ako keby sa udiali v hospoddrskom prostredi roku 1998. Podobne sa
VOA domnieva, Ze by nebolo sprivne zohladfiovat opacny,
vzostupny ucinok ndsledného mimoriadneho dopytu po pristupe
na internet, ktory sa nepredpokladal v roku 1998. Obidva
hospodérske javy by sa mohli zohladfiovat len v savislosti so
zostavovanim zoznamu na roky 2005-2010.

priblizne 70 % v priebehu obdobia rokov 2000-2005.
Tento predpoklad mal pravdepodobne vzostupny tGcinok
na ocenenie majetku BT v priebehu tohto obdobia.

(136) Navyse najhodnotnejsie Casti sieti spolo¢nosti BT a Kingston

pozostavaju z ich sieti s lokdlnym pristupom, ktorych
hodnota vyrazne vzrastla s ndstupom vyuzivania Siroko-
pasmovej technoldgie DSL. Tento vyvoj, ktory sa nedal plne
ocakdvat v roku 1993, vytvoril vzostupny ucinok na
ocenenia sieti BT a Kingston a moze vysvetlit, preco ich
ocenenia v rokoch 2000 a 2005 vyrazne stapli.

(137) Komisia dalej upozoriiuje na to, Ze skuto¢nostou, ktorou sa

v hospodarskych stvislostiach AVD mozu zohladiiovat len
fyzické zmeny, sa dd vysvetlit, pre¢o zdanitelnd hodnota
spolo¢nosti BT klesla po dobu platnosti zoznamov z obdob{
rokov 1995-2000 a 2000-2005 napriek tomu, Ze jej prijmy
lebo zisky boli stabilné alebo stipajice. V skutocnosti také
prvky, ako rast trhu, zvySenie drovne cien, technologické
zmeny alebo zmeny v modeli dopytu, ktoré su faktormi
pozitivne vplyvajiicimi na vysledky BT, nemdze VOA
zohladnovat v rdmci svojich kazdoro¢nych revizii damo-
vého zoznamu.

(138) Komisia si plne uvedomuje, Ze novy ro¢ny revizny systém,

ktory sa bude uplatiiovat na obdobie rokov 2005 - 2010,
uZ nie je zaloZeny na vyvoji podielov na trhu, ale bude
pozostavat z uplatiiovania celoro¢ného ocenenia podla
R&E. Orgdny Spojeného krdlovstva naznalili, Ze tento
systém v plnej miere odzrkadluje vietky fyzické zmeny,
vritane novo zapojenych a ozivenych vldkien. Ale kedze
tento revizny systém nie je doteraz dokonceny, Komisia
nemala prilezitost podrobif ho analyze, a jej konecné
zdvery v tomto rozhodnuti budd preto obmedzené na
obdobie rokov 1995 - 2005.

(139) Komisia dospela k zéveru, Ze orgdny Spojeného krélovstva

uplatiiovali na spolo¢nosti BT a Kingston vhodnd hodno-
tiacu met6du a Ze dodrziavali vSeobecné zdsady tykajice sa
uplatiovania metédy R&E pri uplatiiovani tejto metody na
spolo¢nosti BT a Kingston.

6.2 Sposobuje metéda RSE zvyhodnenie v porovnani s ndj-
omnou metédou?

6.21Je vysledkom met6dy R&E celkové
podhodnotenie sieti spolo¢nosti BT
a Kingston?

(140) Dalsim bodom, ktory sa mé posudit, je, ¢ sa uplatiovanim

met6dy R&E na spolo¢nosti BT a Kingston zvyhodnili tieto
firmy v porovnani s ich konkurentmi, ktori boli hodnoteni
ndgjomnou metddou. Otdzkou je, ¢i tento rozdielny pristup
moze viest k inym vysledkom nez takym, ktoré by sa
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dosiahli, keby sa ocenenie tychto firiem vykonavalo
rovnakou metddou. V sdlade s pripomienkami orgdnov
Spojeného kralovstva Komisia zastdva ndzor, Ze existencia
zvyhodnenia spolo¢nosti BT a Kingston by sa dala
preukdzat tymito sposobmi:

a)  preukdzanim, Ze uplatnenie ndjomnej metddy na
spolo¢nosti BT a Kingston by bolo mozné a jeho
vysledkom by bola vyssia zdanitelnd hodnota nez
v pripade metédy R&E, alebo

b)  preukdzanim, Ze uplatnenie metoédy R&E na ostatnych
telekomunika¢nych operdtorov by bolo mozné a jeho
systematickym vysledkom by bola nizsia zdanitelnd
hodnota nez hodnota ziskand ndjomnou metddou,
alebo

¢)  pouzitim inych spravnych a relevantnych porovnani
dokdzanim toho, Ze telekomunikaéni operatori hod-
noteni ndjomnou metdédou sii v porovnani so
spolo¢nostami BT a Kingston zdafovani viac.

(141) Preukazanie existencie mozného zvyhodnenia spolo¢nosti

BT a Kingston na zdklade odovodnenia podla bodu
a) predpokladd, Ze ndjomnd metdda je na spolo¢nosti BT
a Kingston uplatnitelnd. Z dovodov uvedenych v od6vod-
neniach 124 az 127 neexistuje dostatok dokazov o pre-
ndjme na to, aby sa dala ocenit zdanitelnd hodnota ich
majetkov. Nasledne Komisia dospela k zdveru, 7Ze nie je
mozné stanovit, Ze zdanitelné hodnoty spolo¢nosti BT
a Kingston by boli vyssie, keby sa na ne uplatiovala
ndgjomnd metdda.

(142) Preukdzanie existencie zvyhodnenia spolo¢nosti BT a King-

ston na zdklade odovodnenia podla bodu b) by znamenalo
uplatnenie metédy R&E na reprezentativnu vzorku teleko-
munikacnych operdtorov, ktori boli hodnoteni ndjomnou
metédou. Komisia nemd moznost sama vypracovat tieto
ocenenia. VOA dalej vysvetlila, ze bez obchodnych planov
tychto firiem nemdze uskuto¢nit ich ocenenia podla
metédy R&E. Takisto sa pripomina, Ze Ziadna z tretich
stran nepredlozila dokaz o tom, Ze by vysledkom
uplatiiovania metdédy R&E boli niZ8ie ocenenia ich
majetkov: vo svojom podani UKCTA uviedla, Ze nemoze
vypocitat, kolko by jej clenovia zaplatili na daniach podla
metody R&E.

(143) Na zdklade tychto skuto¢nosti musi Komisia dospiet

k zédveru, Ze sa metdda bodu b) nedd pouzit na dokdzanie
existencie mozného zvyhodnenia spolo¢nosti BT a King-
ston.

(144) Metoda navrhovand v bode ¢) by mala vyuzivat relevantné

porovnania na stanovenie toho, Ze dane spolo¢nosti BT
a Kingston st podla metédy R&E podhodnotené. Tuto
metédu navrhla Komisia v rozhodnuti o zacati konania:
podla informadcii, ktoré boli vtedy k dispozicii BT platila na

majetkovej dani 2 % zo svojich prijmov, priom spolo¢nost
Vtesse platila dvojnasobne az trojndsobne viac.

(145) Ako Gvodni poznamku k pouzivaniu a uplatiiovaniu
pomeru dani a prijmov Komisia uvddza, Ze podla
pripomienok spolo¢nosti Vtesse sa maji prijmy telekomu-
nika¢nych operatorov upravit tak, aby bolo nozné priame
porovnanie pomeru dani a prijmov spolo¢nosti BT s tymto
pomerom ostatnych telekomunika¢nych operatorov. Vtesse
tvrdi, Ze vacSina operdtorov plati spolo¢nosti BT vyrazné
poplatky za poskytovanie a ukoncovanie sluZzieb a Ze tieto
poplatky nestivisia so zdanitelnym majetkom tychto
operatorov, a preto sa nemdzu pouZit v Ziadnom porov-
nani danového zataZenia.

(146) Tento argument sa nedd akceptovat. Pomery, ktoré sa maji
porovnavat, by mali kldst dane do vztahu bud s hrubymi
prijmami alebo s Cistymi prijmami. ,Polovi¢ny“ pristup,
ktory navrhuje spolocnost Vtesse a ktory znamend
odpocitanie urcitych osobitnych ndkladov, napriklad
poplatkov za vzdjomné prepojenie, ale nie inych, sa nezdd
byt presnym. Po prvé, nie je spravne tvrdit, ako to robi
Vtesse, Ze poplatky za poskytovanie a ukoncovanie sluzieb
nestvisia so zdanitelnym majetkom prislusného operatora:
naopak, tieto poplatky st potrebné pre zacatie a ukonéenie
poskytovania sluzieb prostrednictvom ich sieti, a preto
priamo suvisia s prevadzkou tychto sieti. Po druhé, tieto
poplatky maju priamy vplyv na hypotetické ndgjomné, ktoré
by bol ochotny zaplatit pripadny ndjomca za prislusna siet,
kedZze st stcastou ndkladov stivisiacich s uZivanim tejto
siete. A nakoniec, tieto poplatky za vzdjomné prepojenie st
vyznamnou stc¢astou prijmov spolo¢nosti BT a v dosledku
toho majii jednoznacny vzostupny dcinok na zdanitelni
hodnotu BT. KedZe tieto poplatky vplyvaji na hypotetické
ndgjomné a na zdanitelnd hodnotu vietkych dotknutych
telekomunikaénych operdtorov, nie je dovod odpoditat ich
z prijmov ziskanych telekomunikaénymi operdtormi pri
porovnavani pomerov dani a prijmov.

(147) K otdzke relevantnosti pomeru dani a prijmov Komisia
pripomina, ze podla nizoru VOA a OFCOMu nie je pomer
dani a prijmov vhodny na posudzovanie dafiového
zataZenia rozli¢nych operdtorov. Na zdklade ich pripomie-
nok a namietok Komisia moze sthlasit s tym, Ze tento
pomer nie je spravnym ndstrojom na posudzovanie
spravodlivosti systému zdanovania, kedZze ide o dan
z hodnoty majetku a nie o dan z prijmov alebo z pridanej
hodnoty (*?). Ako tvrdil najmd OFCOM, zd4 sa, Ze tento
pomer sa bude menit v zavislosti od hodnoty sluZieb, ktoré
operatori poskytuji zakaznikom prostrednictvom podobne
zdanitelnych majetkov a v zdvislosti od toho, nakolko
efektivne vyuzivaji svoj majetok. Komisia teda moze
dospiet k zdveru, Ze tento pomer je prinajlepSom
indikativny a nedd sa z neho vyvodit Ziadny spolahlivy
zaver.

(*?) Tento bod postacuje na to, aby sa zamietol ndvrh, ktory predniesla

spolocnost Gamma Telecom vo svojich pripomienkach, Ze prislusné
zataZenie dafiou z podnikania sa md posudzovat na zdklade
porovnania medzi pomerom dani a pridanej hodnoty spolocnosti
BT a jej konkurentov.
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(148) Okrem toho aj keby sa tento pomer bral do tvahy, (150) Pokial ide o organy Spojeného krélovstva, tie naznacili, Ze

neumoziiuje vyvodit Ziadny pouzitelny zdver. Podla
Ciselnych ddajov, ktoré poskytol OFCOM za dvandst
telekomunikacnych operdtorov, sa pomer dani a prijmov
pohybuje od 0,59 % pre Your Communication po 2,32 %
pre Fibernet, pricom BT dosiahla hodnotu 1,28 %
a Kingston 0,92 %. Zd4 sa, Ze ani BT ani Kingston neplatili
vyrazne mensiu Cast zo svojich prijmov na dani z pod-
nikania v porovnani s vicSinou ostatnych telekomunikac-
nych operdtorov. K tejto otdzke je potrebné dalej uviest, Ze
existuje urcitd nezhoda vo vypocte pomeru dani a prijmov
spolo¢nosti Vtesse. Pre rok 2004 Vtesse uvddza tento
pomer vo vyske 13,46 %. Tento Ciselny tdaj vychddzal zo
zdanitelnej hodnoty 429 000 GBP (o znamend dan vo
vyske 195 624 GBP) a z ,opakovanych prijmov* vo vyske
1453 146 GBP. Avsak podla orgdnov Spojeného krélov-
stva sa zdanitelnd hodnota spolo¢nosti Vtesse v roku 2004
ndsledne zniZzila na 145 000 GBP (¢o vyplyva z dane vo
vyske 66 120GBP), kedze sa zistilo, Ze majetok v Houn-
slowe oceneny na 284 000 GBP sa v skutoc¢nosti neuzival.
Navyse zo spravy a finan¢nych vykazov spolo¢nosti Vtesse
za rok konciaci 31. decembrom 2004 vyplyva, Ze jej
celkovy obrat v roku 2004 bol 4 744 228 GBP. Na zdklade
jej celkového obratu, ktorého hodnotu pouzil OFCOM pri
porovndvani v pripade ostatnych telekomunikacnych
operatorov, klesol pomer dani a obratu spolo¢nosti Vtesse
v roku 2004 na 1,4 % alebo 2,2 %, ak sa zohladnia dane
zaplatené spolocnostou Vtesse z jej pobociek, ktorych
ocenenie sa ur¢ilo samostatne. Tieto &iselné tidaje st viac
v stlade so zdvermi OFCOMu, ktory zistil, Ze spolo¢nost
Vtesse zaplatila na daniach v roku 2003 2,1 % svojich
prijmov. Na zdklade tychto ¢iselnych tdajov neexistuje
ziadny jednozna¢ny rozdiel medzi danovym zataZenim
spolo¢nosti BT a danovym zatazenim spolocnosti Vtesse.

(149) OFCOM a organy Spojeného krélovstva navrhli dalsie

sposoby porovnania dariového zataZenia rozlicnych tele-
komunika¢nych operdtorov. OFCOM navrhol, Ze by sa mal
porovnat pomer zdanitelnej hodnoty a pripojeni pre
spolo¢nosti BT, Kingston, NTL a Telewest. Tento pomer je
pre tieto Styri spolo¢nosti velmi podobny. V skuto¢nosti je
spolo¢nost Kingston ohodnotend trochu vyssie ako ostatni
operatori, ¢o sa da vysvetlit tym, Ze tito spolo¢nost je
vyrazne mensia ako ostatné a nemd rovnaké dspory
z masovej ¢innosti. Porovnanie, ktoré navrhol OFCOM, je
eSte relevantnejsie, vzhladom na podobné crty tychto
Styroch spoloc¢nosti, kedZe lokdlne spristupnované sietové
sluzby st vyznamnou stcastou ich celkového podnikania.
Je vSak pravda, Ze spolo¢nosti NTL a Telewest st hodnotené
na zdklade metdédy odvodenej z metédy dodavatelského
zdkladu. Preto tento pomer nie je priamo vhodny na
posudzovanie tdajnych rozporov medzi oceneniami usku-
tonenymi na zdklade ndjomnej metdédy a oceneniami
uskutocnenymi podla metédy R&E. Napriek tomu to
dokazuje, Ze pouzitie rozlinych metodik a porovnanie
spolo¢nosti BT a Kingston s firmami, ktoré st viac priamo

podla ¢iselnych tidajov OFCOMu (¥) v zdverenom roku
zoznamu z roku 2000 spolo¢nost BT predstavovala
priblizne 70 % celkovej zdanitelnej hodnoty v telekomuni-
ka¢nom sektore pevnych liniek a priblizne 71,6 % prijmov
z hovorov na pevnych linkdch a z pristupu na pevné linky.
Komisia sthlasi s tym, Ze porovnanie spolo¢nosti BT so
vietkymi ¢lenmi Altnetu spolu moze poskytnut vhodnejsie
zdvery neZ individudlne porovnanie spolo¢nosti BT
s malymi operdtormi, napriklad s Vtesse. Na tomto zdklade
sa zdd, ze BT plati taka cast z celkovej zdanitelnej hodnoty
telekomunikacného sektora pevnych liniek, ktord je velmi
podobnd jej podielu na telekomunikaénom trhu pevnych
liniek. Treba vsak pripomentit, Ze opitovne ide o porovna-
nie medzi dafami a prijmami, ktorych relevantnost je
obmedzend a prinajlepSom len indikativna.

(151) Treba pripomentt, Ze spolo¢nost Vtesse navrhuje, aby sa

namiesto trhového podielu BT na celkovych prijmoch
z hovorov aj pristupov zohladiioval len trhovy podiel BT na
prijmoch z pristupov. Na tomto trhu sa BT podiela viac ako
80 percentami. Podla ndzoru spolocnosti Vtesse je to dalsi
dokaz toho, ze majetok BT je podhodnoteny, kedze BT
predstavuje len 70 % z celkovej zdanitelnej hodnoty
telekomunikacného sektora pevnych liniek. Komisia
nemoze sthlasit s tymto argumentom. Po prvé sa zd4, ze
podiel BT na celkovych prijmoch z pristupov a hovorov je
vhodnej$im orientanym bodom pre ucely posiudenia
zataZenia dafiou z podnikania: prijmy z hovorov pred-
z pristupov (*). Preto maju prijmy z hovorov velmi vyrazny
vplyv na hypotetické ndjomné a na zdanitelnti hodnotu
siete spolo¢nosti BT a majii sa zohladfiovat pri kazdom
porovndvani prijmov a zdanitelnych hodnot. Po druhé, aj
keby sa pouzil len podiel BT na prijmoch z pristupov,
rozdiel medzi tymto podielom (80 %) a podielom BT na
celkovej zdanitelnej hodnote telekomunikaéného sektora
pevnych liniek (70 %) v Specifickom casovom okamihu
nepostacuje na spochybnenie vysky zdanitelnej hodnoty
BT, predovietkym vzhladom na obmedzend hodnotu
akéhokolvek porovnania medzi daflami a prijmami.

(152) Vtesse navrhuje ind metddu dokazujicu existenciu zvy-

hodnenia spolo¢nosti BT. Spociva v zdorazneni tidajného
rozporu medzi zdanitelnymi hodnotami na jednotku
rozdielnych komponentov (napriklad optické vldkna,
pripojenia, budovy) siete BT a ostatnych telekomunikac-
nych operdtorov. Na tomto zdklade spolocnost Vtesse
dospela k zaveru, ze vysledkom metéddy R&E je nizsie
ocenenie majetku BT, nez by sa dosiahol pomocou
ndjomnej met6dy. Vtesse napriklad zdéraznuje, Ze spoloc¢-
nost BT je zdanovana 34 GBP na meter $tvorcovy budov
v porovnani so 115 GBP na meter Stvorcovy v pripade
ostatnych telekomunikacnych operdtorov, 74 GBP na
kilometer optického vlakna v porovnani s 1 000/1 200
GBP na dvojicu optickych vlakien v pripade ostatnych
operatorov a 19 GBP na pripojenie a rok v porovnani
s ro¢nym poplatkov vo vyske 122GBP, ktory skutocne
platia operdtori za neviazané tcastnicke vedenia.

porovnatelné ako Vtesse, vedie k podobnym vysledkom, (¥) K dispozicii na strdnke http:/[www.ofcom.org.uk/research/cm|
ktoré majui tendenciu podporit tvrdenie VOA, Ze v zdsade nov05/.

vietky hodnotiace metddy maji viest k rovnakému (**) V roku 2004 prijmy z hovorov predstavovali 59,5 % celkovych
vysledku. prijmov BT z hovorov a pristupov.
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(153) Tento pristup nie je uspokojivy z viacerych dovodov.
Predovietkym orgdny Spojeného krélovstva presvedcivo
argumentovali tym, Ze ak su tieto ¢iselné ddaje spravne, nie
si priamo porovnatelné. Z dovodov uz uvedenych
v odovodneni 125 je povaha optickych sieti spolo¢nosti
BT a Kingston rozdielna v porovnani s optickymi sietami
ostatnych operdtorov a nie sii s nimi porovnatelné. Preto
nie je mozné uplatinovat dokaz o prendjme odvodeny
z optickych sieti ostatnych operdtorov na spolo¢nosti BT
alebo Kingston. V kazdom pripade st vypocty a porovnania
spolo¢nosti Vtesse chybné.

(154) Po prvé, pre spravne porovnanie by bolo potrebné
zohladnit len zapojené a oZivené optické kable spolo¢nosti
BT, kedZze len takéto kable sa zdanuja. Este dolezitejsie je, ze
spolo¢nost  Vtesse porovndvala priemernt zdanitelni
hodnotu kilometra optického vldkna spolo¢nosti BT so
zdanitelnou hodnotou dvojice vldkien na jednej trase.
V skutoénosti sa bude ndjomnd hodnota optického vlakna,
ktort uplatiuje VOA lisit v zdvislosti od poctu optickych
vlakien na trase. Cim viac optickych vlakien je na trase, tym
nizSia bude ich ndjomnd hodnota (*)). Takze pouZijiic
zdsadu prendjmu zapojenych a ozivenych vlikien uplatiio-
vani od roku 2005 to znamend, Ze ndjomnd hodnota
dvoch optickych vldkien (t.j. jedného paru vldkien) na km
trasy pre siete nad 3 000 km (*®) bude 450 GBP (V).
Nédjomnd hodnota troch optickych vldkien na km trasy
bude 540 GBP, tj.180 GBP na jedno optické vldkno (*9).
A nakoniec ndjomna hodnota 48 optickych vldkien na km
trasy bude 1 728 GBP, t. j. 36 GBP za optické vldkno (**).
VOA tvrdi, Ze tieto hodnoty vychddzajii z trhu (9.

(155) Je jasné, Ze hlavna siet spolo¢nosti BT md v priemere tucty
zapojenych a oZivenych vldkien na kazdej trase. Znamend
to, Ze zdanitelnd hodnota spolo¢nosti BT na kilometer
optického vldkna sa md porovnavat s najnizSou hodnotou
zoznamu sadzieb, ktory pouzila VOA. Na tomto zdklade sa
zd4, ze na rozdiel od toho, ¢o tvrdila spolo¢nost Vtesse,
porovnanie medzi zdanitelnou hodnotou BT na kilometer
optického vlakna ndjomnou hodnotou, ktort pouzila VOA,
nevykazuje vyrazné rozpory, ani nenaznacuje podhodno-
tenie siete BT.

(156) V. savislosti s porovnanim medzi sadzbou za LLU
a zdanitelnou hodnotou BT na pripojenie sa pripomina,
po prvé, ze podla orgdnov Spojeného krélovstva sadzba za
LLU nie je to isté ako ndjomné za zdanitelny majetok, kedze
znalnd Cast tejto sadzby stvisi s ndkladmi na systém
a adrzbu, s fakturdciou a s ndkladmi na pouzivanie

(*) Vyjadruje to veobecnt zdsadu, Ze ndjomné za meter Stvorcovy
velkej budovy prenajatej ako celok bude nizsie ako v pripade malej
budovy. OFCOM vo svojich pripomienkach na zdklade dostupnych
informécif potvrdil, Ze ndgjomné ceny vldkien kablov st nizie tam,
kde sa prenajima viac vlakien.

(*) Ako bolo vysvetlené vyssie, siete nad 3 000 km majii vyhodu 10-
percentnej redukcie, ktord je zaloZend na trhovom dokaze. Je to
vhodny orienta¢ny bod pre porovnanie so sietou BT vzhladom na jej
velkost.

(*) 500 GBP v oblasti Londyna.

(*%) 720 GBP, resp. 240 GBP v oblasti Londyna.

(*) 2256 GBP, resp. 47 GBP v oblasti Londyna.

(*%) Podla Komisie je zrejmé, ze VOA nemd Ziadny priamy dokaz nad 12
vldkien, a preto je vrchol stupnice zaloZeny na dekapitalizovanych
nakladoch, tj. na predpoklade, Ze operdtor by predlozil svoju
maximalnu ponuku za prendjom siete s 13 a viac vldknami
v maximdlnej vyske dekapitalizovanych ndkladov na vybudovanie
samotnej siete.

nezdanitelnych strojov a zariadeni BT. Preto nie je priamo
porovnatelnd so zdkonnym vymedzenim pojmu zdanitelnej
hodnoty. Po druhé, organy Spojeného krélovstva naznacili,
ze niektoré dcastnicke vedenia budi mat v skuto¢nosti
vysokd hodnotu, niektoré nizku hodnotu a niektoré mozu
mat aj zdpornd hodnotu. Na druhej strane podla OFCOMu
je poskytovanie sluzieb LLU zamerané na stimulovanie
hospodarskej stitaze v oblasti sirokopdsmovych sluzieb (°1).
Rozpdjanie ucastnickych vedeni je teda ovplyviiované aj
dopytom po sirokopdsmovych sluzbach, pricom v mnohych
Ucastnickych vedeniach spolo¢nosti BT, ktoré sa pouzivaji
len pre telefénne spojenie, nie je ziadny dopyt po
Sirokopasmovych sluzbdch. Preto sadzba za LLU nevyja-
druje priemernti hodnotu v3etkych pripojeni BT a z porov-
nania zdanitelnej hodnoty pripojeni BT a sadzby LLU sa
nedd vyvodit ziadny zdver. Ako dokdzal OFCOM vo svojich
pripomienkach k rozhodnutiu o zacat{ konania, tento
pomer je takmer rovnaky pre spoloc¢nosti BT, NTL
a Telewest napriek skutocnosti, Ze na posledné dve
spolocnosti sa uplatiiovala ind hodnotiaca metdda. Z vyssie
uvedenych dovodov sa zd4, Ze pomer pre NTL a Telewest je
vhodnej$im orienta¢nym bodom ako sadzba za LLU, ktort
navrhla spolocnost Vtesse, a porovnanie tychto pomerov
nevykazuje Ziadne rozpory medzi rozliénymi operdtormi.
Dalej treba pripomentt, 7ze VOA sa na zdklade svojho
hodnotenia rozhodla uplattiovat zdanitelnt hodnotu v roz-
sahu 15-20 GBP na neviazané Gcastnicke vedenie (*?), Co je
opitovne v stlade s oceneniami zdanitelnej hodnoty
pripojeni BT.

(157) Pokial ide o tdajné rozdiely zdanitelnej hodnoty na
Storcovy meter budov, Komisia v prvom rade pripomina,
Ze spravny Ciselny tdaj odvodeny z transakcie so
spolocnostou Telereal (*%) nie je 35 GBP za meter $tvorcovy,
ako uviedla spolo¢nost Vtesse, ale uplatnenim vypoctu
podobného vypoctu Vtesse, 51 GBP za meter $tvorcovy.
Okrem toho Vtesse porovndva tento Ciselny tdaj s idajnou
hodnotou 115 GBP za meter §tvorcovy pre ostatnych
telekomunika¢nych operdtorov. Kedze zdklad a porovnatel-
nost tohto dciselného tdaja nie st jasné, nevyjadruje
rozdiely, ktoré pravdepodobne existujii predovietkym ako
dosledok, najma prislusnej zemepisnej polohy telekomuni-
kacnych operdtorov. Organy Spojeného kralovstva zdoraz-
nili, ze majetkové portfélio spolocnosti BT pokryva celé
Spojené krélovstvo, vritane jeho najzanedbanejsich a naj-
izolovanejsich oblasti, ¢o md zostupny d¢inok na prie-
mernd ndjomnd hodnotu jej majetku.

(*!) Konzultatny dokument OFCOMu: ,Osamostatnenie tcastnickych

vedeni: stanovenie limitu plne osamostatneného poplatku za

prendjom a mensie zmeny v podmienkach SMP*, 7. september 2005.
(*?) Spolocnost GVA Grimley vo svojich predlozenych podkladoch

uviedla, Ze VOA zastdvala ndzor, Ze dvojica osamostatnenych

medenych drotov md mat zdanitelnt hodnotu priblizne 50 GBP.

V skutocnosti v ¢ase predbeznej etapy analyzy VOA navrhla, aby sa

tato zdanitelnd hodnota pohybovala v rozsahu od 12 do 50 GBP.
(°%) Pozri odovodnenie 36.
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(158) Este dolezitejsie je, ze treba pripomendt, ze budovy BT

uréené pre vseobecné uclely, napriklad kanceldrie alebo
sklady, ktoré nestavisia so siefou, sa ocefiuju lokalne alebo
samostatne na zdklade ndjomnej metody. V roku 2000
dosiahli zdanitelnti hodnotu vo vyske 180 miliénov GBP.
Prevadzkové a $pecializované budovy, napriklad telefonne
Ustredne sa povazuju za stcast siete spolocnosti BT
a podliehaja centrdlnemu oceneniu, ktory vykondva VOA
pomocou metddy R&E. Ndjomné, ktoré zaplatila spoloc¢-
nost BT spoloc¢nosti Telereal v rdmci transakcie, pred-
stavovalo 280 miliénov GBP. Celkovd zdanitelnd hodnota
budov BT zahffia zdanitelnd hodnotu samostatne posu-
dzovanych budov BT, ktord v roku 2000 predstavovala
priblizne 180 miliénov GBP, a zdanitelnt hodnotu budov
zaclenenych do celkového ocenenia jej siete, ktorti nie je
mozné S$pecificky identifikovat, ale ktord predstavuje
znacnu Cast zo zdanitelnej hodnoty siete BT v Spojenom
krélovstve 560 milionov GBP. Tieto ¢iselné tidaje nedoka-
zuju ziadne rozpory medzi skuto¢nou trhovou hodnotou
budov BT vyjadrenou transakciou s Telerealom (*%) a ich
zdanitelnou hodnotou, ktord vypocitala VOA (*%). Preto
tieto ¢iselné tidaje neposkytuji Ziadny dokaz o podhodno-
teni tejto zdanitelnej hodnoty.

(159) Spolocnost Vtesse predlozila dalsi druhotny argument na

zdklade argumentu spolo¢nosti Telereal. Vtesse navrhuje,
aby ndjomné, ktoré zaplatila BT Telerealu za jeho budovy
predstavovalo priblizne 50 % zdanitelnej hodnoty v roku
2001 napriek skutocnosti, Ze vicsia Cast tejto zdanitelnej
hodnoty sa md pripisovat predovsetkym jej sieti, a nie
budovam. Zda sa, Ze Vtesse z toho vyvodzuje zaver, Ze siet
spolocnosti BT je ocividne podhodnotend. Tento argument
je vsak zalozeny na nespravnych predpokladoch, kedze cast
majetku zaclenend do transakcie s Telerealom je t4, ktord
bola samostatne ocenend na 180 miliénov GBP. Celkové
zdanitelnd hodnota BT pre celé Spojené kralovstvo v Case
transakcie sa teda rovnala 560 milibnom GBP za siet
a s nou suvisiaci majetok plus 180 milibnov GBP za
samostatne hodnotené budovy, ¢o déva spolu 740 miliénov
GBP. Ndjomné vo vyske 280 miliénov GBP, ktoré zaplatila
BT Telerealu predstavuje 38 % z jej celkovej zdanitelne;
hodnoty. Z tychto ¢&iselnych tidajov sa nedd vyvodit Ziadny
pouzitelny zéaver.

(160) V kazdom pripade sa metodika, ktord spociva v oddeleni

Casti majetku BT a v ich osobitnom posudzovani, zdd byt
pochybnd. Ako potvrdila britskd judikatiira, VOA musi
posudzovat majetky telekomunikacnych operdtorov ako
celok. Toto pravidlo sa uplatiiuje bez diskrimindcie na
vetkych operdtorov. Podstatnou vlastnostou vsetkych
typov oceneni majetku je, Ze trhové ndjomné celého
majetku sa viacsinou lii od stictu trhového ndgjomného Casti
tohto majetku: ¢asto je nizsie (°°), ale za urcitych okolnosti
moze byt aj vyssie. Preto je pravdepodobné, ze trhové
ndjomné portfélia izolovaného majetku BT bude iné ako
jeho hodnota, ked je zacleneny do majetku BT.

(*%) Transakcia s Telerealom pokryla takmer celé portfolio spolo¢nosti

BT: len 220 zo 6 700 majetkovych poloZiek zostalo vo vlastnictve
spolocnosti BT.

(*°) Zohladnit sa musi aj skutocnost, Ze skuto¢nd ndjomnd hodnota

majetku nemusi nevyhnutne zodpovedat jeho hypotetickej zdani-
telnej hodnote.

majetok, tym mensia je jednotkovd cena. Tito zdsadu zohladnuje
aj VOA, kedze na zdklade trhového dokazu poskytla 10-percentnd
zlavu pre siete s dlzkou vicsou ako 3,000 kilometrov vldkien.

(161) Preto neexistuje jednoznacny dokaz o tom, Ze vysledkom

metody R&E by bola vo vieobecnosti nizsia zdanitelna
hodnota ako ndjomnd hodnota alebo ze VOA sa dopustila
chyby, ked na spolo¢nosti BT a Kingston uplatiovala
metédu R&E, a podhodnotila zdanitelnd hodnotu ich
majetkov.

6.2.2 Udeluje metéda R&E vyhodu pri pri-
rastkovom zdafiovani?

(162) Na avod je potrebné konstatovat, Ze otazka prirastkového

zdanovania, t. j. zdafiovania novo zapojenych a oZivenych
kéblov, je relevantnd len v savislosti s posudzovanim
zdanovania spolo¢nosti BT, ale nie spolo¢nosti Kingston.
Ako sa uvddza v odovodneni 22, Kingston vlastni dcérsku
spolo¢nost Torch Communications Ltd., ktord prevadzkuje
hlavnd optickii siet mimo siete spolocnosti Kingston
s lokdlnym pristupom a ktord je hodnotend na ziklade
najomnej metddy. Preto si novo zapojené a oZivené
optické vldkna spolo¢nosti Torch Communications Ltd.
plne zdafované. Metéda R&E sa uplatiuje len na ti Cast
siete spolo¢nosti Kingston, ktord je v zdsade sietou
s lokdlnym pristupom. Ako uz bolo vysvetlené (*'), jej
majetok nepodlieha reviznemu mechanizmu. Podla orgé-
nov Spojeného kralovstva je tym vyjadrend skutocnost, Ze
ziadny konkurent nevybudoval siet v mestskej oblasti Hullu
a spolo¢nost Kingston uz mé v tejto oblasti takmer 100-
percentné sietové pokrytie, takze nerozsiruje svoju siet.
Preto nedoslo k ziadny podstatnym zmendm okolnosti,
ktoré by mohli vyrazne zmenit zdanitelnd hodnotu siete
spolo¢nosti Kingston. Komisia akceptuje tento argument
a pripomina, Ze Ziadna tretia strana sa nestaZzovala, Ze by
bola spolo¢nost Kingston zvyhodiiovand na margindlnej
trovni.

(163) V pripade BT v3ak skutocnost, ze nejestvuje Ziadny dokaz

o existencii zvyhodiiovania na trovni celkového zdanova-
nia jej majetku, nemusi nevyhnutne zahfiiat aj moznost
zvyhodnovania tejto firmy pri margindlnom zdanovani,
t. j. pri oceneni novo zapojenych a ozivenych vldkien.
V skuto¢nosti pripomienky, ktoré predniesli viaceré tretie
stany, naznaCujl, Ze rozdielny sposob zdafiovania BT
a ostatnych telekomunikaénych operdtorov pri zapdjani
a ozivovani novych vldkien moze sposobit poskodenie
hospodarskej sataze v pripade, ak tieto firmy sitazia
o rovnakd zmluvu. Tento problém vyvoldva vieobecnejsiu
otdzku revizii zdanitelnych hodnot, ktoré kazdoro¢ne
uskutoéiiuje VOA.

(164) Ako uz bolo uvedené, ked telekomunikaény operator, na

ktorého sa uplatiuje ndgjomnd metdda, zapoji a ozivi nové
vldkno, jeho zdanitelnd hodnota sa zvysi o zdanitelni
hodnotu tohto nového vldkna. Opacny proces prebicha,
ked sa vldkno vypne a odpoji: zdanitelnd hodnota tychto
vldkien sa potom odpocita. Telekomunikaéni operdtori,

(°’) Pozri odovodnenie 98.
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ktor{ sti posudzovani na zdklade metédy R&E nepodlichaji
tomuto typu presnych tprav. V pripade BT sii ro¢né revizie
zaloZené na trhovom mechanizme dprav: predpokladd sa,
ze zmeny podielu BT na trhu odzrkadluji zmeny hodnoty
jeho siete. Otazka teda spociva v tom, ¢i je pravdepodobné,
ze rozdielny sposob zohladtiovania zmien v sieti, napriklad
zapdjania a oZzivovania novych vlakien, moze spolo¢nost
BT zvyhodnit.

(165) Komisia je toho ndzoru, Ze na zdklade obchodnych planov,

ktoré predlozila spolo¢nost BT, VOA stanovuje hypotetické
najomné, ktoré sa dd ocakavat z prendjmu majetku BT na
zéaklade predpokladanych prijmov a vydavkov odvodenych
z uzivania tohto majetku. Ocenenie preto zahfna akékolvek
rozirenie siete, vritane zapdjania a oZivovania novych
optickych vldkien, ktoré bude potrebné pre tcely uspoko-
jenia predpokladaného dopytu. VOA teda predpokladd
zapdjanie a oZivovanie novych optickych vldkien, ktoré ma
BT prenajaté alebo ich skutocne vlastni (*3), a zohladiiuje
ho. V skuto¢nosti z dévodu tejto hodnotiacej metddy a na
rozdiel od telekomunika¢nych operdtorov, ktorf st hodno-
teni ndgjomnou metddou, u spolocnosti BT sa zdanuji aj
neozivené optické vlakna za predpokladu, Ze niektoré
z tychto neoZivenych vldkien sa oZivia v priebehu
hodnotiaceho obdobia nasledujticich piatich rokov. A nako-
niec, kazdoro¢né prehodnocovanie na zéklade posudzova-
nia podielu spolo¢nosti BT na trhu mé za ciel zachytit
podstatné zmeny siete BT (*%).

(166) Preto nie je spravne tvrdenie, Ze na spolo¢nost BT sa

(59

nevztahuje Ziadna prirastkovd danovd povinnost, ako to
uviedol navrhovatel alebo tretie strany, napr. Altnet. Je
jasné, Ze pri sieti tvoriacej majetok v Anglicku, ktord mé
v sticasnosti ako celok zdanitelnt hodnotu 530 000 000
GBP, md mald prirastkovd zmena, napriklad dodato¢né
ozivenie optického vldkna, menej zrejmy G¢inok na BT nez
na malého operdtora, akym je napriklad Vtesse. Okrem
toho je ndrast hodnoty siete BT kompenzovany faktormi
sposobujticimi pokles tejto hodnoty, napriklad uvolnenim
konkurenc¢nej kapacity. Tym sa stiva ac¢inok oZivenia
novych optickych vlikien spolocnostou BT eSte menej
viditelnym. To vSak neznamend, Ze tieto novo zapojené
a ozivené optické vldkna nie st zdanované.

(*%) Spolocnost Vtesse uviedla, ze BT tdajne prenajala priblizne 2 000

km optickych vlékien od spolocnosti GEO, jedného z doddvatelov
spolocnosti Vtesse, a pytala sa, ¢i toto rozsirenie jej siete bolo
spravne postudené. VOA ziskala od spolo¢nosti GEO potvrdenie, Ze
prenajala spolo¢nosti BT 1 717 km trasy optickych vldkien. V tejto
etape nie je jasné, ¢i vldkna prenajaté spolocnosti BT boli oZivené, ¢
sti ndhradou za nadbytoéné vldkna BT alebo i st to nové trasy. Co sa
tyka sposobu, akym sa tieto optické vldkna zohladnuji v preskimani
zdanitelnej hodnoty BT, VOA vysvetlila, Ze jestvujiici odhad podla
metédy R&E ja zalozeny na modeli, ktory predpokladd prisun
buddcich prijmov, a v rdmci preskimania zohladni tok prijmov
ocakdvany z optickych vldkien, ktoré BT prenajala od spolo¢nosti
GEO. Toto preskimanie sa uskuto¢ni na zéklade nového revizneho
mechanizmu, ktory este nie je dokonceny.

Orgdny spojeného kralovstva potvrdili, Ze prijmy zo Sirokopdsmo-
vych sluzieb sa zohladfiovali v ro¢nej reviznej metdde uplatiiovanej
na BT a vychddzajiicej z podielov na trhu.

(167) Vtesse dalej uvadza, Ze v rdmci typickej ponuky, napriklad
na zabezpecenie hlavnej siete a pristupovych telekomuni-
ka¢nych liniek pre spolo¢nost Kent MAN (%), jej dafiova
povinnost predstavovala 16 % z ocakdvanych opakovanych
prijmov. Tvrdi, Ze pri tej istej ponuke bola spolocnost BT
zdanend maximalne 2 percentami, ¢o je Gdajny priemerny
pomer dani a prijmov. Spolo¢nost Vtesse dospela k zaveru,
ze BT je vyrazne menej zdafovand pri porovnatelnej
a v tomto pripade identickej transakcii, a teda je jedno-
znacne zvyhodiiovand.

(168) Tento pristup je nepripustny. Predovetkym nie je spravne
predpokladat, Ze kedZe md BT priemerny pomer dani
a prijmov 2 % (%), tak bola aj zdanovand pri tejto ponuke 2
percentami. Tento pomer bol vypocitany na zdklade
celkovej zdanitelnej hodnoty spolo¢nosti BT, ku ktorej
bola pridand hodnota vldkien ozivenych spolo¢nostou BT
po uzavreti zmluvy so spolocnostou Kent MAN, bud ako
predpoklad alebo na zdklade revizneho mechanizmu
vychddzajliceho z podielu na trhu. Aby sa urobilo
primerané a spravne porovnanie s dafiovou povinnostou
spolo¢nosti Vtesse vo veci tejto ponuky, bolo by potrebné
urcit nakolko prislusnd zmluva zvysila zdanitelnd hodnotu
siete BT, bud ako predpoklad alebo na zdklade ro¢ného
revizneho mechanizmu. Vysledkom predpokladaného oce-
nenia je celkové hodnotenie, z ktorého nie je mozné
identifikovat jednotlivé zmluvy. Preto nie je mozné urit,
nakolko zmluva so spolocnostou Kent Man zvysila
zdanitelnd hodnotu siete BT. V kazdom pripade by to
neviedlo k definitivnym zdverom tykajicim sa moznej
existencie zvyhodnenia, a teda existencie $titnej pomoci.
Dartiovéd povinnost spolo¢nosti Vtesse pri tejto ponuke sa
nedd povazovat za orienta¢ny bod, na zaklade ktorého je
mozné postdit existenciu zvyhodnenia spolo¢nosti BT
v zmysle clanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES. Tito danova
povinnost sa mdze v skutocnosti zmenit v zdvislosti od
zvoleného technického riesenia, Struktiry nakladov firiem
predkladajicich ponuku, dlzky siete optickych vldkien,
ktorti operatori pouzijii na poskytovanie sluZieb, a ¢o je
najdolezitejsie, bude zavisiet od rozsahu, v akom buda
musiet oZivovat nové vldkna (°3). Takze podla ndjomnej
metddy telekomunikacny operdtor, ktory poskytol sluzbu
prostrednictvom uZ zapojenych a oZzivenych vldkien, by
necelil Ziadnemu zvySeniu dani (¢%).

(%% Pozri odévodnenie 41.

(°1) Ako uz bolo vysvetlené, presny pomer pre BT sa meni v zdvislosti od
hodnoteni a pohybuje sa od hodnoty 1,28 % (OFCOM) cez 2 %
(Vtesse) po 3% (orgdny Spojeného krélovstva). Rozpor medzi
¢iselnymi Gdajmi predlozenymi spolo¢nostou Vtesse a orgdnmi
Spojeného kralovstva bol vysvetleny v bode 107. Nizsia Ciselnd
hodnota ziskandi OFCOMom sa moze vysvetlovat skutocnostou, Ze
pouzil celkovy obrat skupiny BT, vritane obratu z jej ¢innosti mimo
Spojeného kralovstva.

(°?) Technicky realizovatelné je pouzitie uz zapojenych a oZivenych
vldkien za ucelom poskytovania vysoko Sirokopasmovych sluzieb
pre firemnych zdkaznikov. V takom pripade neddjde na zdklade
ndjomnej hodnotiacej metédy k Zziadnemu zvySeniu zdanitelnej
hodnoty siete telekomunika¢ného operatora.

(6%) Operétor by musel zaplatit dane len z podloziek spdjajticich vldkna
s budovami zdkaznikov.
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(169) Rovnaké odovodnenie sa dd uplatnit na argument spoloc- v telekomunikacnom sektore, zd4 sa, Ze md relativne maly

nosti Vtesse zaloZeny na porovnani medzi cenami velko-
obchodnych sluzieb spolo¢nosti BT (WES — Wholesale
Extension Services) a danou, ktorti by musel zaplatit
operator, ktory je hodnoteny najomnou metédou, ak by slo
0 zapojenie a oZivenie optickych vldkien pre ucely
poskytovania rovnakych sluzieb. Vtesse tvrdi, Ze v zavislosti
od kapacity a vzdialenosti WES by mal takyto operator
platit dane vo vyske 87 % ceny, ktort tictuje BT, a povazuje
to sa dalsi dokaz skutocnosti, Ze optickd siet BT je
podhodnotend alebo nespravne prirastkovo zdanovan.
Tento argument je viak zaloZeny na predpoklade, Ze tento
hypoteticky operdtor by mal samostatnd dvojicu zapoje-
nych a oZivenych vldkien na tej istej trase, aku by si zvolila
BT. Ak v3ak tento operator pouZiva na poskytovanie WES
uz zapojené a oZzivené vldkno, zvysenie ndkladov na dane
bude podla ndjomnej metédy nulové. Okrem toho ak
zapoji a ozivi nové vldkna na trase, na ktorej sa uz
nachddza viac zapojenych a ozivenych optickych vldkien,
potom budd prirastkové prevadzkové ndklady omnoho
nizsie, kedZe plati, Ze ¢im viac je optickych vldkien na trase,
tym nizsia je dan z vldkna. A opitovne nie je mozné
vyvodit Ziadny zdver k tomuto argumentu.

(170) Z tychto skuto¢nosti vyplyva, Ze obvinenie, ze BT nie je

prirastkovo zdanovand, je nespravne. Aj keby, ako uviedla
spolo¢nost Vtesse, bolo jednotkou analyzy zdanovanie
zmlav, o ktoré siitazia Vtesse a BT, zdd sa, Ze neexistuje
o¢ividné zvyhodnenie spolo¢nosti BT: je zdatiovand z novo
zapojenych a ozivenych vldkien, hoci inym spdsobom
a menej transparentne. Komisia tieZ pripomina, ze kedze
metdda R&E je zaloZend na predpokladanych prijmoch, BT
mé zdafované neozivené optické vldkna za predpokladu,
ze tieto vlakna sa ozivia, aby sa vyhovelo predpokladanému
dopytu. Preto, na rozdiel od ostatnych telekomunika¢nych
operatorov, ktorf st zdafovani az vtedy, ked kdbel ozivia,
md spolo¢nost BT zdafiované aj neoZivené optické kable.

(171) Preto moze Komisia sdhlasit s OFCOMom, ktory tvrdi, Ze

,sa zdd, ze [revizny] systém poskytuje v kazdom pripade
v podstate symetrické vysledky z dlhodobého pohladu, hoci
sa dosahuji rozdielnymi sposobmi a s nizSou drovilou
transparentnosti.”

(172) Neexistencia akéhokolvek o¢ividného problému siivisiaceho

s hospoddrskou sttazou sa dalej potvrdzuje aj zohladfio-
vanim podielov na trhu pre poskytovanie vysoko siroko-
pasmovych sluzieb firemnym zdkaznikom, na ktorom si
spolo¢nosti BT a Vtesse priamo konkuruji (°%). Podla
¢iselnych tidajov, ktoré poskytla spolo¢nost BT, je jej podiel
na tomto trhu 12 % a je len $tvrtym najvacsim tcastnikom
trhu. Podla ¢&iselnych tdajov, ktoré poskytol OFCOM, ma
BT [10-15](*) % na tthu v poskytovani tradi¢nych
prenajimanych liniek s kapacitou 622 Mbit/s a vyssou (®°).
(®). Napriek tomu, ze je BT poprednou firmou

podiel na tomto $pecifickom trhu. Dalo by sa predpokladat,
ze keby BT bola skuto¢ne natolko zvyhodnend vo forme
oslobodenia od margindlneho zdafiovania novych optic-
kych vlikien, jej podiel na trhu by mal byt vyrazne vyssi.
Udaje dostupné pre Komisiu teda nepotvrdzuji tvrdenie, Ze
BT uziva konkuren¢énii vyhodu, ktord by mala ostatnym
telekomunikaénym operdtorom vyrazne skomplikovat
hospodarsku stitaz na tomto $pecifickom trhu (%9).

(173) Komisia na zdver v otdzke revizil vyjadrila vo svojom

rozhodnuti o zacati konania obavu, Ze ,hoci BT pouziva
zostupny revizny mechanizmus, zdd sa, Ze neexistuje
podobné systematické preskimanie trhovych podmienok
pre jej konkurentov®. V désledku vysvetleni, ktoré poskytli
organy Spojeného kralovstva a BT, Komisia je spokojna, Ze
tieto obavy st nepodlozené. BT nepodlieha len zostupnému
reviznemu mechanizmu: ako uz bolo vysvetlené, revizny
mechanizmus uplatiiovany na BT je zaloZeny na vyvoji jej
podielov na trhu. Je pravda, Ze po dobu niekolkych rokov
jej podiely na trhu, a teda aj jej zdanitelnd hodnota, klesali,
¢o vyjadrovalo stratu hodnoty vzhladom na rozrastajticu sa
konkurenciu. V rokoch 2003 a 2004 vsak jej zdanitelnd
hodnota stipla o 4 miliény GBP, resp. 7,1 miliéna GBP. Co
sa tyka konkurentov, moézu vyuzivat a skuto¢ne vyuzivali
zostupné revizie: napriklad dostali 15-percentnii zlavu zo
zdanitelnej hodnoty ich optickych sieti od 1. aprila 2001
aod 1. aprila 2002 25-percentnt zlavu, ¢im bola vyjadrend
nadmernd ponuka v tomto sektore. V dosledku toho
zdanitelnd hodnota dvojice optickych vldkien klesla
z 1 000 GBP na km mimo Londyna v roku 2000 na 850
GBP na km v roku 2001 a na 750 GBP v rokoch 2002 az
2004. Podla zoznamu na obdobie rokov 2005-2010
zdanitelnd hodnota km dvojice optickych vldkien dalej
klesala na 500 GBP. Znamend to, Ze operdtor, ktorého
optickd siet zostala v tomto obdobi stabilnd uzival 50-
percenté zniZenie svojej zdanitelnej hodnoty.

ZAVER

(174) Na zéver je potrebné pripomendt, ze miestna dan

z podnikania predstavuje dari z hodnoty prislusného
majetku. Nie je to dan zo ziskov alebo prijmov. Zvycajne
sa uplatiiuje na cely majetok mimo domdcnosti, a preto sa
uplatiiuje na vietky telekomunikacné siete. Podla britského
precedencného prava sa vsetky telekomunikacné siete
ocenujii ako celok. Existuje niekolko metdd ocenovania
tohto majetku. Ak mozno uplatnit vietky metddy, ich
vysledkom by malo byt rovnaké ocenenie. PouZivanie
konkrétnej metddy ocenenia zavisi od okolnosti pripadu.

(%% Spolo¢nost Vtesse samu seba popisuje ako poskytovatela velmi
vysoko kapacitnych sluzieb (az do 66 Gigabitov za sekundu).

(*) Doverné informécie

(%) Je uzitocné zdoraznit, ze sa OFCOM domnieva, Ze pre niZsi -
Sirokopdsmovy segment BT nemd dostatocni trhovi silu na (%%) Spolo¢nost Vtesse skutocne vyhrala v roku 2004 v sttazi s BT velka
maloobchodnom trhu prenajatych liniek s kapacitou 8 Mbit/ zmluvu na poskytovanie Sirokopdsmovych sluzieb pre spolocnost
s a vysSou. Pozri http:/fwww.ofcom.org.uk/consult/condocs/llmr]. Lloyds TSB.

(175) Javi sa, Ze VOA uplatiiovala na spolo¢nosti BT a Kingston
vSeobecné pravidld tykajtice sa miestnych dani z podnikania
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stanovené v pravnych predpisoch a v judikatire. Je jasné, Ze PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:
ocenenie majetkov spolo¢nosti BT a Kingston, ako aj revizie

tychto zdanitelnych hodnét, sa vykondvaji na zdklade Cldnok 1

rozdielnych metdd nez v pripade ich konkurentov. Komisia Uplatiiovanie dane z majetku mimo domécnosti Spojenym
vsak moze dospiet k zdveru, Ze neexistuje Ziadny dokaz krélovstvom na spolocnosti BT plc. a Kingston Communications
o tom, Ze pouzitie tejto rozdielnegj metddy nie je ple. od roku 1995 do konca roku 2005 nepredstavuje pomoc
opodstatnené objektivnymi rozdielmi medzi tymito fir- v zmysle clanku 87 ods. 1 zmluvy.

mami a ich konkurentmi a rozsahom dékazov dostupnych

pre VOA. Cldnok 2

Toto rozhodnutie je uréené Spojenému krélovstvu Velkej Britdnie

(176) Neexistuje Ziadny dokaz o tom, Ze vysledkom uplatiiovania a Severného Irska.

rozdielnej hodnotiacej metddy na spolo¢nosti BT a Kingston
je zvyhodnenie tychto firiem v porovnani s ich konku-
rentmi. KedZe neexistuje Ziadny dokaz o zvyhodneni,
Komisia moze dospiet k zéveru, Ze systém zdanovanie
majetku mimo domdcnosti neposkytol spolo¢nostiam BT a/
alebo Kingston §titnu pomoc v zmysle clanku 87 ods. 1 )
Zmluvy o ES pocas obdobia posudzovaného Komisiou, Neelie KROES
t. j. 1995 — 2005, clenka Komisie

V Bruseli, 12 de octubre de 2006.

Za Komisiu
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