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(Nelegislativne akty)

MEDZINARODNE DOHODY

ROZHODNUTIE RADY MINISTROV AKT - EU & 2/2012
z 15. jtna 2012

o Statiite Juhosuddnskej republiky v siivislosti s Dohodou o partnerstve medzi ¢lenmi skupiny
africkych, karibskych a tichomorskych S$titov na jednej strane a Eurépskym spolocenstvom
a jeho clenskymi $tdtmi na strane druhej

(2012/357/EU)

RADA MINISTROV AKT - EU,

so zretelom na Dohodu o partnerstve medzi ¢lenmi skupiny
africkych, karibskych a tichomorskych $tdtov na jednej strane
a Eurépskym spolocenstvom a jeho ¢lenskymi $tatmi na strane
druhej, podpisand v Cotonou 23. jina 2000 ('), prvykrat
zmenend a doplnenﬁ v Luxemburgu 25. jina 2005 (?) a druhy-
krdt zmenent a doplnend v Ouagadougou 22. jina 2010 ()
(dalej len ,Dohoda o partnerstve AKT-EU“), a najmi na jej
¢lanok 94,

so zretelom na rozhodnutie Rady ministrov AKT — ES ¢. 1/2005
z 8. marca 2005 o prijati rokovacicho poriadku Rady ministrov
AKT — ES (¥, a najmid na jeho ¢ldnok 8 ods. 3,

kedze:

(1)  Druhd zmena a doplnenie Dohody o partnerstve AKT -
EU sa predbezne vykonava od 31. oktébra 2010.

()  V ¢lanku 94 Dohody o partnerstve AKT — EU sa usta-
novuje, Ze kazda ziadost $tdtu o pristipenie sa predkladd
Rade ministrov na schvélenie.

() U. v. ES L 317, 15.12.2000, s. 3,

() Dohoda, ktorou sa meni a dopliia Dohoda o partnerstve medzi
¢lenmi skupiny africkych, karibskych a tichomorskych Stitov na
jednej strane a Eurdpskym spolocenstvom a jeho clenskymi $tdtmi
na strane druhej, podpisand v Cotonou 23. jtina 2000 (U. v. EU L 209,
11.8.2005, . 27) )

Dohoda, ktorou sa druhykrdt meni a dopliia Dohoda o partnerstve
medzi ¢lenmi skupiny africkych, karibskych a tichomorskych $titov
na jednej strane a Eurdpskym spolocenstvom a jeho clenskymi
$tdtmi na strane druhe], podpisand v Cotonou 23. )una 2000
a prvykrit zmenend a doplnend v Luxemburgu 25. jina 2005
(U v. EU L 287, 411.2010, s. 3).

) U.v. EU L 95, 14.4.2005, s. 44.

—
S

(3)  Juhosuddnska republika 20. marca 2012 predlozila
ziadost o pristipenie v stlade s clankom 94 Dohody
o partnerstve AKT — EU a ziadost o udelenie statttu
pozorovatela, ktory jej umozni Gcast v spolo¢nych insti-
tticidch zriadenych uvedenou dohodou az do ukoncenia
pristupového procesu.

(4 Statdt pozorovatela by mal byt platny do 20. novembra
2012. Juzny Suddn by mal ulozit akt o pristipeni u depo-
zitirov Dohody o partnerstve AKT — EU, a to na Gene-
ralnom sekretaridte Rady Eurdpskej tinie a na Sekretaridte
Stdtov AKT, najneskor do uvedeného ddtumu,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Schvilenie Ziadosti o pristiipenie a Zziadosti o Statdt
pozorovatela

Tymto sa schvaluje Ziadost Juhosuddnskej republiky o pristi-
penie k Dohode o partnerstve medzi ¢lenmi skupiny africkych,
karibskych a tichomorskych $tatov na jednej strane a Eurépskym
spoloCenstvom a jeho clenskymi $titmi na strane druhej,
podpisanej v Cotonou 23. jina 2000, prvykrit zmenenej
a doplnenej v Luxemburgu 25. juna 2005 a druhykrat
zmenenej a doplnenej v Ouagadougou 22. jina 2010.

Juzny Suddn md $tatdt pozorovatela do 20. novembra 2012
podla Dohody o partnertsve AKT — EU.

Juzny Suddn ulozi akt o pristipeni u depozitirov Dohody
o partnerstve AKT - EU, a to na Generdlnom sekretaridte
Rady Eurdpskej tnie a na Sekretaridte $taitov AKT, najneskor
do uvedeného ditumu.
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Cldnok 2
Nadobudnutie déinnosti

Toto rozhodnutie nadobida Gc¢innost diiom nasledujicim po jeho prijati.

V Port Villa 15. jina 2012

Za Radu ministrov AKT — EU
predseda
A. BAPTISTE
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NARIADENIA

NARIADENIE KOMISIE (EU) ¢, 587/2012
zo 7. jina 2012,

ktorym sa ustanovuje zdkaz vylovu marlina mozaikového v Atlantickom ocedne plavidlami
plaviacimi sa pod vlajkou Portugalska

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1224/2009
z 20. novembra 2009, ktorym sa zriaduje systém kontroly
Spolocenstva na zabezpecenie dodrziavania pravidiel spolo¢nej
politiky v oblasti rybného hospoddrstva ('), a najmid na jeho
¢lanok 36 ods. 2,

kedze:

(1) Nariadenie Rady (EU) ¢. 44/2012 zo 17. janudra 2012,
ktorym sa na rok 2012 stanovuji vo vodich EU a pre
plavidld EU v urcitych voddch nepatriacich EU rybolovné
moznosti pre urcité populdcie ryb a skupiny populdcif
ryb, ktoré st predmetom medzindrodnych rokovani
alebo dohdod (%), stanovuje kvoty na rok 2012.

2) Podla informdcii, ktoré Komisia dostala, sa vylovom
zdsoby uvedenej v prilohe k tomuto nariadeniu plavid-
lami plaviacimi sa pod vlajkou ¢lenského stitu alebo
plavidlami zaregistrovanymi v ¢lenskom $tite uvedenom
v danej prilohe vy¢erpala kvéta pridelend na rok 2012.

(3)  Je preto nevyhnutné zakdzat rybolovné ¢innosti v stvi-
slosti s uvedenou zdsobou,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:
Cldnok 1
Vy¢erpanie kvoty

Kvéta na rybolov pridelend clenskému $titu uvedenému
v prilohe k tomuto nariadeniu pre zdsobu v nej uvedenti na
rok 2012 sa povazuje za vycerpani odo dna stanoveného
v uvedenej prilohe.

Cldnok 2
Zikazy

Rybolovné ¢innosti v stvislosti so zdsobou uvedenou v prilohe
k tomuto nariadeniu plavidlami plaviacimi sa pod vlajkou ¢len-
ského $tatu alebo plavidlami zaregistrovanymi v ¢lenskom stéte
uvedenom v danej prilohe sa zakazuji odo dna stanoveného
v uvedenej prilohe. Po uvedenom ddtume sa zakazuje najmi
ponechdvat na palube, premiestiiovat, prekladat alebo vykladat
ryby z uvedenej zdsoby ulovené uvedenymi plavidlami.

Cldnok 3
Nadobudnutie déinnosti

Toto nariadenie nadobtda G¢innost ditom nasledujtcim po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 7. juna 2012

() U.v. EU L 343, 22.12.2009, s. 1.
() U.v. EU L 25, 27.1.2012, s. 55.

Za Komisiu
v mene predsedu

Lowri EVANS

generdlna riaditelka pre ndmorné zdleZitosti

a rybné hospoddrstvo
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PRILOHA
Cislo 5/T&Q
Clensky stat Portugalsko
Zéasoba BUM/ATLANT
Druh marlin mozaikovy (Makaira nigricans)
Zéna Atlanticky ocedn
Datum 13. mdja 2012
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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) & 588/2012
z 3. jala 2012,
ktorym sa do Registra chrdnenych oznaceni povodu a chrinenych zemepisnych oznaceni zapisuje
ndzov [Kalocsai fiiszerpaprika-Grlemény (CHOP)]
EUROPSKA KOMISIA, (2)  Komisii nebola v stlade s ¢ldnkom 7 nariadenia (ES)

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 510/2006 z 20. marca
2006 o ochrane zemepisnych oznaCeni a oznaeni pdovodu
polnohospodarskych vyrobkov a potravin (!), a najmé na jeho
¢lanok 7 ods. 4 prvy pododsek,

kedZe:

(1)  V stlade s ¢lankom 6 ods. 2 prvym pododsekom a podla
{lanku 17 ods. 2 nariadenia (ES) ¢ 510/2006 bola
ziadost o zdpis ndzvu ,Kalocsai fiszerpaprika-Grlemény”
do registra, ktort predlozilo Madarsko, uverejnend
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (2).

¢ 510/2006 ozndmend ziadna ndmietka, tento ndzov
sa teda musi zapisat do registra,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Nézov uvedeny v prilohe k tomuto nariadeniu sa zapisuje do
registra.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobtida G¢innost dvadsiatym diiom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

Statoch.

V Bruseli 3. jula 2012

() U. v. EU L 93, 31.3.2006, s. 12.
() U.v. EU C 303, 14.10.2011, s. 16.

Za Komisiu
v mene predsedu

Dacian CIOLOS
clen Komisie
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PRILOHA

Polnohospodérske vyrobky urcené na Tudskd spotrebu uvedené v prilohe I k zmluve:
Trieda 1.8 Iné vyrobky prilohy I k zmluve (koreniny, atd)
MADARSKO

Kalocsai fiiszerpaprika-6rlemény (CHOP)
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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU)
zo 4. jila 2012,

ktorym sa v sidlade s nariadenim Eurdépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢

& 589/2012

. 1107/2009 o uvidzani

pripravkov na ochranu rastlin na trh schvaluje acinnd litka ﬂuxapyroxad a ktorym sa meni

a dopliia priloha k vykonévaciemu nariadeniu Komisie (EU) &

. 540/2011

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1107/2009 z 21. oktébra 2009 o uvadzani pripravkov na
ochranu rastlin na trth a o zrueni smernic Rady 79/117/EHS
a 91/414/EHS ('), a najmd na jeho ¢ldnok 13 ods. 2 a ¢ldnok
78 ods. 2,

kedze:

() U.v. EU
() U.v. ES L 230, 19.8.1991, s. 1.
(}) U.v. EU

3)’

Pokial ide o postup a podmienky schvalovania, je
potrebné v sulade s ¢lankom 80 ods. 1 pism. a) naria-
denia (EU) ¢ 1107/2009 uplatiiovaf smernicu Rady
91/414/EHS (3 na G¢inné latky, v stvislosti s ktorymi
sa pred 14. jonom 2011 prijalo rozhodnutie v stlade
s ¢lankom 6 ods. 3 uvedenej smernice. V pripade fluxa-
pyroxadu st rozhodnutim Komisie 2010/672/EU (%)
splnené podmienky ¢ldnku 80 ods. 1 pism. a) nariadenia
(ES) ¢ 1107/2009.

V stlade s ¢lankom 6 ods. 2 smernice 91/414/EHS bola
Spojenému  kralovstvu 11. decembra 2009 dorucend
ziadost od firmy BASF SE o zaradenie acinnej latky
fluxapyroxad do prilohy I k smernici 91/414/EHS.
Rozhodnutim 2010/672[EU sa potvrdilo, Ze dokumen-
tacia je ,Gplna“ v tom zmysle, Ze v zdsade splha pozia-
davky tykajiice sa tidajov a informdcii stanovené v prilo-
hich IT a Il k smernici 91/414/EHS.

Ucinky uvedenej tcinnej latky na Tudské zdravie, zdravie
zvierat a na Zivotné prostredie boli postidené v stilade
s ustanoveniami ¢lanku 6 ods. 2 a 4 smernice
91/414/EHS, pokial ide o pouzitia navrhované Zziada-
telom. Ureny spravodajsky clensky $tdt predlozil
11. janudra 2011 ndvrh hodnotiacej spravy.

Névrh hodnotiacej spravy posidili sposobom partner-
ského preskimania ¢lenské stity a Eurdpsky trad pre
bezpe¢nost potravin (dalej len ,drad®). 16. decembra
2011 predlozil drad Komisii svoj zdver z partnerského

L 309, 24.11.2009, s. 1.

J L 290, 6.11.2010, s. 51.

(6)

preskiimania wc¢innej latky fluxapyroxad (¥ z hladiska
hodnotenia rizika pesticidov. Clenské stity a Komisia
preskiimali v rdmci Stdleho vyboru pre potravinovy
refazec a zdravie zvierat prislusny ndvrh hodnotiacej
spravy a finalizovali ho 1. jina 2012 vo forme reviznej
spravy Komisie o fluxapyroxade.

Z roznych preskimani vyplynulo, Ze od pripravkov na
ochranu rastlin s obsahom fluxapyroxadu mozno ocaka-
vat, Ze vo vieobecnosti splajii poZiadavky stanovene
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) a clanku 5 ods.
smernice 91/414/EHS najmd vzhladom na spésoby
pouzitia, ktoré boli preskiimané a podrobne opisané
v reviznej sprive Komisie. Preto je vhodné fluxapyroxad
schvilit.

Bez toho, aby boli v désledku schvélenia dotknuté povin-
nosti stanovené v nariadeni (ES) ¢ 1107/2009 malo by
viak vzhladom na konkrétnu situciu vzniknutd
prechodom od smernice 91/414/EHS k nariadeniu (ES)
¢. 1107/2009 platit nasledujiice: ¢lenskym 3titom by sa
po schvéleni malo poskytniit Sestmesacné obdobie, pocas
ktorého preskiimaji povolenia pripravkov na ochranu
rastlin  obsahujiicich fluxapyroxad; ¢lenské Stity by
podla potreby mali povolenia zmenit, nahradit alebo
odobrat. Odchylne od uvedeného terminu by sa malo
poskytniit dlhsie obdobie na predloZenie a postidenie
aktualizdcie tplnej dokumentécie podla prilohy III, ako
sa stanovuje v smernici 91/414/EHS, v suvislosti
s kazdym pripravkom na ochranu rastlin a s kazdym
planovanym pouzitim v sulade s jednotnymi zdsadami.

Zo skasenosti so zaradovanim Gcinnych  ldtok
do prilohy I k smernici 91/414/EHS, ktoré boli hodno-
tené v rémci nariadenia Komisie (EHS) ¢ 3600/92
z 11. decembra 1992, ktorym sa stanovuji podrobné
pravidld na realiziciu prvého stupna pracovného
programu, na ktory sa vztahuje ¢ldnok 8 ods. 2 smernice
Rady 91/414/EHS o uvadzani pripravkov na ochranu
rastlin na trh (%), vyplyva, Ze pri vyklade povinnosti drzi-
telov existujicich povoleni moézu vzniknit tazkosti,
pokial ide o pristup k ddajom. S cielom predist dalsim
tazkostiam sa preto zdd, Ze je potrebné objasnif povin-
nosti ¢lenskych $tdtov, najmd povinnost overit, ¢i drzitel
povolenia preukdze pristup k dokumentdcii splnajicej
poziadavky prilohy II k uvedenej smernici. Tymto objas-
nenim sa viak nestanovuji Ziadne nové povinnosti pre
Clenské stty ani pre drzitelov povoleni v porovnani so

(*) The EFSA Journal (2012); 10(1): 2522. K dispozicii online na adrese:
www.efsa.europa.cu.

¢) U. v. ES L 366, 15.12.1992, s. 10.
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smernicami, ktoré sa doteraz prijali a ktorymi sa menf
a doplna priloha I k danej smernici, alebo nariadeniami,
ktorymi sa schvaluji G¢inné latky.

(8 V stlade s clinkom 13 ods. 4 nariadenia (ES)
¢. 1107/2009 by sa priloha k vykonavaciemu nariadeniu
Komisie (EU) ¢. 540/2011 z 25. mdja 2011, ktorym sa
vykonéva nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1107/2009, pokial ide o zoznam schvalenych Géin-
nych ldtok ('), mala zodpovedajicim spésobom zmenit
a doplnit.

(9)  Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v sulade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre potravinovy retazec
a zdravie zvierat,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1
Schvilenie d¢innej litky

Ucinnd ldtka fluxapyroxad pecifikovand v prilohe I sa schvaluje
za podmienok stanovenych v uvedenej prilohe.

Cldnok 2
Prehodnotenie pripravkov na ochranu rastlin

1. Clenské stity do 30. jina 2013 v pripade potreby zmenia
a doplnia alebo odoberd existujiice povolenia tykajiice sa
pripravkov na ochranu rastlin s obsahom fluxapyroxadu ako
Ucinnej latky v stlade s nariadenim (ES) ¢. 1107/2009.

Do uvedeného ddtumu overia najmi to, ¢i st podmienky stano-
vené v prilohe I k tomuto nariadeniu splnené, s vynimkou tych,
ktoré st stanovené v stlpci tykajicom sa osobitnych ustanoveni
v uvedenej prilohe, a ¢i drzitel povolenia md dokumentdciu
spliiajicu poziadavky prilohy II k smernici 91/414/EHS alebo
mé k nej pristup v stlade s podmienkami ¢lanku 13 ods. 1 az 4
uvedenej smernice a ¢lanku 62 nariadenia (ES) ¢. 1107/2009.

2. Odchylne od odseku 1 ¢lenské $tity opitovne prehod-
notia kazdy povoleny pripravok na ochranu rastlin s obsahom

fluxapyroxadu ako jedinej G¢innej ltky alebo jednej z viacerych
ucinnych latok, z ktorych boli vietky najneskor do 31. decembra
2012 uvedené v prilohe k vykondvaciemu nariadeniu (EU)
¢. 540/2011, v sdlade s jednotnymi zdsadami ustanovenymi
v cldnku 29 ods. 6 nariadenia (ES) ¢. 1107/2009 na zdklade
dokumentdcie splnajicej poziadavky prilohy III k smernici
91/414[EHS a s prihliadnutim na stlpec o osobitnych ustano-
veniach prilohy I k tomuto nariadeniu. Na zdklade uvedeného
hodnotenia urcia, ¢i pripravok splia podmienky stanovené
v ¢ldnku 29 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1107/20009.

Po tomto urceni ¢lenské Stdty:

a) v pripade pripravku s obsahom fluxapyroxadu ako jedinej
ucinnej latky podla potreby zmenia a doplnia alebo odobert
povolenie najneskor do 30. jina 2014 alebo

b) v pripade pripravku s obsahom fluxapyroxadu ako jednej
z viacerych uc¢innych ldtok podla potreby zmenia a doplnia
alebo odoberti povolenie najneskor do 30. jina 2014 alebo
do datumu ur¢eného na takdto zmenu a doplnenie alebo
odobratie v prislusnom akte alebo aktoch, ktorymi sa
prislusnd ltka alebo litky doplnaja do prilohy I k smernici
91/414/EHS alebo ktorymi sa uvedend latka alebo latky
schvalujti, podla toho, ¢o nastane neskor.

Cldnok 3

Zmeny a doplnenia vykondvacieho nariadenia (EU)
¢. 540/2011

Priloha k vykonavaciemu nariadeniu (EU) & 540/2011 sa menf
a doplna v sulade s prilohou II k tomuto nariadeniu.
Cldnok 4
Nadobudnutie G¢innosti a ditum uplatiiovania
Toto nariadenie nadobtida ucinnost dvadsiatym diiom po jeho

uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Uplatiiuje sa od 1. janudra 2013.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych

Statoch.

V Bruseli 4. jila 2012

() U.v. EU L 153, 11.6.2011, s. 1.

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO



PRILOHA 1

Vseobecny nazov,

e Nézov IUPAC Cistota (!) Détum schvalenia Schvilenie plati do Osobitné ustanovenia

identifikacné cisla
Fluxapyroxad 3-(difluérmetyl)-1-metyl-N- > 950 g/kg 1. janudr 2013 31. decembra 2022 | Pri vykondvani jednotnych zdsad, na ktoré sa odvoldva ¢linok 29 ods. 6
; (3',4',5"-trifludrbifenyl-2-yl)py- 3 , B nariadenia (ES) ¢. 1107/2009, sa zohladiuji zdvery z reviznej spravy
€ CAS: razol-4-karboxamid mnozstvo toluénu ako necistoty o fluxapyroxade dokoncenej 1. jtina 2012 Stalym vyborom pre potravi-
907204-31-3 nesmie prekrocit 1 g/kg v tech-

¢. CIPAC: 828

nickom materidli

novy retazec a zdravie zvierat, a najmi jej dodatky I a II.

Pri tomto celkovom hodnoteni musia clenské Stity venovat osobitnd
pozornost ochrane podzemnych vod, ak sa tito G¢innd litka pouziva
v oblastiach s citlivymi podnymi afalebo klimatickymi podmienkami.

V podmienkach pouzitia musia byt podla potreby uvedené vhodné opat-
renia na znizenie rizika.

Cistota uvddzand v tejto polozke vychddza z poloprevadzkového vyrob-
ného systému. Hodnotiaci clensky stit informuje Komisiu v stilade
s ¢ldnkom 38 nariadenia (ES) ¢. 1107/2009 o 3pecifikdcii komerc¢ne vyrd-
baného technického materidlu.

(1) Dalsie podrobnosti o totoznosti a $pecifikacii Gcinnej litky st uvedené v reviznej sprave.

c10CL’S
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Do casti B prilohy k vykondvaciemu nariadeniu (EU) ¢ 540/2011 sa vklad4 tdto polozka:

PRILOHA 1I

Vseobecny ndzov,

Cislo identifikacné cisla Nézov IUPAC Cistota (¥) Détum schvilenia | Schvilenie plati do Osobitné ustanovenia
224 fluxapyroxad 3-(difluérmetyl)-1- > 950 g/kg 1. janudr 2013 | 31. decembra | Pri vykondvani jednotnych zdsad, na ktoré sa odvoldva clanok 29 ods. 6
y metyl-N-(3',4',5'- . . .. 2022 nariadenia (ES) ¢. 1107/2009, sa zohladiuji zdvery z reviznej sprévy
¢. CAS: o mnozstvo toluénu ako necis- ST . ; K
907204-31-3 trifluérbifenyl-2-yl) ot . Krodit 1 ofk o fluxapyroxade dokonéenej 1. jina 2012 Stilym vyborom pre potravi-
o pyrazol-4-karboxamid | 'O nesmie prexroct glkg novy retazec a zdravie zvierat, a najmi jej dodatky I a IL
& CIPAC: 828 v technickom materidli

Pri tomto celkovom hodnoteni musia clenské 3tity venovaf osobitnd
pozornost ochrane podzemnych vod, ak sa tito G¢innd litka pouziva
v oblastiach s citlivymi podnymi afalebo klimatickymi podmienkami.

V podmienkach pouzitia musia byt podla potreby uvedené vhodné opat-
renia na zniZenie rizika.

Cistota uvddzand v tejto polozke vychddza z poloprevddzkového vyrob-
ného systému. Hodnotiaci clensky $tdt informuje Komisiu v stilade
s ¢lankom 38 nariadenia (ES) ¢. 1107/2009 o 3pecifikdcii komercne vyra-
baného technického materidlu.”

(*) Dalsie podrobnosti o totoznosti a $pecifikacii G¢innej litky s uvedené v reviznej sprave.

01/s/1 1

B
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Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 175/11

VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) & 590/2012
zo 4. jila 2012,

ktorym sa ustanovuji pausilne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov
ovocia a zeleniny

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 12342007 z 22. oktdbra
2007 o vytvoreni spolo¢nej organizacie polnohospodarskych
tthov a o osobitnych  ustanoveniach  pre  ur¢ité
polnohospodérske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej
organizacii trhov) (1),

so zretefom na vykonivacie nariadenie Komisie (EU)
¢. 543/2011 zo 7. jina 2011, ktorym sa ustanovuji podrobné
pravidld uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢ 1234/2007,
pokial ide o sektory ovocia a zeleniny a spracovaného ovocia
a zeleniny (), a najmé na jeho ¢ldnok 136 ods. 1,

kedZe:

(1) Vykondvacim nariadenim (EU) & 543/2011 sa v sdlade
s vysledkami Uruguajského kola mnohostrannych
obchodnych rokovani ustanovuji kritérid, na zdklade
ktorych Komisia stanovuje pausilne hodnoty na dovoz

z tretich krajin, pokial ide o vyrobky a obdobia uvedené
v Casti A prilohy XVI k uvedenému nariadeniu.

(2)  Pausdlne dovozné hodnoty sa vypocitaji kazdy pracovny
deti v stilade s ¢lankom 136 ods. 1 vykondvacieho naria-
denia (EU) ¢. 5432011, pricom sa zohladnia premenlivé
kazdodenné tdaje. Toto nariadenie by preto malo nado-
budniif G¢innost diiom jeho uverejnenia v Uradnom vest-
niku Eurdpskej iinie,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

Pausdlne dovozné hodnoty uvedené v ¢linku 136 vykondva-

cieho nariadenia (EU) ¢. 5432011 sa stanovené v prilohe
k tomuto nariadeniu.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobdda ucinnost diiom jeho uverejnenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 4. jila 2012

0 U L 299, 16.11.2007, s. 1.
G

U v. EU
U.v. EU L 157, 15.6.2011, s. 1.

Za Komisiu
v mene predsedu

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo
a rozvoj vidieka
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PRILOHA

Pausilne dovozné hodnoty na urcovanie vstupnych cien niektorych druhov ovocia a zeleniny

(EUR/100 kg)

Ciselny znak KN

Kéd tretej krajiny (1)

Pausdlna dovoznd hodnota

070200 00

0707 00 05

07099310

0805 50 10

0808 10 80

0808 30 90

0809 10 00

0809 29 00

0809 30

TR
77

TR
77

TR
77

AR
TR
Uy
ZA
77

AR
BR
CL
CN
NZ
uUs
Uy
ZA
77

AR
CL
CN
NZ
ZA
77

TR
77

TR
77

TR
77

50,2
50,2

103,7
103,7

119,0
119,0

63,5
54,0
93,7
93,8
76,3

205,4

81,6
105,8
100,6
131,5
177,2

58,9
106,0
120,9

173,5
108,9

83,4
207,2
112,5
137,1

187,1
187,1

328,9
328,9

2149
214,9

(') Nomenklattira krajin stanovena nariadenim Komisie (ES) ¢. 1833/2006 (U. v. EU L 354, 14.12.2006, s. 19). K6d ,ZZ“ znamena ,iného

povodu®.




5.7.2012 Uradny vestnik Eurépskej Ginie L 175/13
VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) & 591/2012
zo 4. jila 2012,
ktorym sa menia a doplfiajd reprezentatlvne ceny a vyska dodatocnych dovoznych ciel na niektoré
produkty v sektore cukru stanovené vykondvacim nariadenim (EU) ¢ 971/2011 na hospodarsky rok
2011/2012
EUROPSKA KOMISIA, () Udaje, ktoré ma Komisia v sticasnosti k dispozicii, vedd

so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 12342007 z 22. oktdbra
2007 o vytvoreni spolocnej organizdcie polnohospoddrskych
tthov a o osobitnych  ustanoveniach  pre  urdité
polnohospodérske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej
organizacii trhov) (1),

so zretelom na nariadenie Komisie (ES) ¢. 951/2006 z 30. jina
2006, ktorym sa stanovujﬁ podrobné pravidld implementdcie
nariadenia Rady (ES) ¢. 318/2006, pokial ide o obchodovanie
s tretimi krajinami v sektore cukru (3), a najmd na jeho ¢ldnok
36 ods. 2 druhy pododsek druhi vetu,

kedZe:

(1) Vyska reprezentativnych cien a dodato¢nych ciel uplatni-
telnych na dovoz bieleho a surového cukru a urcitych
sirupov na hospoddrsky rok 2011/12 sa stanovila vo
vykondvacom nariadeni Komisie (EU) ¢. 971/2011 (3).
Tieto ceny a cld sa naposledy zmenili a doplnili vykond-
vacim nariadenim Komisie (EU) ¢. 574/2012 (4).

k zmene a doplneniu uvedenych stim v stilade s ¢ldinkom
36 nariadenia (ES) ¢. 951/2006.

(3)  KedZe je potrebné zabezpecit, aby sa toto opatrenie
zalalo uplatilovat ¢o najskor po spristupneni aktualizo-
vanych ddajov, je vhodné, aby toto opatrenie nadobudlo
G¢innost diiom jeho uverejnenia,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Reprezentativne ceny a dodato¢né cld uplatnitelné na dovoz
produktov uvedenych v ¢lanku 36 nariadenia (ES) € 951/2006,
stanovené vykondvacim nariadenim (EU) ¢ 971/2011 na
hospodérsky rok 2011/2012, sa menia a doplnajii a uvddzaji
sa v prilohe k tomuto nariadeniu.

Cldnok 2

Toto nariadenie nadobida u¢innost dilom jeho uverejnenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

Statoch.

V Bruseli 4. jula 2012

. EU L 299, 16.11.2007, s. 1.
. EU L 178, 1.7.2006, s. 24.
. EU L 254, 30.9.2011, s. 12.
.EU L 169, 29.6.2012, s. 55.

[@NeNeNeN
<< =< =

o~ —
™

Za Komisiu
v mene predsedu

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlny riaditel pre polnohospoddrstvo
a rozvoj vidieka
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PRILOHA

patriace pod Ciselny znak KN 1702 90 95 uplatnitelné od 5. jila 2012

Zmenené a doplnené reprezentativne ceny a dodatoéné dovozné cld na biely cukor, surovy cukor a produkty

(v EUR)

Ciselny znak KN

Vyska reprezentativnej ceny na 100 kg
netto daného produktu

daného produktu

Vyska dodatocného cla na 100 kg netto

1

17011210
17011290
17011310
170113 90
1701 14 10
1701 14 90
1701 91 00
1701 99 10
1701 99 90
170290 95

1

1

1

1

1

2

2

2

3

Py

)
)
)
)
)
)
)
)
)
)

39,85
39,85
39,85
39,85
39,85
39,85
50,39
50,39
50,39

0,50

0,00
2,65
0,00
2,95
0,00
2,95
2,35
0,00
0,00
0,22

(") Stanovené pre Standardnd kvalitu definovand v bode III prilohy IV k nariadeniu (ES) ¢. 1234/2007.
(%) Stanovené pre Standardnd kvalitu definovant v bode II prilohy IV k nariadeniu (ES) ¢. 1234/2007.
(%) Stanovené na 1 % obsahu sacharézy.
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ROZHODNUTIA

VYKONAVACIE ROZHODNUTIE KOMISIE

z 3. jila 2012,

ktorym sa stanovuje finanény prispevok Unie na vydavky vzniknuté v sdvislosti s nidzovymi
opatreniami prijatymi na boj proti vticej chripke v Nemecku v novembri 2010

[ozndmené pod cislom C(2012) 4359]

(Iba nemecké znenie je autentické)

(2012/358/EU)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na rozhodnutie Rady 2009/470/ES z 25. mdja

2009

o vydavkoch na veterindrnom dseku ('), a najmi na

jeho ¢lénok 4,

kedze:

e

1

3

(
(
(

LN

V sdlade s cldnkom 75 nariadenia o rozpoctovych
pravidlach a ¢lankom 90 ods. 1 vykondvacich predpisov
sa predtym, ako dojde k viazaniu vydavkov z rozpoctu
Unie, prijme rozhodnutie o financovani, v ktorom sa
stanovia hlavné prvky opatrenia spojeného s vydavkami
a ktoré prijme institdcia alebo orgdny, na ktoré institdcia
delegovala pravomoci.

V rozhodnuti 2009/470/ES sa stanovuji postupy,
ktorymi sa riadi financné prispievanie Unie na $pecifické
veterindrne opatrenia vrdtane nddzovych opatreni.
S cielom prispiet k ¢o najrychlejSej eradikdcii vtdcej
chripky by Unia mala financne prispiet na oprdvnené
vydavky vynalozené ¢lenskymi §tdtmi. V ¢ldnku 4 ods.
3 prvej a druhej zardzke uvedeného rozhodnutia sa
stanovuje percentudlny podiel, ktory je nutné uplatnit
vo vztahu k ndkladom vynaloZenym clenskymi Statmi.

V cdénku 3 nariadenia Komisie (ES) €& 349/2005
z 28. februdra 2005 stanovujiceho pravidld financovania
zo Spolocenstva, ktoré je urené na mimoriadne opat-
renia boja proti ur¢itym chorobdm zvierat, uvedenym
v rozhodnuti Rady 90/424/EHS (%), sa stanovuji pravidld
tykajice sa vydavkov oprdvnenych na financnd podporu
Unie.

Vykondvacim rozhodnutim Komisie 2011/404/EU zo
7.jala 2011 o finanénom prispevku Unie na mimoriadne
ntidzové opatrenia zamerané na boj proti vtacej chripke
v Nemecku v novembri 2010 (}) bol udeleny finanény

L 155, 18.6.2009, s. 30.

U V. EL:J
U. v. EU L 55, 1.3.2005, s. 12.
U. v. EU

L 180, 8.7.2011, s. 50.

prispevok Unie na nidzové opatrenia na boj proti vtcej
chripke v Nemecku v novembri 2010. Nemecko pred-
lozilo 5. septembra 2011 oficidlnu ziadost o thradu
podla ustanoveni ¢ldnku 7 ods. 1 a 2 nariadenia (ES)
& 349/2005.

Vyplatenie financného prispevku Unie je podmienené
tym, Ze sa pladnované Cdinnosti skuto¢ne zrealizovali
a Ze prislusné organy poskytli vietky potrebné informaécie
v stanovenych terminoch.

Nemecko v sidlade s ¢ldnkom 3 ods. 4 rozhodnutia
2009/470/ES bezodkladne informovalo Komisiu a ostatné
Clenské Stity o opatreniach uplatnenych v stilade s prav-
nymi predpismi Unie o podavani sprdv a eradikdcii, ako
aj o ich vysledkoch. K Ziadosti o Ghradu bola v zmysle
poziadaviek uvedenych v ¢ldnku 7 nariadenia (ES)
¢. 349/2005 prilozena sprava o financovani, podporné
dokumenty, epidemiologickd sprdva o kazdom chove,
v ktorom boli zvieratd usmrtené alebo zneskodnené,
ako aj vysledky prislusnych auditov.

Zistenia Komisie, sposob vypoctu opravnenych vydavkov
a  konetné zdvery boli Nemecku ozndmené
16. marca 2012.

V nadviznosti na to sa teraz moze stanovit celkové vyska
financnej podpory Unie na oprdvnené vydavky, ktoré
vznikli v stvislosti s eradikdciou vtdcej chripky
v Nemecku v novembri 2010.

Opatrenia stanovené v tomto rozhodnuti st v silade so
stanoviskom Stdleho vyboru pre potravinovy retazec
a zdravie zvierat,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clanok 1

Finanény prispevok Unie na vydavky spojené s eradikiciou
vtaCej chripky v Nemecku v roku 2010 sa stanovuje na
177 181,83 EUR.
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Clanok 2

Toto rozhodnutie, ktoré predstavuje finanéné rozhodnutie v zmysle ¢lanku 75 nariadenia o rozpoctovych
pravidlach, je urcené Nemeckej spolkovej republike.

V Bruseli 3. jula 2012

Za Komisiu
John DALLI
clen Komisie
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ROZHODNUTIE EUROPSKE] CENTRALNE] BANKY
z 28. jana 2012,

ktorym sa meni a doplfia rozhodnutie ECB[2011/25 o dodatoénych docasnych opatreniach
tykajicich sa refinanénych operdcii Eurosystému a akceptovatelnosti zibezpeky

(ECB/2012/11)
(2012/359/EU)

RADA GUVERNEROV EUROPSKE] CENTRALNE] BANKY,

so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tinie, a najma na
jej ¢lanok 127 ods. 2 prvi zardzku,

so zretefom na Statdt Eurépskeho systému centralnych bank
a Eurdpskej centralnej banky, a najmd na jeho ¢lanok 3.1
prvii zardzku a ¢lanok 18.2,

kedze:

(1)  Podla ¢lanku 18.1 Statdtu Eurépskeho systému central-
nych bank a Eurdpskej centrdlnej banky Eurdpska
centrdlna banka (ECB) a ndrodné centrdlne banky clen-
skych statov, ktorych menou je euro, mdézu uskuto¢novat
averové operdcie s Gverovymi institaciami a inymi Gcast-
nikmi trhu, priom sa pozitiavanie zabezpeCuje na
zdklade dostato¢nej zabezpeky. Kritérid urcujiice akcepto-
vatelnost zdbezpeky na tcely operdcii menovej politiky
Eurosystému st stanovené v prilohe I k usmerneniu
ECB/2011/14 z 20. septembra 2011 o néstrojoch
a postupoch menovej politiky Eurosystému (?).

(2)  Podla ndzoru Rady guvernérov by sa na ucely zlepSenia
dodévania likvidity zmluvnym strandm operdcii menovej
politiky Eurosystému mali rozsirit kritérid na urcovanie
akceptovatelnosti cennych papierov krytych aktivami ako
zdbezpeky v operdcidch menovej politiky Eurosystému.

(3)  Takéto opatrenia je potrebné uplatitovat docasne, az kym
Rada guvernérov neddjde k zdveru, zZe stabilita finané-
ného systému umoZiiuje uplatiiovanie vseobecného
rdmca Eurosystému pre operdcie menovej politiky,

(4)  Preto by sa malo zodpovedajicim spdsobom zmenit
a doplnit rozhodnutie ECB[/2011/25 zo 14. decembra
2011 o dodato¢nych docasnych opatreniach tykajicich
sa refinanénych operécii Eurosystému a akceptovatelnosti

zdbezpeky (%),
PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1
Zmena a doplnenie

Clanok 3 rozhodnutia ECB/2011/25 sa nahrddza takto:

() U.v. EU L 331, 14.12.2011, s. 1.
() U.v. EU L 341, 22.12.2011, s. 65.

,Cldnok 3

Prijatie niektorych dalSich cennych papierov krytych
aktivami

1. Okrem cennych papierov krytych aktivami akceptova-
telnych podla kapitoly 6 prilohy I k usmerneniu
ECB/2011/14 st ako zdbezpeka v operdcidch menovej poli-
tiky Eurosystému akceptovatelné aj cenné papiere kryté akti-
vami, ktoré nespliiajii poziadavky na hodnotenie kreditného
rizika podla oddielu 6.3.2 prilohy I k usmerneniu
ECB/2011/14, ale inak spliaji vSetky kritérid akceptova-
telnosti, ktoré platia pre cenné papiere kryté aktivami
podla usmernenia ECB/2011/14, a to za predpokladu, Ze
majii v case emisie alebo kedykolvek neskor dva ratingy
prinajmensSom na trovni tri B (¥). Zdroven spliaji vietky
nasledujice poziadavky:

a) aktiva, z ktorych plynd penazné toky, a ktoré kryji cenné
papiere kryté aktivami, patria k niektorému z tychto
druhov aktiv: i) hypotekdrne Gvery na nehnutelnosti na
byvanie, ii) dvery malym a strednym podnikom, iii) hypo-
tekdrne Gvery na komeréné tcely, iv) Gvery na motorové
vozidla, v) lizing and spotrebitel'ské tvery,

b) pri aktivach, z ktorych plynt pefiaznt toky, nemozno
kombinovat rozne druhy aktiv,

¢) aktiva, z ktorych plynd penazné toky, a ktoré kryji cenné
papiere kryté aktivami neobsahuja avery, ktoré:

i) nie si spldcané v case emisie cennych papierov
krytych aktivami,

i) nie st spldcané v Case, ked sa zaclenia do aktiv kryji-
cich cenné papiere kryté aktivami pocas ich existencie,
napriklad prostrednictvom nédhrady doterajsich aktiv,
z ktorych plynd penazné toky, alebo

iii) st v ktoromkolvek okamihu $truktirované, syndiko-
vané alebo maja vysoky pakovy efekt,

d) dokumenty o transakcii s cennymi papiermi krytymi akti-
vami obsahuji ustanovenia o pokraCujtcej obsluhe.

2. Na cenné papiere kryté aktivami uvedené v odseku 1,
ktoré maji dva ratingy na Grovni najmenej jedno A (**), sa
uplatiiuje ocenovacia zrdzka vo vyske 16 %.
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3. Na cenné papiere kryté aktivami uvedené v odseku 1,
ktoré nemajii dva ratingy na trovni najmenej jedno A, sa
uplatiiujd tieto ocenovacie zrdzky: a) na cenné papiere
kryté hypotekdrnymi dvermi na komeréné tcely na uplatiiuje
ocenovacia zrazka vo vyske 32 %, b) na vietky ostatné cenné
papiere kryté aktivami sa uplatiiuje oceflovacia zrdzka vo
vyske 26 %.

4. Zmluvnd strana nemoze predlozit ako zdbezpeku cenné
papiere kryté aktivami, ktoré sii akceptovatelné podla odseku
1, ak tdto zmluvnd strana alebo kazdd tretia strana, s ktorou
md tzke vizby, konaji vo vztahu k tymto cennym papierom
krytym aktivami ako poskytovatelia zabezpecenia trokovej
miery.

5. Na ucely tohto ¢ldnku maji pojmy ,maly podnik®
a ,stredny podnik“ rovnaky vyznam ako v odpordcani
Komisie 2003/361/ES zo 6. méja 2003, ktoré sa tyka defi-
nicie mikro, malych a strednych podnikov (***).

6. NCB moze prijimat ako zdbezpeku v operdcidch
menovej politiky Eurosystému cenné papiere kryté aktivami,
ktorych podkladové aktiva zahffiaji hypotekdrne tvery na
nehnutelnosti na byvanie alebo Gvery malym a strednym
podnikom alebo obidva druhy dverov, a ktoré nespliaji
poziadavky na hodnotenie kreditného rizika podla oddielu
6.3.2 prilohy T k usmerneniu ECB/2011/14 a poziadavky
uvedené vyssie v odseku 1 pism. a) az d) a odseku 4, ale
ktoré inak spliiaji vietky kritérid akceptovatelnosti, ktoré

platia pre cenné papiere kryté aktivami podla usmernenia
ECB/2011/14 a maji dva ratingy prinajmen$om na Grovni
tri B. Tieto cenné papiere kryté aktivami musia byt vydané
pred 20. jonom 2012 a uplatiiuje sa na nich ocenovacia
zrazka vo vyske 32%.

(*) Rating ,tri B“ znamend minimdlne rating ,Baa3“ od
spolo¢nosti Moody’s, rating ,BBB-“ od spolo¢nosti
Fitch alebo Standard & Poor’s alebo ,Baa3“ alebo rating
,BBB“ od spolo¢nosti DBRS.

(**) Rating ,jedno A“ znamend minimdlne rating ,A3“ od
spolocnosti Moody’s, rating ,A-“ od spolo¢nosti Fitch
alebo Standard & Poor’s alebo rating ,AL“ od spolo¢-
nosti DBRS.

(> U.v. EU L 124, 20.5.2003, s. 36.¢

Cldnok 2

Nadobudnutie Géinnosti

Toto rozhodnutie nadobdda Gcinnost 29. jina 2012.

Vo Frankfurte nad Mohanom 28. jina 2012

Prezident ECB
Mario DRAGHI
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(Iné akty)

EUROPSKY HOSPODARSKY PRIESTOR

ROZHODNUTIE DOZORNEHO URADU EZVO
& 205/11/COL
z 29. jana 2011

o dodatocnej dohode o sluzbe podniku Hurtigruten (Nérsko)

DOZORNY URAD EZVO (DALE] LEN ,DOZORNY URADY),

SO ZRETELOM NA Dohodu o Eurépskom hospoddrskom prie-
store (dalej len ,Dohoda o EHP“), najmi na jej ¢ldnok 59 ods. 2,
¢lanok 61 a na jej protokol 26,

SO ZRETELOM na Dohodu medzi $tdtmi EZVO o zriadeni dozor-
ného tradu a sidu (dalej len ,dohoda o dozore a stde®),
a najmi na jej ¢lanok 24,

SO ZRETELOM na protokol 3 k dohode o dozore a stide (,pro-
tokol 3%), a najmi na jeho ¢ldnok 1 ods. 2 casti I, ako aj ¢lanok
7 ods. 5 a ¢lanok 14 casti II,

SO ZRETELOM na konsolidované znenie rozhodnutia dozorného
tradu ¢. 195/04/COL zo 14. jula 2004 o vykondvacich usta-
noveniach uvedenych v ¢ldnku 27 casti I protokolu 3 (dalej len
,rozhodnutie o vykondvacich ustanoveniach®) (1),

PO VYZVANI zainteresovanych strdn, aby predloZili pripomienky
v stlade s uvedenymi ustanoveniami (%),

kedZe:

. SKUTOCNOSTI
1. POSTUP

Listom z 28. novembra 2008 (dokument ¢. 500143) nérske
orgdny informovali dozorny drad o opitovnom prerokovani
dohody medzi nérskymi orgdnmi a podnikom Hurtigruten
ASA o zaktpeni dopravnych sluzieb medzi nérskymi mestami
Bergen a Kirkenes.

Po viacerych vymenach korespondencie (}) dozorny trad listom
zo 14. jila 2010 informoval nérske organy, Ze sa rozhodol

() Dostupné na webovej strdnke:
decisions/195-04-COL.pdf.

(®) Uverejnené v U. v. EU C 320, 25.11.2010, s. 6 a dodatku EHP
¢ 65, 25.11.2010, s. 4.

(}) Podrobnejsie informdcie o roznej koreSpondencii medzi dozornym
tradom a nérskymi orgdnmi mozno néjst v rozhodnuti dozorného
tradu o zacati konania vo veci formdlneho zisfovania, rozhodnutie

¢ 325/10/COL. Informécie o uverejneni si uvedené v pozndmke
pod diarou ¢. 2.

http://www.eftasurv.int/media/

zaCat konanie vo veci formdlneho zistovania podla ¢lanku 1
ods. 2 Casti I protokolu 3 v stvislosti s dodato¢nymi platbami
v prospech podniku Hurtigruten v roku 2008.

Rozhodnutie dozorného tradu ¢. 325/10/COL o zacati konania
(;rozhodnutie o zacati konania) bolo uverejnené v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie a dodatku EHP (*). Dozorny trad vyzval
zainteresované strany, aby k rozhodnutiu predlozili svoje pripo-
mienky. Dozorny tdrad nedostal od tretich strdn Ziadne pripo-
mienky.

Listom z 30. septembra 2010 (dokument ¢. 571486) nérske
organy predlozili svoje pripomienky k rozhodnutiu o zacati
konania (dokument & 563570). Dalsie e-maily s dopliujicimi
informdciami poslali nérske orgdny 20. aprila 2011 (dokument
¢. 595326), 4. mdja 2011, (dokument ¢ 596802) a 6. méja
2011 (dokument ¢ 597151).

2. SUVISLOSTI - DOHODA O HURTIGRUTENE

Podnik Hurtigruten ASA poskytuje sluzby ndmornej dopravy
pozostdvajice z kombinovanej prepravy osob a tovaru pozdlz
nérskeho pobrezia z Bergenu do Kirkenesu, a to kazdodenne
pocas celého roka, pricom obsluhuje 34 pristavov.

Honningsvag
e
st Eas,

. -
Tromseg & Kirkenes
'. =
-
-
Bodo g
|
-
Trendhaimd
- -
¥
‘.lusum:!..
Bargeng
= Qsla

(*) Informécie o uverejneni st uvedené v poznidmke pod Carou ¢&. 2.
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Poskytovanie sluzieb v obdobi od 1. januira 2005 do
31. decembra 2012 bolo predmetom postupu verejného obsta-
rdvania, ktory sa zacal v roku 2004. Spolo¢nosti Ofotens og
Vesteraalens Dampskipsselskap ASA a Troms Fylkes Dampskipssel-
skap (dalej len ,spolo¢nosti Hurtigruten®) (°) boli jedinymi uché-
dza¢mi a 17. decembra 2004 podpisali s nérskymi orgdnmi
zmluvu (dalej len ,dohoda o Hurtigrutene). Uvedené dve
spolo¢nosti splynuli v marci 2006 do jedného subjektu a vytvo-
rili podnik Hurtigruten ASA (dalej len ,Hurtigruten), ktory
v sacasnosti tuto sluzbu poskytuje. Dohoda o Hurtigrutene,
ktord bola podpisand v roku 2004, nebola ozndmend dozor-
nému tradu a ako takd nebola nim postdend podla pravidiel
Statnej pomoci obsiahnutych v Dohode o EHP.

Podla dohody o Hurtigrutene zabezpecuje podnik Hurtigruten
po cely rok kazdodenné sluzby v 34 vopred urcenych prista-
voch podla pevného cestovného poriadku s kapacitou zalo-
zenou na poziadavke prevddzkovat na trase 11 plavidiel schva-
lenych vopred nérskymi orgdnmi a s maximalnymi cenami,
pokial ide o trasy dialkovej osobnej dopravy. Hurtigruten
moze slobodne urcovat ceny za okruzné vylety, kajuty, stravo-
vanie a prepravu osobnych automobilov a tovarov.

Za sluzby, na ktoré sa vztahuje dohoda o Hurtigrutene, nérske
organy platia celkovii odmenu vo vyske 1 899,7 mil. NOK za
osem rokov trvania dohody, vyjadrené v cendch z roku 2005:

Za rok 2005 217,5 mil. NOK
Za rok 2006 247,5 mil. NOK
Za rok 2007 247,5 mil. NOK
Za rok 2008 240,0 mil. NOK
Za rok 2009 236,8 mil. NOK
Za rok 2010 236,8 mil. NOK
Za rok 2011 236,8 mil. NOK
Za rok 2012 236,8 mil. NOK

Platby st upravené podla dolozky o cenovom indexe v ¢linku
6.2 dohody o Hurtigrutene, so zohladnenim ceny lodnej moto-
rovej nafty, mzdovych nédkladov v odvetvi ndmornictva
a NIBOR (9).

Podla nérskych orgdnov je podnik Hurtigruten povinny viest
oddelené wctovnictvo pre svoje sluzby na trase Bergen —
Kirkenes a za cinnosti, ktoré nie st stcasfou tejto trasy, ale
sicasna dohoda neobsahuje povinnost, aby Hurtigruten viedol

(°) Na obdobie od 1.1.2002 do 31.12.2004 boli poskytovanim sluzby
poverené dve ndmorné spolocnosti Ofotens og Vesteraalens Damp-
skipsselskap ASA a Troms Fylkes Dampskipsselskap.

(6) Norska medzibankovéd sadzba.

oddelené dctovnictvo pre cast zdvizku sluzby vo verejnom
zdujme na trase Bergen — Kirkenes a pre komer¢nii ¢ast na
rovnakej trase.

Okrem sluzby, na ktord sa vztahuje dohoda o Hurtigrutene, je
Hurtigruten komerénym poskytovatelom a pontka okruzné
vylety, exkurzie a stravovanie na trase Bergen — Kirkenes.
V rdmci tejto trasy poskytuje Hurtigruten aj dopravné sluzby
vo fjorde Geiranger mimo rozsahu posobnosti dohody o Hurti-
grutene. Hurtigruten dalej prevddzkuje niekolko roznych vylet-
nych plavieb v roznych eurdpskych statoch, Rusku, na Antark-
tide, v Spicbergoch a v Grénsku.

Norske orgdny zacali 30. juna 2010 postup verejného obstard-
vania tykajici sa trasy medzi mestami Bergen a Kirkenes na
obdobie 6smich rokov najneskor od 1. janudra 2013. Nérske
orgdny informovali dozorny trad, Ze 13. aprila 2011 bola
s podnikom Hurtigruten podpisand novd zmluva na poskyto-
vanie sluzby od 1. janudra 2012 do 31. decembra 2019. Tato
zmluva sa v tomto rozhodnuti neposudzuje. Tito zmluva sa
v tomto rozhodnuti neposudzuje.

3. OPIS TROCH POSUDZOVANYCH OPATRENI
3.1 Tri opatrenia

Norske organy objasnili, Ze 27. oktébra 2008 uzavreli
s podnikom Hurtigruten dohodu, na zdklade ktorej sa $tdtna
platba za poskytovanie dopravnych sluzieb medzi mestami
Bergen a Kirkenes zvysila takto (dalej spolo¢ne len ako ,tri
opatrenia®):

1. ndhrada dani za emisie oxidu dusika za rok 2007 vo vyske
90 % a prispevkov do tzv. fondu na boj proti emisidm oxidu
dusika za obdobie od janudra 2008 do skoncenia platnosti
dohody o Hurtigrutene, t. j. do 31. decembra 2012 (') vo
vygke 90 %;

2. poskytnutie ,vSeobecnej ndhrady” vo vyske 66 mil. NOK za
rok 2008 z dovodu zlozitej finan¢nej situdcie podniku Hurti-
gruten, ktord spdsobil vSeobecny ndrast ndkladov na posky-
tované sluzby. VSeobecnd ndhrada sa poskytuje kazdorocne
do skonéenia platnosti zmluvy, t. j. do 31. decembra 2012
za predpokladu, Ze sa finan¢nd situdcia spolo¢nosti v savi-
slosti s verejnou sluzbou vyrazne nezlepsi (°); ako aj

Na strane 13 spravy spolo¢nosti BDO Noraudit z 23.3.2009, ktorti

predlozili nérske orgdny, sa vysvetluje, Ze prevddzka Geirangerfiord
dosahovala 2 % celkovej spotreby paliv v roku 2007. Pri vypocte
¢isla zodpovedajiiceho 90 % bola spotreba paliva v prevadzke
Geirangerfjord odpocitand vopred, ¢o znamend, Ze 88,2 % dane za
emisiu oxidu uhlika bolo vritenych.
V dodato¢nej dohode: I trld med St. prp. nr. 24 (2008 — 2009) har
Hurtigruten ASA fltt en generell kompensasjon pl 66 mill kr for
2008. Denne ordningen viderefires pl Irlig basis i resten av avtale-
perioden forutsatt at selskapets lfnnsomhet knyttet til det statlige
kifpet ikke forbedres vesentlig. Det forutsettes dog at denne
kompensasjonen bare er nidvendig for 1 sikre kostnadsdekning rela-
tert til statens kjip av denne tjenesten.”

—
-
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3. znizenie poctu plavidiel pocas zimnej sezény (od 1.
novembra do 31. marca) z 11 na 10 do skonéenia platnosti
dohody o Hurtigrutene bez toho, aby sa znizila odmena za
sluzby stanovend v stilade s ustanoveniami dohody o Hurti-
grutene (?). Tieto obmedzené sluzby sa maji uplatiiovat az
do skoncenia platnosti dohody o Hurtigrutene, t. j. do
31. decembra 2012.

3.2 Opitovné prerokovanie dohody o Hurtigrutene
3.2.1 Dolozka o opdtovnom prerokovani

Clinok 8 dohody o Hurtigrutene obsahuje reviznu dolozku,
v ktorej sa ustanovuje, ze obe zmluvné strany mozu iniciovat
opatovné prerokovanie. Revizna dolozka znie takto (preklad
dozorného tradu):

,Oficidlne kroky, ktoré spdsobujii vyrazné zmeny ndkladov, ako aj
prudké zmeny cien vstupnych faktorov, ktoré strany nemohli oddvod-
nene predvidat, sii dovodmi na to, aby zmluvné strany poZadovali
opdtovné prerokovanie vynimocnych iprav Stdtnych odmien, zmien
poskytovanyich sluZieb alebo iné opatrenia. V tychto rokovaniach md
druhd zmluvnd strana ndrok na ziskanie pristupu k celej potrebnej
dokumentdcii“ (1°).

3.2.2 Dodatoénd dohoda

Ako sa uz uviedlo, opitovné prerokovanie dohody o Hurtigru-
tene sa uzavrelo 27. oktobra 2008, ¢im sa zvysila ndhrada pre
Hurtigruten za sluzby vo verejnom zdujme prostrednictvom
troch roznych opatreni, ktoré uz boli uvedené.

Tato dohoda bola potvrdend pisomne listom podpisanym
né6rskymi orgdnmi 5. novembra 2008 s odkazom na opitovné
prerokovanie ukoncené 27. oktdbra 2008.

Norske orgdny podpisali 8. jila 2009 a podnik Hurtigruten
19. augusta 2009 dokument, ktorym sa formalizovali ukoncené
opdtovné prerokovania, pokial ide o povodnt dohodu o Hurti-
grutene (,dodato¢nd dohoda®) s odkazom na list, ktory norske
orgdny podpisali 5. novembra 2008.

3.2.3 Platby, ktoré sa uskutocnili podla troch opatreni

V stlade s revidovanou dohodou a ndslednymi rozpoctovymi
prostriedkami pridelenymi nérskym parlamentom (') bolo

(°) V clanku 4 dohody o Hurtigrutene sa stanovuje zniZenie kompen-
zdcie v pripade zniZenej miery poskytovanych sluzieb.

(%) V dohode o Hurtigrutene: ,Offentlige pllegg som medfirer betyde-
lige kostnadsendringer samt radikale endringer av priser pl innsats-
faktorer som partene ikke med rimelighet kunne forutse, gir hver av
partene rett til a kreve forhandlinger om ekstraordincre reguleringer
av statens godtgjirelse, endring av produksjonen eller andre tiltak.
Motparten har i slike forhandlinger krav pl all ntdvendig dokumen-
tasjon®.

St.prp. nr. 24 (2008 - 2009), Innst. S. nr. 92 (2008 - 2009), Prop.
50 S (2009 - 2010), Innst. 74 S (2009 — 2010) a Prop. 125
S (2009 - 2010).

(11

podniku Hurtigruten v decembri 2008 ako dodato¢nd nahrada
za roky 2007 a 2008 vyplatenych 125 mil. NOK ('2).

Podla informadcii, ktoré boli dozornému tradu k dispozicii, sa
po opitovnom prerokovani a uzavreti dodatocnej dohody uz
uskutocnili tieto platby:

Nahrada dani za OF rfl.e%,zeln (i]e
emisie oxidu 1 sdt}zlle . 011
dusika/prispevkov Vseobecnd p axgléau: z?rfr?é%o
do fondu na boj néhrada P bdobi
proti emisidm n OV rﬁblar _
oxidu dusika ovembe
marec)
Za rok 2007 53,4 mil. NOK
Za 1. polrok 5,4 mil. NOK
2008
66 mil. NOK
Za 2. polrok
2008
11,3 mil. NOK
Za 1. polrok 5,9 mil. NOK
2009

Norske organy informovali dozorny drad, Ze pokial ide
o néhradu dani za emisie oxidu dusika/prispevky do fondu na
boj proti emisidm oxidu dusika, platba vo vyske 7,2 mil. NOK
za druhy polrok 2008 nebola vyplatend z dovodu administra-
tivnej chyby. Okrem toho platby za druhy polrok 2009 a tri
prvé kvartaly roku 2010 neboli vyplatené v dosledku rozhod-
nutia dozorného tradu o zacati konania vo veci formalneho
zistovania. Norske organy dalej informovali dozorny trad, Ze
zatial nebola vyplatend Ziadna ,vSeobecnd ndhrada“ za roky
2009, 2010 alebo 2011 a Ze sa neuskutocnia Ziadne dalsie
platby podla dodatoénej dohody, az kym dozorny tirad
neprijme kone¢né rozhodnutie.

S Gcinnostou od 16. novembra 2008 bolo dalej podniku Hurti-
gruten povolené znizit pocet lodi z 11 na 10 pocas zimného
obdobia (od 1. novembra do 31. marca) bez akéhokolvek
znizenia ndhrady za sluzbu vo verejnom zdujme. Podla infor-
mécii poskytnutych nérskymi orgdnmi toto zniZenie zodpovedd
dalsim 11,3mil. NOK (")) vo forme dodato¢nej nahrady
v zimnom obdobi 2008 az 2009 vypocitanej na zdklade
znizenia ndhrady, ktorti by inak podnik Hurtigruten ziskal
podla dohody o Hurtigrutene za obmedzené poskytovanie
sluzieb. Toto opatrenie bolo platné aj v zimnom obdobi
2009 — 2010 a podla informadcii, ktoré ma dozorny dtrad
k dispozicii, aj v zimnom obdobi 2010 - 2011, za toto
obdobie v8ak neboli poskytnuté Ziadne vypocty.

(') Tito suma je zloZend z tychto tdajov: i) 53,4 mil. NOK ako
ndhrada dani za emisie oxidu dusika za rok 2007; ii) 5,4 mil.
NOK ako néhrada za prispevky do fondu na boj proti emisidm
oxidu dusika za prvy polrok 2008 a iii) 66 mil. NOK ako v3eo-
becnd ndhrada za rok 2008.

() Suma 3,6 mil. NOK za obdobie od 16.11.2008 do 31.12 2008
a 7,7 mil. NOK za obdobie od 1.1.2009 do 31.3.2009.
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Podla nérskych orgdnov je vysledkom dodatocnej dohody
celkovy 26 % ndrast prispevkov za rok 2008 popri cenovej
tprave podla ¢lanku 6 ods. 2 dohody o Hurtigrutene (14).

4. DOVODY NA ZACATIE KONANIA

Dozorny trad zacal konanie vo veci formdlneho zistovania na
zdklade toho, ze dodatocné platby v prospech podniku Hurti-
gruten by mohli predstavovat $titnu pomoc. Dozorny tirad mal
konkrétne pochybnosti, ¢i zvysent ndhradu, ktord sa stanovila
opdtovnym prerokovanim a dodatoénou dohodou, mozno
povazovat za pokrytd zmluvou podpisanou po postupe verej-
ného obstaravania, ktoré sa uskutocnilo v roku 2004.

Dozorny trad mal dalsie obavy stvisiace s tym, & s opatrenia
prijaté nérskymi organmi v stlade s poziadavkami ¢lanku 59
ods. 2 Dohody o EHP v tom zmysle, Ze zodpovedaji len
nahrade za poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme. Okrem
toho dozorny drad vyjadril pochybnosti o tom, ¢i mozno inter-
vencie povazovat za zlucitelné s fungovanim Dohody o EHP,
najmid na zaklade ¢lanku 61 ods. 3 Dohody o EHP v spojeni
s usmerneniami dozorného tradu o zdchrane a restrukturalizdcii
firiem v tazkostiach (,usmernenia o zichrane a restrukturalizd-
cii) (1%).

5. PRIPOMIENKY NORSKYCH ORGANOV

5.1 Dodato¢né platby nepredstavuji $titnu pomoc alebo
sii potrebnou ndhradou za poskytnutie sluzby vo
verejnom ziujme podla ¢linku 59 ods. 2 Dohody
o EHP

Norske organy tvrdili, Ze tri opatrenia nepredstavuji $tatnu
pomoc. Uviedli, Ze dodato¢né platby nepredstavuji hospo-
darsku vyhodu v zmysle ¢lanku 61 ods. 1 Dohody o EHP a v
zmysle judikatiry vo veci Altmark, kedze boli obmedzené na to,
¢o bolo nevyhnutne potrebné na zabezpecenie dalsicho posky-
tovania sluzby vo verejnom zdujme.

Norske orgdny trvaji na tom, Ze opatrenia prijaté v oktdbri
2008 boli nidzovymi opatreniami prijatymi ako prostriedok
na zlepsenie zloZitej hospodarskej situdcie podniku Hurtigruten
v roku 2008, aby sa pocas prechodného obdobia do skonéenia
nového postupu verejného obstardvania zabezpecila nepreru-
Send sluzba a Ze pritom konali ako raciondlny trhovy subjekt.
Na potvrdenie tohto argumentu noérske orgdny odkazuji na
rozsudok Stdu prvého stupiia vo veci Linde (19).

(**) Nahrada podla dohody o Hurtigrutene by bola 288 mil. NOK za
rok 2008 upravend v silade s dolozkou o tprave ceny. Dodato¢né
platby podla troch opatreni dohodnutych v dodato¢nej dohode
dosahuji za rok 2008 vysku 75 mil. NOK. Preto celkovd ndhrada
za rok 2008 predstavuje 363 mil. NOK alebo 26 % ndrast okrem
cenovej tpravy predpokladanej v dohode o Hurtigrutene. Pozri list
nérskych organov z 3.4.2009 (dokument ¢. 514420), s. 5.
Dostupné na webovej stranke: http://www.eftasurv.int/state-aid/
legal-framework state-aid-guidelines/,

U.v. EU L 107, 28.4.2005, s. 28, dodatok EHP ¢. 21, 28.4.2005,
s. 1.

(%) Vec T-98/00, Linde, Zb. 2002, s. 11-3961.

(15
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Norske orgdny dalej argumentujd, Ze ndhrada dani za emisie
oxidu dustka a ndhrada za prispevky do fondu na boj proti
emisidm oxidu dusika nesplia poziadavku selektivnosti, pretoze
rovnakd ndhrada sa uplatiluje na vietky sluzby osobnej lodnej
prepravy, ktoré plnia zdvizky sluzby vo verejnom zdujme.
Pokial by dozorny trad zistil, Ze tri opatrenia predstavujii Stitnu
pomoc v zmysle ¢lanku 61 ods. 1 Dohody o EHP, ndrske
orgény alternativne uvddzajti, Ze opatrenia predstavuji potrebni
ndhradu za zdviazok sluzby vo verejnom zdujme v stlade
s ¢ldinkom 59 ods. 2 Dohody o EHP. EEA Supplement

Na doloZenie tvrdenia, Ze podnik Hurtigruten nedostal
nadmernt ndhradu za poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme
podla ¢lanku 59 ods. 2 Dohody o EHP, nérske orgdny poskytli
dozornému tradu jednu sprdvu, ktorGi pre ne vypracovala
spolo¢nost PWC a dve spravy, ktoré pre ne vypracovala spolo¢-
nost BDO Noraudit. V tychto spravach sa uvadza, Ze podnik
Hurtigruten neuplatnil sprdvne oddelenie dc¢tovnictva pre
¢innosti v ramci sluzby vo verejnom zdujme a ostatné ¢innosti
mimo rozsahu sluzby vo verejnom zdujme (V). Z tohto dévodu
st ndklady ex post a pridelovanie prijmov simulované.

Tieto tri spravy obsahuju tieto informadcie:

i) Sprdva spolocnosti PWC zo 14. oktébra 2008

Spréva spolocnosti PWC zo 14. oktébra 2008 so svojim
podkladovym materidlom (dalej len ,sprava PWC*) (%) obsa-
huje tri alternativne metédy na preukdzanie rozsahu,
v ktorom bola podniku Hurtigruten poskytnutd nedosta-
to¢na ndhrada za poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme.

Prvé dve pouzité metddy predstavuji modely vyrobnych
nakladov, pricom sa pokasaji oddelit nadklady a prijmy
spojené s Cinnostami v ramci sluzby vo verejnom zdujme
a s komerénymi ¢innostami. V ramci prvej metddy sa vyuZi-
vaju ndklady a prijmy jednej lode ,MS Narvik“ za rok 2006
na preukdzanie toho, ako bola podniku Hurtigruten poskyt-
nutd nedostatocnd ndhrada za poskytovanie sluzby vo
verejnom zdujme. Druhd metdda je podobnd ako prvd, ale
namiesto obmedzenia posiudenia na MS Narvik sa ako
podklad na vypocty pouzili ndklady a prijmy celej flotily
podniku Hurtigruten za rok 2006.

(/) Pozri podkladovy materidl k sprave spolo¢nosti PWC Hurtigruteav-

talen — okonomiske beregninger z 27.9.2007, s. 3, prvi spravu BDO,
s. 7 (obe dokument ¢. 514420) a druht spravu BDO, s. 4 (doku-
ment ¢. 571486).

Spréva spolo¢nosti PWC pozostdva z listu od PWC pre Hurtigruten
zo 14.10.2008 a podkladového materidlu v podobe troch samo-
statnych dokumentov: i) Hurtigruteavtalen —gkonomiske bereg-
ninger z 27.9.2007, ii) Tilleggsopplysninger knyttet til Hurtigruteav-
talen — gkonomiske beregninger zo 4.10.2007 a iii) Hurtigruteav-
talen — gkonomiske beregninger z 12.10.2007 (vSetky st k dispo-
zicii v dokumente & 514420 na strandch 52 — 96).

(18
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Tretia metéda zahffla nerozlifovanie medzi sluzbou vo
verejnom zdujme a komerénymi cinnostami. Jej vypocty
st zalozené na uctovnictve za rok 2006 za celd flotilu
podniku Hurtigruten. Zdmerom je, Ze nodrske organy
mozu prostrednictvom pomoci zabezpecit, aby kombino-
vand prevadzka sluzby vo verejnom zdujme a komer¢nych
¢innosti bola pre podnik Hurtigruten ziskovd v tom zmysle,
ze vSetky naklady budd pokryté a Hurtigruten ziska vynos
z kapitdlu v rozmedzi 3 - 5% z prijmu pred zdanenim
alebo 10 % z EBITDA (19).

Zda sa, ze pomocou tretej metddy uvedenej v sprave PWC
chcti nérske orgdny argumentovat, Ze nie je potrebné
rozliSovat medzi sluzbou vo verejnom zdujme a komerénymi
¢innostami, a Ze pomoc moze byt udelend s cielom zabez-
pecit ziskovost zmluvy (so zohladnenim ndkladov na
¢innosti sluzby vo verejnom zdujme a komeréné innosti,
ako aj prijmov z tychto ¢innosti).

Sprdva spolocnosti BDO Noraudit z 23. marca 2009

Prva sprava spolocnosti BDO Noraudit z 23. marca 2009
(dalej len ,prvd sprava BDO) obsahuje vysvetlenie toho,
preco tri opatrenia (*°) nepredstavovali ziadnu nadmernd
nahradu, ked sa preskiimali v stvislosti s kombinovanymi
zvySenymi ndkladmi na celd flotilu podniku Hurtigruten
v suvislosti so i) zavedenim dane za emisie oxidu dusika
(za rok 2007 a prvy polrok 2008) a ii) zvySenim ceny
paliv v roku 2008. V sprive spolo¢nost BDO Noraudit
argumentuje tym, Ze ndklady a prijmy savisiace so zaistenim
palivovych ndkladov podnikom Hurtigruten by sa nemali
zohladnovat pri vypocte palivovych ndkladov.

Sprdva spolocnosti BDO Noraudit z 27. septembra 2010

Druha sprava spolo¢nosti BDO Noraudit z 27. septembra
2010 (dalej len ,druhd sprava BDO®) obsahuje alternativne
vysvetlenie toho, Ze tri opatrenia (*!) nepredstavovali
nadmernt nédhradu. Dva podstatné rozdiely v porovnani
s prvou spravou sd, Ze i) namiesto preskiimania overi-
telnych ndkladov na prevddzku celej flotily podniku Hurti-
gruten boli pri vypocte ndkladov na poskytovanie sluzby vo
verejnom zdujme pouzité skutoéné ndklady na prevadzku
lode, ktord je, spomedzi lodi, ktoré podlichaji dani
z oxidu dusika, najblizsie k minimdlnym poziadavkdm

(") Prijmy pred zohladnenim tirokov, dani, odpisov a amortizicie.

Presnejsie: i) ndhrada za emisie oxidu dusika za rok 2007 a prvy
polrok roka 2008 ii) vSeobecné pridelenie vo vyske 66 mil. NOK
a iii) preddavok vo vyske 2,6 mil. NOK na zniZenie poZziadavky
tykajticej sa poctu lodi prevddzkovanych v ramci zmluvy o verejnej
sluzbe.

PresnejSie: i) ndhrada za emisie oxidu dusika za rok 2007 a 2008 ii)
vSeobecné pridelenie vo vyske 66 mil. NOK a iii) preddavok vo
vyske 2,6 mil. NOK na zniZenie poziadavky tykajicej sa poctu
lodi prevddzkovanych v rémci zmluvy o verejnej sluzbe.

zavizku sluzby vo verejnom zdujme (22) (MS Vesterdlen) a ii)
ndhrada je spojend s celkovymi deficitmi za rok 2007
a 2008 v oblasti, ktord je klasifikovand ako ¢innost podniku
Hurtigruten v rdmci sluzby vo verejnom zdujme, nie so
zvySenymi cenami paliv v roku 2008.

Pokial ide o metédu pridelovania ndkladov, ktord bola
pouzZitd v spravach, prvé dve metddy v sprave spolo¢nosti
PWC a dve spravy BDO majd tendenciu klasifikovat len
vynimo¢né prirastkové ndklady suvisiace s komerénymi
¢innostami (okrem iného palivo navyse a ndklady na emisie
oxidu dusika sposobené okruznou plavbou v Geirangerfjord)
ako komer¢né néklady. ZvySok ndkladov je zvycajne pride-
leny na stranu sluzby vo verejnom zdujme. Inymi slovami,
fixné ndklady spolotné pre Cinnosti v ramci sluzby vo
verejnom zdujme a komeréné Cinnosti si  spravidla
pridelované sluzbe vo verejnom zdujme. Na druhej strane
prijmy vytvorené Cinnostami v rdmci sluzby vo verejnom
zaujme st pridelované sluzbe vo verejnom zdujme, zatial
o prijmy pochddzajiice z ¢innosti mimo rozsahu sluzby vo
verejnom zdujme sa prideluji komerénym innostiam.

Tato metédu pridelovania mozno ilustrovat na priklade,
ktory je uvedeny v sprave spolo¢nosti PWC, ktord obsahuje
prehlad pridelovania ndkladov (obrdzok 1) a prijmov
(obrdzok 2) lode MS Narvik (lod, ktord md najblizsie
k splneniu minimédlnych poziadaviek zaviazku sluzby vo
verejnom zdujme, ale nepodlicha dani z emisii oxidu dusi-

ka) (*%):

Obrdzok 1
Néklady
Narvik Anslag
faktisk 06  tjenestekjop
Varekostnader 5728 2635
Personalkostnader 32009 25 607
Bunkers 16 554 16 089
Havnekostnader 4798 4798
Vedlikehold 6709 6709
Forsikring 1001 801
Administrasjonskostnader 7993 3997
Landturkostnader 2348
Salgs- og markedskostnader 5635 1127
Andre kostnader 4615 2308
Sum kostnader 87 390 64070

(*?) T. j. kapacita na prepravu 400 cestujicich, ubytovanie v spacich

kajutdch pre 150 cestujiicich a kapacita pre 150 europaliet.

(*%) Pozri podkladovy materidl k sprave spolocnosti PWC Hurtigruteav-

talen — okonomiske beregninger z 27.9.2007 (dokument ¢. 514420, s.
57).
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Obrdzok 2
Prijmy
Narvik Anslag
faktisk 06  tjenestekjop
Rundtursinntekter 18756
Distanseinntekter 14 231 14 231
Godsinntekter 4722 4722
Bilinnteker 987 987
Salg kost rundreise 6 205
Salg kost distansereise 1104 1104
Cateringinntekter 6 853 5482
Landturinntekter 3645
Andre inntekter 3346 1673
Sum inntekter 59 849 28 199

Uvedené ¢isla dokazuji, Ze kym vsetky spolo¢né fixné ndklady
okrem iného napr. na palivo (minus spotreba pochddzajiica
z vyletnej plavby v Geirangerfjord), pristavné poplatky a tidrzba
(v celkovej vyske 27,6 milibna NOK) je pridelend na sluzbu vo
verejnom zdujme (tjenestekjop), len prijmy z dopravy urcitych
cestujticich, vietkych tovarov a vozidiel, ako aj podiel prijmov
pochddzajicich z potravinovych, stravovacich a inych ¢innosti
(v celkovej vyske 28,2 miliona NOK) je prideleny sluzbe vo
verejnom zdujme. Prijmy vytvorené <¢innostami vyletnych
plavieb (pozri okrem iného Rundtursinntekter vo vyske 18,8 mil.
NOK) st vSak pridelené ¢innostiam mimo rozsahu sluzby vo
verejnom zaujme.

5.2 Dodatoc¢né platby sa musia povazovat za zluitené na
zdklade ¢lanku 61 ods. 3 pism. c¢) Dohody o EHP

Ak by dozorny urad zistil, ze tri opatrenia predstavuji $tdtnu
pomoc v zmysle ¢ldnku 61 ods. 1 Dohody o EHP a vynimka
stanovend v ¢lanku 59 ods. 2 nie je uplatnitelnd, nérske organy
uvadzaji ako druht moZnost, Ze v Case opitovného preroko-
vania dohody o Hurtigrutene v oktébri 2008 bol podnik Hurti-
gruten firmou v fazkostiach, preto by ndhrada mala byt
vnimand ako zlucitelnd pomoc na reStrukturalizdciu podla
¢linku 61 ods. 3 Dohody o EHP a usmerneni o zdchrane
a restrukturalizacii.

Na odovodnenie tohto tvrdenia nérske orgdny predlozili infor-
mécie o $tvorbodovom programe zlepSenia, ktory bol pred-
lozeny na valnom zhromazdeni podniku Hurtigruten 15. mdja
2008 (24).

Tento plan obsahoval tieto body:
1. zvysenie prijmov — program zlepsenia ,Cierny opasok®;

2. znizenie zadlZenia — predaj podnikania mimo hlavnych
¢innostf;

(**) Informdcie uvedené v dvoch vyhldseniach vypracovanych pravnym
vyborom podniku Hurtigruten z 23.3.2009, ktoré boli pripojené
k listu nérskych organov z 3.4.2009 (dokument ¢. 514420) a vyhld-
senie z 24.2.2010 s prilohami, ktoré bolo prilozené k listu
nérskych orgdnov dozornému tradu z 8.3.2010 (dokument
& 549465).

3. program znizovania ndkladov — ndklady zniZované rocne
0 150 mil. NOK s tplnou déinnostou od roku 2010 a

4. dohodu o Hurtigrutene — nové a vyssie platby za sluzbu vo
verejnom zaujme.

Nasledne sa vo februdri 2009 tento program zlepSenia rozsiril
doplnenim tychto bodov:

5. Finan¢nd restrukturalizdcia: Jej hlavnymi bodmi boli:

a) novy kapitdl od najvacsich akciondrov vo vyske 314 mil.
NOK s moznostou ziskania dalsich 170 mil. NOK od
ostatnych akciondrov/zamestnancov;

b) kritkodobd pozicka vo vyske 300 mil. NOK splatnd do
konca roka 2009;

¢) refinancovanie trojroénym odkladom splitok vo vyske
3,3 mld. NOK, aj ked s moznym preddavkom prostred-
nictvom rieSenia ,cash sweep®;

d) trojrocné odlozenie splitok ndjomného za lod pre
Kystruten KS/KirBerg Shipping KS, aj ked obe spolo¢nosti
sa mozu podielat na uvedenom rieSeni ,cash sweep®; a

e) trojro¢né odlozenie p6zicky v konvertibilnych dlhopisoch
vo vyske 150 mil. NOK splatnych v juni 2009 a jedno-
ro¢né oslobodenie od platby trokov.

Norske orgdny tvrdia, Ze uvedeny pldn restrukturalizcie je
v stlade so zdkladnymi podmienkami usmerneni o zdchrane
a restrukturalizdcii. Norske orgdny navrhli, aby dozorny dtrad
povazoval ich list zo 4. marca 2010 za formdlne oznidmenie
pomoci ako pomoci na restrukturalizaciu.

II. POSUDENIE
1. EXISTENCIA STATNE] POMOCI

Clanok 61 ods. 1 Dohody o EHP znie takto:

,Ak nie je touto dohodou ustanovené inak, pomoc posky-
tovand clenskymi $tatmi ES, $titmi EZVO alebo akoukolvek
formou zo $tatnych prostriedkov, ktord nartisa hospodarsku
sutaz alebo hrozi naruSenim hospodarskej sitaze tym, Ze
zvyhodiuje ur¢ité podniky alebo vyrobu urcitych druhov
tovaru, je nezlucitelnd s fungovanim tejto dohody, pokial
ovplyviiuje obchod medzi zmluvnymi stranami.

Dozorny trad dalej postdi, ¢i tri opatrenia [ktorymi si i)
ndhrada dani za emisie dusika/prispevky do fondu na boj
proti emisidm oxidu dusika, ii) ,vSeobecnd ndhrada“ a iii)
znizenie poziadavky stvisiacej s poctom lodi prevddzkovanych
pocas zimného obdobia v rdmci verejnej zdkazky na poskyt-
nutie sluzby] predstavuji $tdtnu pomoc v zmysle ¢lanku 61
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ods. 1 Dohody o EHP. Dozorny trad zastdva ndzor, Ze tieto tri
opatrenia musia byt postidené spolo¢ne ako schéma pomo-
ci (%), pretoze predstavujii dodatoény mechanizmus ndhrad
v prospech podniku Hurtigruten, ktorym sa predlzuje ich uplat-
fiovanie od roku 2007 do uplynutia zmluvy povodne plano-
vanej k 31. decembru 2012.

1.1 Stitne zdroje

Platby v rdmci prvych dvoch opatreni zahffiaji $titne zdroje
v zmysle ¢lanku 61 ods. 1 Dohody o EHP, pretoze su financo-
vané prostriedkami pridelenymi zo Stitneho rozpoctu (29).
Pokial ide o tretie opatrenie, zniZenie z 11 na 10 plavidiel
pocas zimného obdobia bez zodpovedajtceho zniZenia nahrady
naznacuje, Ze sluzba je obmedzend, ale platba nie. V désledku
toho st zahrnuté $titne zdroje v zmysle ¢lanku 61 ods. 1
dohody o EHP.

1.2 Pojem podnik

Na to, aby opatrenie predstavovalo $titnu pomoc v zmysle
¢lanku 61 ods. 1 Dohody o EHP, musi poskytovat selektivnu
hospoddrsku vyhodu podniku.

Podnik je akykolvek subjekt zapojeny do hospodarskej ¢innos-
ti (7). Hospoddrske ¢innosti spocivaji v pontikani tovarov
a sluzieb na danom trhu (*%). Hurtigruten pontika dopravné
sluzby a sluzby vyletnych plavieb (kédy NACE 50.1 a 50.2).
V dosledku toho je Hurtigruten podnikom v zmysle ¢lanku 61
ods. 1 Dohody o EHP.

1.3 Existencia vyhody

Opatrenia predstavujii $tdtnu pomoc len vtedy, ked poskytli
podniku Hurtigruten vyhody, ktoré ho oslobodili od platenia
poplatkov, ktoré by za normdlnych okolnosti zndsal zo svojho
rozpoctu.

1.3.1 Stdt ako stikromny podnikatelsky subjekt — relevantnost
rozsudku vo veci Linde

Norske organy tvrdili, Ze pocas procesu opitovného preroko-
vania konali podobnym spdésobom ako raciondlny podnika-
telsky subjekt, a Ze jednoducho umoznili podniku Hurtigruten

(*°) V stlade s ¢lankom 1 pism. d) casti II protokolu 3 predstavuje
schéma pomoci kazdy akt, na zdklade ktorého mozno bez toho,
aby sa vyzadovali dalsie vykondvacie opatrenia, udelovat individu-
dlnu pomoc podnikom definovanym v rdmci aktu vSeobecnym
a abstraktnym spdsobom a zahfia aj kazdy akt, na zdklade ktorého
mozno poskytnit pomoc, ktord nie je spojend s konkrétnym
projektom, jednému alebo niekolkym podnikom na neurcité casové
obdobie afalebo v neobmedzenej vyske.
St.prp. nr. 24 (2008 - 2009), Innst. S. nr. 92 (2008 - 2009), Prop.
50 S (2009 — 2010), Innst. 74 S (2009 — 2010) a Prop. 125
S (2009 — 2010).
(*’) Vec E-5/07, Private Barnehagers Landsforbund, Zb. EZVO 2008, s. 62,
bod 78.
(*%) Spojené veci C-180/98 az C-184/98, Pavlov, Zb. 2000, s. 1-6451,
bod 75.

(26

prekonat vdzne financné tazkosti, aby mohol nadalej posky-
tovat dolezité sluzby vo verejnom zdujme, pretoze ziadny iny
podnik by ich nemohol v kritkodobom alebo strednodobom
horizonte poskytovat. V tejto stvislosti tvrdili, Ze uvedené tri
opatrenia neposkytuji podniku Hurtigruten vyhodu. S cielom
odovodnit tento argument nérske orgdny odkazuji na rozsudok
Sadu prvého stupria vo veci Linde (*%).

Dozorny trad nevidi prepojenie medzi skuto¢nostami rozsudku
vo veci Linde (%) a spravanim $titu v pripade, ktory sa posu-
dzuje v tomto rozhodnuti.

Rozsudok vo veci Linde sa tykal siboru dohdd o privatizicii
priemyselného podniku. Sud zistil, Ze platba pre Linde AG na
vykondvanie zdkaziek, na ktoré uzavreli nemecké orgdny
zmluvu s trefou stranou, predstavovala normdlnu komerént
transakciu, v ktorej nemecké orgdny konali ako raciondlne
podnikatel'ské subjekty v trhovom hospodérstve a Ze transakcia
bola odévodnend komerénymi dovodmi (3!). Vec sa v Ziadnom
pripade netyka ndhrady za sluzbu vo verejnom zdujme, ktorti
predstavujii tri opatrenia posudzované v tomto rozhodnuti. Pri
nakupe sluzby vo verejnom zdujme $tit nekond ako kupujtci
tovarov a sluzieb na trhu. Naopak, doévod, preco stit musi
zasahovat tym, Ze kupuje sluzbu vo verejnom zdujme, je, Ze
trh bud nedokdze poskytnit sluzbu, ktort si $tét Zeld, alebo ju
neposkytuje za podmienok, ktoré stit pozaduje. Pokial ide
o sluzby vo verejnom zdujme, ndhrada sa poskytuje na zdklade
ndkladov poskytovatela a nie na zdklade hodnoty danej sluzby
pre Stat.

1.3.2 Ndhrada za sluzbu vo verejnom zdujme — zdsada sikromného
podnikatel'ského subjektu a judikatira Altmark

Stadny dvor vyslovne objasnil, ¢o sa mdze a ¢o sa nemdze
povazovat za $tatnu pomoc v oblasti ndhrad za verejné sluzby.
Podla judikattiry Altmark $titna ndhrada za poskytovanie sluzby

(%%) Vec T-98/00, Linde, Zb. 2002, s. 1I-3961.

(*%) V danom pripade orgdn verejného prava zodpovedného za spravu,
restrukturalizdciu a privatizdciu podnikov byvalej Nemeckej demo-
kratickej republiky (dalej len ,THA®, Treuhandanstalt) predal
podnikatelské ¢innosti Leuna Werke AG [pravny predchodca
Leuna-Werke GmbH (dalej len ,LWG*)] spolocnosti UCB Chemie
GmbH (dalej len ,UCB“). Zmluva o predaji bola doplnend
niekolkymi doplnkovymi zmluvami, ktoré zahfnali dohodu, v ktorej
sa THA a LWG zaviazali doddvat konkrétne mnozstvd oxidu
uholnatého (CO) spolo¢nosti UCB za trhovi cenu pocas 10 rokov,
ktorej platnost bola obnovitelnd na dobu neuréitd. LWG bola
oprdvnend ukoncit dohodu len v pripade, ak by UCB uzavrela
ind zmluvu o doddvke s trefou stranou za ,menej vyhodnych
podmienok” ako tie, ktoré obsahuje dohoda, alebo ak by UCB
vybudovala vlastné zariadenie na produkciu CO. V takom pripade
by THA platila UCB ,investi¢nt dotdciu” vo vyske 5 mil. DEM. THA
a LWG vznikli dohodou vyrazné straty. UCB nechcela vybudovat
svoje vlastné zariadenie a v oblasti neposobil Ziadny iny vyrobca,
nemecké orgdny preto nemali ndrok na ukoncenie dohody. Zaplatili
preto podniku Linde AG 9 miliénov, aby vybudoval a prevddzkoval
zariadenie na vyrobu CO a aby zabezpecil na ich mieste dlhodobt
dodévku CO pre UCB, pozri T-98/00, Linde, Zb. 2002, s. II-3961,
body 2 - 6.

(*') Tamtiez, body 49 — 50.
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vo verejnom zdujme, ktord kumulativne spliia Styri kritérid
stanovené v danom pripade (*2) (kritérid Altmark®), nepredsta-
vuje Stitnu pomoc v zmysle clinku 61 Dohody o EHP (*3).
Naopak, stitne opatrenia, ktoré nesplnaji jednu alebo viac
podmienok, musia byt povazované za $titnu pomoc v zmysle
¢lanku 61 Dohody o EHP (*4).

Dozorny trad v nasledujiicom oddiele posidi, ¢i st splnené
kritérid Altmark, pokial ide o tri posudzované opatrenia.

Ako dopliujici bod dozorny drad v kazdom pripade pozna-
mendva, Ze norske orgdny podrobnejsie nevysvetlili, ako sa
moze uplatiiovanie troch opatreni prirovndvat k spravaniu
sukromného podnikatelského subjektu, ani neposkytli Ziadny
dokaz o tom, Ze by sa stkromny investor takto spréval.
V tomto smere dozorny trad konstatuje, Ze ndrske orgdny
uviedli len vSeobecné pozndmky o tom, ako museli uplatiovat
opatrenia z dovodu zlozZitej financnej situdcie podniku Hurti-
gruten (*) s cielom zabezpecit, aby nadalej poskytoval sluzbu
vo verejnom zdujme, kedZe pre nérske organy by bolo zlozité
ndjst iny podnik, ktory by tieto sluzby mohol poskytovat
(aspont v kritkodobom az strednodobom horizonte). Norske
orgdny sa nepokusili podrobnejsie porovnat svoje kroky
s krokmi stikromného podnikatelského subjektu, ale len vseo-
becne odkazovali na skuto¢nost, Ze tieto tri opatrenia predsta-
vovali najmenej ndkladnd alternativu a 7Ze rokovania sa usku-
tocnili na zaklade zisteni uvedenych v podkladovom materiali
spravy PWC. Dalej predlozili vysvetlenia ex post (dve spravy
BDO) o tom, preco tieto tri opatrenia nepredstavuji ziadnu
nadmerntt ndhradu bez toho, aby podrobnejsie porovnali
svoje kroky s krokmi sikromného podnikatelského subjektu

1.3.3 Ndhrada za sluzby vo verejnom zdujme — postidenie kritérii
Altmark

Norske organy argumentovali, Ze zvySenie ndhrady sa uskutoc-
nilo v rozsahu posobnosti dohody o Hurtigrutene (ktord bola
predmetom postupu verejného obstardvania v roku 2004), a Ze
kritérid Altmark boli splnené. V tejto savislosti tvrdili, Ze
uvedené tri opatrenia neposkytuji podniku Hurtigruten vyhodu.

Dohoda o Hurtigrutene (ktord bola uzavretd 17. decembra
2004) nebola dozornému tradu ozndmend a v silade s tym
nie je predmetom posidenia $titnej pomoci na ticel overenia
toho, ¢i bola v stlade s kritériami Altmark.

V dalSej casti dozorny drad postdi, ¢i tri kritérid uvedené
v dodatocnej dohode st v siilade s kritériami Altmark.

1.3.3.1 Stvrté a druhé kritérium Altmark

Podla stvrtého kritéria Altmark musi byt prijemca vybrany
pomocou postupu verejného obstardvania. V opa¢nom pripade

(%)) Vec C-280/00, Altmark Trans, Zb. 2003, s. I-7747, body 89 — 93.

(**) Tamtiez, bod 94 a C-451/03, Servizi Ausiliari Dottori Commercialisti,
Zb. 2006, s. 1-2941, bod 60.

(**) Vec C-280/00, Altmark Trans, Zb. 2003, s. I-7747, bod 94.

(*%) Podla vysvetlenia nérskych orgdnov v ich liste z 8.3.2010 (doku-
ment ¢. 549465).

nahrada nesmie prekrocit ndklady dobre riadeného podniku,
ktory je primerane vybaveny prostriedkami na poskytovanie
sluzby vo verejnom zdujme (*°).

Toto kritérium treba chdpat v savislosti s druhym kritériom,
podla ktorého parametre vypoctu platieb ndhrady musia byt
stanovené vopred objektivne a transparentne (*’).

Podnik Hurtigruten bol vybrany ako poskytovatel sluzby vo
verejnom zdujme na zdklade postupu verejného obstardvania,
ktory sa uskuto¢nil v roku 2004 a viedol k uzavretiu dohody
o Hurtigrutene. Uprava nahrady, o ktorej sa dohodlo 27. oktébra
2008, sa uskuto¢nila na zdklade ¢lanku 8 dohody o Hurtigru-
tene. Dozorny trad pripomina, Ze ¢ldnok 8 je revizna dolozka,
ktord umoziiuje obom strandm vyzadovat opitovné preroko-
vanie zmluvy, pokial ide o vynimo¢né {pravy Stitnej odmeny,
a znie takto (preklad dozorného tradu):

,Oficidlne kroky, ktoré sposobujii vyrazné zmeny ndkladov, ako aj
prudké zmeny cien vstupnych faktorov, ktoré strany nemohli
odovodnene predvidat, si dévodmi na to, aby zmluvné strany
poZadovali opdtovné prerokovanie vynimocnych tprav Stdtnych
odmien, zmien poskytovanych sluzieb alebo iné opatrenia. V tychto
rokovaniach md druhd zmluvnd strana ndrok na ziskanie pristupu
k celej potrebnej dokumentdcii“ (3%).

Hoci revizna dolozka bola stcastou postupu verejného obstaré-
vania, podla ndzoru dozorného tiradu je potrebné posidit, &i sa
na uplatiovanie tohto ustanovenia neskdr pocas zmluvného
obdobia vztahuje povodny postup verejného obstardvania
v zmysle Stvrtého kritéria Altmark.

Norske organy uviedli, Ze ¢ldnok 8 je tradicnym a beznym
ustanovenim o opatovnom prerokovani/revizii a argumentovali,
Ze tri opatrenia neznamenali Ziadnu podstatni zmenu alebo

(*%) Vec C-280/00, Altmark Trans, Zb. 2003, s. 1-7747, bod 93: ,Po
Stvrté, ak sa vyber podniku, ktory bude povereny realizdciou zdvizkov
sluzieb vo verejnom zdujme v konkrétnom pripade neuskutocriuje prostred-
nictvom vyberového konania v rdmci verejnej sitaze umoZiiujticej vybrat
kandiddta schopného poskytovat tieto sluzby za najniZsiu cenu, vyska
nevyhnutnej kompenzdcie musi byt urcend na zdklade analyzy vydavkov,
ktoré by stredne velky podnik, dobre riadeny a primerane vybaveny doprav-
nymi prostriedkami vynaloZil pri realizdcii tychto zdvizkov, zohladniac pri
tom suvisiace prijmy ako aj primerany zisk pri realizdcii zdvizkov sluzby vo
verejnom zdujme.”

Vec C-280/00, Altmark Trans, Zb. 2003, s. 1-7747, body 90 - 91.
,Po druhé, kritérid, na zdklade ktoryich sa vypocita kompenzdcia, musia byt
vopred objektivne a transparentne stanovené, aby sa vyliicilo, Ze kompen-
zdcia bude predstavovat ekonomickii vyhodu, ktord je sposobild zvyhodnit
prijimajiici podnik vo vzfahu ku konkurencnym podnikom. Takisto,
kompenzdcie poskytnutd clenskym Stdtom na krytie strdt, ktoré dosiahol
podnik bez toho, aby boli predtym jasne stanovené kritérid, pokial sa
neskor ukdze, Ze realizdcie urcitych sluzieb v rdmci vikonu zdvizkov sluzby
vo verejnom zdujme nebolo ekonomicky mozné, predstavuje financnii inter-
venciu, ktord spadd pod pojem Stdtnej pomoci v zmysle clanku 92 ods. 1
Zmluyy.“

(*%) Povodny text v nérskom jazyku je uvedeny v pozndmke pod &arou

¢. 10.
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doplnenie dohody o Hurtigrutene, pretoze dalsia ndhrada stvisi
s dokladovanymi zvySeniami ndkladov na strane sluzby vo
verejnom zdujme. Z toho dévodu podla argumentov predloze-
nych nérskymi orgdnmi nedochddza k nadmernej ndhrade, ale
k obnoveniu rovnovihy v zmluve sposobom, ktory je podobny
ako vysledok uplatiiovania ¢lanku 36 nérskeho zdkona o zmlu-
vach a ostatnych podobnych predpisov v nérskom prave.

Dozorny trad po prvé uvddza, Ze podla vSeobecnych zdsad
o obstardvani si podstatné Gpravy zmliv zvycajne vyZzaduji
novy postup verejného obstardvania (*). Vzhladom na to, Ze
uplatiiovanie ¢ldnku 8 v tomto pripade — podla ktorého ,pod-
statné zmeny nakladov* a ,radikdlne zmeny cien vstupnych
faktorov* umoziuji opitovné prerokovanie — malo taky
ucinok, Ze §titne odmenovanie v prospech podniku Hurtigruten
sa podstatne zvysilo (**) v zmysle troch opatreni uvedenych
v dodato¢nej dohode, dozorny drad zastiva nézor, ze takéto
zvy$enie nahrady by v zdsade mohlo vyvolat potrebu nového
postupu verejného obstardvania.

Dozorny trad zastidva nazor, Ze zvySend §titna odmena podla
troch opatreni uvedenych v dodato¢nej dohode nemdze byt
povazovand za pokryti pévodnou ponukou.

Dozorny trad bezpodmienecne netvrdi, Ze pripadnd mimo-
riadna ndhrada udelend podla dolozky o opitovnom preroko-
vani zmluvy, ktord bola vypracovand k ponuke, nespina stvrté
kritérium Altmark, a preto predstavuje Staitnu pomoc. Clanok 8
vSak, ako sa objasiiuje dalej, neposkytuje objektivne a trans-
parentné parametre, na zdklade ktorych bola vypocitand
nahrada v podobe troch opatreni v stilade s poziadavkou
druhého kritéria Altmark.

Dozorny trad konstatuje, Ze ¢lanok 8 neddva podniku Hurti-
gruten pravo na zvySend nahradu na zdklade vopred stanove-
nych parametrov. Touto dolozkou sa len poskytuje spolocnosti
pravo iniciovat opdtovné prerokovania i) v pripade, Ze oficidlne
akty sposobia podstatné zmeny nakladov, ktoré nebolo mozné
odovodnene predvidat alebo ii) v pripade, Ze sa podstatne
zmenia ceny vstupnych faktorov.

Clanok 8 dalej neobsahuje konkrétne usmernenia o tom, ako
by sa mala vypocitat daldia ndhrada. Podla znenia tohto ¢lanku
neexistuji parametre, ktorymi by sa vymedzovalo, na ktoré
vstupné faktory sa dolozka o opidtovnom prerokovani vztahuje,
alebo o tom, ako by sa mali tieto naklady kompenzovat. Okrem
toho neexistujii obmedzenia toho, aky objem dalsich ndhrad je
mozné udelif. Pri posudzovani vyhradne na ziklade textu

(*%) Vec C-454/06, Pressetext Nachrichtenagentur GmbH, Zb. 2008, s. I-
4401, body 59 - 60 a 70.

(*) Dozorny trad pripomina, Ze nérske orgdny predlozili vypocet,
v ktorom sa preukazuje, Ze dodatocné platby dohodnuté
27.10.2008 viedli k 26 % narastu ndhrady za rok 2008 podla
dohody o Hurtigrutene dodato¢ne k tiprave podla dolozky o Gprave
ceny v ¢ldnku 6 ods. 2 dohody o Hurtigrutene. Pozri poznamku
pod &iarou ¢&. 14.

dolozky o opdtovnom prerokovani sa zdd, ze konkrétne uplat-
nenie opatrenia z velkej Casti zavisi od rozhodnutia nérskych
orgdnov, ako aj od vyjedndvacich zruénosti dotknutych zmluv-
nych strdn. Na druhej strane nérske orgdny argumentovali, Ze
znenie ¢ldnku 8 sa musi vykladat na zdklade jeho kontextu,
tcelu a cielu dosiahnut spravodlivii rovnovdhu medzi pravami
a povinnostami zmluvnych strdn (*!). Aj v pripade zohladnenia
tychto faktorov konkrétne uplatnenie dolozky v tomto pripade
tak, ako je dalej vysvetlené, preukazuje, Ze toto uplatnenie
nesplia poziadavky tykajiice sa transparentnosti a objektivnosti
druhého kritéria Altmark.

Osobitne pokial ide o dan z emisii oxidu dusika, nérske orgny
vysvetlili, Ze v dosledku rokovani s podnikom Hurtigruten bola
drovenl prispevkov urcend na 90 % (*?) a Ze nérske organy si
nezelali odobrat akykolvek stimul pre Hurtigruten na zniZenie
emisii dani z oxidu dusika Gplnym prepldcanim vsetkych
vydavkov stivisiacich s dafiou z emisii oxidu dusika. Norske
orgdny vSak dozornému tradu neposkytli vysvetlenie parame-
trov vypoctu. Naopak, norske orgdny preukdzali, Ze uplatiio-
vanie ¢lanku 8 zdvisi v znalnej miere od volného uvéZenia,
ked uvadzajd, Ze iné zmluvy o sluzbich vo verejnom zdujme,
ako napriklad v suvislosti s regiondlnymi prevoznymi sluzbami
vozidiel, obsahuji podobné dolozky () a ze podla tychto
podobnych doloziek bolo previdzkovatelom regiondlnych
prevoznych sluzieb vozidiel vratenych 100 % uhradenych dani
za emisie oxidu dusika a prispevkov do fondu na boj proti
emisidm oxidov dusika (*4).

Norske orgdny dalej nepredlozili dozornému tradu parametre
na vypocet i) véeobecnej ndhrady (vo vyske 66 mil. NOK) a ii)
zniZenia poziadavky tykajicej sa poctu lodi prevddzkovanych
podla zmluvy o poskytovani sluzby vo verejnom zdujme (ohod-
notenej na 3,6 mil. NOK za obdobie od 16. novembra 2008 do
31. decembra 2008 a na 7,7 mil. NOK za obdobie od 1. janudra
2009 do 31. marca 2009). Namiesto toho sa nérske orgdny
najskor odvolévali na zIG finanénd situdciu podniku Hurtigru-
ten (*) a na doklady, ktoré boli podkladom pre spravu PWC,
ktord predstavuje zdklad pre rozsiahle rokovania, ktoré ich
viedli k tomu, aby sthlasili s uskuto¢nenim dodatocnych platieb
s cielom zabezpecit pokracovanie sluzby vo verejnom zdujme
na zdklade tdajne komerénych tvah a dalsich ndkladov za
poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme. Nasledne norske
organy jednoducho poskytli dozornému tradu dve akreditované
spravy, ktoré vypracovala spolo¢nost BDO Noraudit s cielom
odovodnit ex post, Ze tri opatrenia nepredstavuji nadmernti
nahradu. Na rozdiel od nérskych orgdnov vsak podla ndzoru
dozorného tradu tieto tri spravy naznacuji, Ze uvedené tri
opatrenia vlastne predstavuji nadmernt ndhradu - v tom
zmysle, Ze ndhrada nie je obmedzend na zvy$ené ndklady na
poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme — a neposkytuji
objasnenie, pokial ide o parametre, ktoré sa pouzili na urcenie
tychto ndkladov (*9).

(*1) List ndrskych orgdnov z 30.9.2010 (dokument ¢. 571486), s. 11.

(*?) Z dani z emisii oxidu dusika/prispevkov do fondu na boj proti
emisidm oxidu dusika minus prevddzka Geirangerfjorden.

(*) E-maily noérskych orgdnov z 15.4.2011 (dokument ¢ 595326)
a 6.5.2011 (dokument ¢. 597151).

(**) E-mail nérskych orgdnov zo 6.5.2011 (dokument ¢. 597151).

(¥) Tak, ako si dolozené informdciami poskytnutymi nérskymi
orgdnmi listom z 8.3.2010 (dokument ¢. 549465).

(*%) Pozri oddiel 11.3.2.



L 17528

Uradny vestnik Eurépskej tinie

5.7.2012

Okrem toho sa zdd, Ze druhd sprdva BDO Noraudit je zaloZend
na principe, ze vSetky zvySené ndklady na poskytovanie sluzby
vo verejnom zdujme modZu byt pokryté zvySenou ndhradou
udelenou podla ¢lanku 8 bez ohladu na to, ¢i predstavuji
radikdlne zmeny, ktoré sa dali odovodnene predvidat (alebo
inak splnaja kritérid ¢lanku 8).

Pokial ide o ndrast palivovych ndkladov, dohoda o Hurtigrutene
uz obsahovala mechanizmus dpravu cien (Cldnok 6 ods. 2).
Dozorny trad zastdva ndzor, Ze potencialni ticastnici verejného
obstardvania by odovodnene ocakdvali, Ze toto ustanovenie
bude riesit otdzku zvysenych palivovych ndkladov. KedZe cena
paliva je dolezitym ndkladovym prvkom pre prevadzkovatelov
vyletnych lodi/trajektov, dozorny tirad predpokladd, ze prevadz-
kovatelia v rdmci sektora zvycajne prijimaji opatrenia s cielom
zaistit, aby ich pohyby cien nevystavili neprimeranému financ-
nému riziku. V praxi podnik Hurtigruten naozaj zaistil niektoré
svoje palivové ndklady. Bez ohladu na to sa nérske organy
rozhodli uskuto¢nit dodato¢né platby v rdmci reviznej dolozky
v clanku 8.

So zretefom na uvedené dozorny tirad zastdva nazor, Ze tieto
vysledky konkrétneho uplatiovania ¢ldnku 8 preukazuji nedo-
statont transparentnost a objektivnost, a pokladd za velmi
nepravdepodobné, Ze by sa od wcastnika trhu ocakédvalo, Ze
bude predpokladat takéto uplatiovanie ¢clanku 8.

Stvrtym kritériom Altmark sa ustanovuje, Ze v pripade neexis-
tencie postupu verejného obstardvania musi byt vyska pozado-
vanej nédhrady ur¢end na zdklade ndkladov, ktoré by typicky
podnik, dobre riadeny a primerane vybaveny dopravnymi
prostriedkami  vynalozil pri realizcii tychto zdvizkov,
zohladniac pri tom savisiace prijmy, ako aj primerany zisk
pri realizdcii zdvizkov vo verejnom zdujme. Norske orgdny
neposkytli Ziadne informdcie, ktorymi by sa odévodnilo, Ze
kritérium ,efektivnosti‘ (+’) Stvrtého kritéria Altmark je splnené.
Naopak, zo sprav predlozenych dozornému tradu vyplyva, Ze
podnik Hurtigruten ziskal nadmernti ndhradu za poskytnutie
sluzby vo verejnom ziujme (*%). Z toho dovodu dozorny trad
nemoZe akceptovat skutolnost, Ze tri opatrenia spliiaju Stvrté
kritérium Altmark.

V dosledku uvedeného dozorny trad dospel k zdveru, Ze druhé
kritérium Altmark nie je splnené. Okrem toho dozorny trad
dospel k zédveru, Ze vzhladom na uplatiovanie ¢lanku 8
a vysledok opitovného prerokovania v roku 2008 (t. j. troch
opatreni) sa na vyslednt dodato¢nt dohodu nevztahuje postup
verejného obstardvania v zmysle Stvrtého kritéria Altmark.
Okrem toho nérske orgny nepreukdzali splnenie kritéria ,efek-
tivnosti“ tvrtého kritéria Altmark. Dozorny urad preto dospel
k zéveru, Ze v tomto pripade nebolo splnené ani Stvrté krité-
rium Altmark.

(*) T. j. ze ,vyska nevyhnutnej kompenzdcie musi byt uréend na zdklade
analyzy vydavkov, ktoré by typicky podnik, dobre riadeny a primerane
vybaveny dopravnymi prostriedkami vynaloZil pri realizdcii tychto zdvizkov,
zohladniac pri tom sivisiace prijmy, ako aj primerany zisk pri realizdcii
zdvizkov vo verejnom zdujme.”

(*8) Pozri oddiel 11.3.2.

1.3.3.2 Tretie kritérium Altmark

Tretim kritériom sa vyZaduje, aby ndhrada neprekracovala
ndklady vzniknuté pri plneni zdvizkov sluzby vo verejnom
zdujme po odrdtani prijmov ziskanych poskytovanim tejto
sluzby (ndhrada v§ak moze zahifiat primerany zisk) (*°).

Podnik Hurtigruten vykondva komer¢né ¢innosti mimo rozsahu
sluzieb vo verejnom zdujme, okrem iného prepravuje vyletnych
cestujicich na lodiach podniku Hurtigruten. Tretie kritérium
Altmark sa musi chdpat spolo¢ne so vieobecnymi zdsadami
pridelovania ndkladov, ako sa stanovuje napriklad v rozsudku
vo veci Chronopost (°°). To znamend, Ze v pripadoch, ked posky-
tovatelia sluzieb vo verejnom zdujme vykondvaji komeréné
¢innosti popri sluzbe vo verejnom zdujme, komeréné ¢innosti
musia znd$at pomerny podiel fixnych spolo¢nych nakladov (°!).

Zo sprav, ktoré poskytli nérske orgdny, vyplyva, zZe tri opatrenia
pokryvali nielen zvySené naklady na poskytovanie sluzby vo
verejnom zdujme, ale slazili aj na kompenziciu ndkladov na
¢innosti mimo rozsahu sluzby vo verejnom zdujme (°2).
Okrem toho sa v druhej sprave BDO naznacuje, Ze tri opatrenia
pokryvali aj zvy$ené ndklady, ktoré nepredstavovali vyrazné
zmeny, ktoré sa nedali odévodnene predvidat (t. j. skutocne
pokryté naklady neboli v celom rozsahu len ndklady, ktoré by
mohli byt opravnene pokryté v silade s ¢lankom 8) (*3).

Okrem toho podnik Hurtigruten neuplatiioval oddelené wcto-
vanie sluzby vo verejnom zdujme a Cinnosti patriacich mimo
rozsahu sluzby vo verejnom zdujme (°*) a zdd sa, Ze vypocet
troch opatreni je bud i) zaloZeny na zdsade, Ze prevddzka
sluzby vo verejnom zdujme by mala znasat vSetky fixné naklady
alebo ich cast, ktoré st spolocné pre prevadzku sluzby vo
verejnom zdujme a sluzby patriace mimo rozsahu sluzby vo
verejnom zdujme, alebo ii) na predpoklade, Ze nie je potrebné
rozliSovat medzi sluzbou vo verejnom zdujme a sluzbami
patriacimi mimo rozsah sluzby vo verejnom zdujme a Ze
pomoc moze byt udelend s cielom zachovat ziskovost v3etkych
¢innosti podniku Hurtigruten (t. j. ¢innosti sluzieb vo verejnom
zdujme, ako aj sluzieb patriacich mimo rozsah sluzby vo
verejnom zdujme) (*°). Z toho dovodu nie je komerénym
¢innostiam prideleny Ziadny primerany podiel spolo¢nych
fixnych nakladov, a teda sa ani neodpocitava pri urcovani
néhrady $tdtu za sluzbu

(*) Vec C-280/00, Altmark Trans, Zb. 2003, s. 1-7747, bod 92: ,Po
tretie, kompenzdcia nemoze prekrocit sumu, ktord je potrebnd na pokrytie
vsetkych ndkladov alebo ich casti, vzniknutyjch pri plneni iiloh sluzby vo
verejnom zdujme, beriic do tivahy prislusné trzby, ako aj primerany zisk
z plnenia tychto zdvizkov. Dodrziavanie tejto podmienky je nevyhnutné pre
zarucenie toho, Ze podniku nebude poskytnutd Ziadna vyhoda, ktord
skresluje alebo hrozi skreslenim siitaze tym, Ze posilfiuje stitazné postavenie
tohto podniku.”

Spojené veci C-83/01 P, C-93/01 P a C-94/01 P, Chronopost, Zb.
2003, s. 1-6993.

(°!) Tamtiez, bod 40.

(°3) Pozri oddiel 1.5.1.

(°%) Pozri oddiel 1.4.2.
9
)

(50

54 Na citovanom mieste.
55) Pozri oddiel 11.3.2 s dalsimi odkazmi.
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Ako je podrobnejsie objasnené v posudeni v oddiele I1.3.2 (o
otdzke nadmernej nahrady), kedze sa neuplatiiuje riadne odde-
lenie Gctovnictva a vypocet opatreni nespliia uvedené kritérid —
najmd pri  vyuzivani nereprezentativnych hypotetickych
ndkladov a prijmov, pricom skutoéné ndklady a prijmy st
zname - dozorny drad dospel k zdveru, Ze v tomto pripade
nie je splnené tretie kritérium Altmark.

1.3.3.3 Kritérid Altmark — zaver

KedZe tri zo Styroch kritérii Altmark nie st splnené a kedZze len
jedno z kritérii nemusi byt splnené na to, aby §titna ndhrada za
poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme predstavovala Statnu
pomoc, uvedené tri opatrenia nemozno povazovat za také,
ktoré neprindsajii podniku Hurtigruten vyhodu v zmysle ¢lanku
61 Dohody o EHP

1.4 Selektivna povaha troch opatreni

Opatrenia musia byt selektivne tym, Ze zvyhodiuji ,urcité
podniky alebo vyrobu urcitych druhov tovaru“. O selektivnej hospo-
dérskej vyhode mozno hovorit vtedy, ak sa zisti, Ze opatrenie sa
neuplatiiuje v§eobecne na vSetky podniky v $tate EHP (°9).

Dozorny urad zastdva ndzor, Ze tri opatrenia zvysili odmenu
Stdtu pre Hurtigruten a si vysledkom individudlnych rokovani
s tymto podnikom. Iba podnik Hurtigruten ziskal mozZnost
opdtovne prerokovat zvySenie ndhrady za sluzbu, kedZe bol
jedinym poskytovatelom sluzby. Z toho dévodu dozorny tdrad
dospel k zédveru, Ze tri opatrenia predstavujii selektivau vyhodu
pre Hurtigruten.

Vzhladom na ndhradu dane za emisie oxidu dusika/prispevkov
do fondu na boj proti emisidm oxidu dusika nérske organy
poskytli dozornému dradu dalsie informdcie o administrativnom
postupe, pokial ide o ndhrady tychto poplatkov poskytovatelom
sluzieb vo verejnom zdujme. Noérske organy vysvetlili Ze
nahrady nepovazujii za selektivne, pretoze ,rovnakd ndhrada sa
uplatiiuje na vsetky sluzby osobnej lodnej dopravy, ktoré vykondvajii
zdvizky sluzby vo verejnom zdujme (...) vSetky ostatné dopravné
sluzby vykondvané za podobnych podmienok sa posudzujii rovnakym
spdsobom. K tymto ostatnym dopravnym sluzbdm patria pravidelné
vniitrostdtne a regiondlne trajekty vozidiel, ako aj pravidelné vysokory-
chlostné osobné trajekty“ (7).

Po zavedeni dane z emisii oxidu dusika je administrativny
postup nérskych orgdnov tplne nahradit daii z emisii oxidu
dusika/prispevky do fondu na boj proti emisidm oxidu dusika
dopravnym spolo¢nostiam so zdvizkom sluzby vo verejnom
zdujme v rozsahu, v ktorom sa prispevky tykali tychto zaviz-
kov (*)). V pripade podniku Hurtigruten vSak noérske organy

(*%) Vec C-256/97, Déménagements-Manutention Transport SA, Zb. 1999,
s 1-3913, bod 27.

(*7) List nérskych orgdnov z 30.9.2010 (dokument ¢. 571786), s. 14.

(*%) List ministerstva dopravy a komunikdcii pre Neringslivets Hovedor-
ganisasjon z 13.5.2008 (dokument ¢. 595326) a e-mail nérskych
orgdnov z 3.5.2011 (dokument ¢. 596802).

rozhodli o obmedzeni ndhrady na to, ¢o podla ich ndzoru
predstavuje 90 % dane z emisii oxidu dusika/prispevku do
fondu na boj proti emisidm oxidu dusika v savislosti so
zavizkom sluzby vo verejnom zéujme. Uplné pokrytie ndkladov
na emisie oxidov dusika sa povazovalo za neziaduce, lebo by
sposobilo, Ze podnik Hurtigruten by bol menej motivovany
znizovat emisie (*%).

Sady dospeli k zdveru, Ze dafiové opatrenia poskytujiice vyhody
uréitym podnikom neboli selektivne, pretoze boli odévodnené
povahou a celkovou Struktdrou vieobecného systému, ktorého
st sucastou (°°). V rozsudku vo veci Adria-Wien Pipeline (°')
Stdny dvor posidil rakdsku schému, v ktorej environmentilna
dani zo spotreby energie bola uloZend vSetkym podnikom a v
ktorej podniky vyrdbajace tovary mali ndrok na Ciastocné
vratenie uhradenych dani. Podniky poskytujice sluzby neboli
oprdvnené na podobnt ndhradu. Otdzka znela, ¢i ndhrada
podnikom vyrdbajicim tovary predstavuje S$titnu pomoc.
Stdny dvor nenasiel Ziadne odovodnenie v povahe alebo v3eo-
becnom schéme systému, kedZe ekologické tvahy, ktoré boli
podkladom vndtrostitnych pravnych predpisov, neoddvodiio-
vali posudzovanie spotreby energie podnikmi doddvajicimi
sluzby odlisne ako spotrebu tejto energie podnikmi vyrdbaji-
cimi tovary. Sad uviedol, Ze spotreba energie kazdym z uvede-
nych sektorov poskodzuje Zivotné prostredie rovnako (°3).

V tomto pripade je mozné dospiet k rovnakym zisteniam.
Ucelom dane z emisii oxidu dusika je znizit emisie oxidu dusi-
ka (%%). Otazkou je, ¢&i vritenie dane z emisii oxidu dusika/pri-
spevkov do fondu na boj proti emisidm oxidu dusika poskyto-
vatefom sluzby vo verejnom zdujme je oddvodnené povahou
vSeobecnej schémy systému zdafiovania emisii oxidu dusika.
Cielom systému dane z emisii oxidu dusika je podnecovat
podniky, aby znizovali svoje emisie oxidu dusika a tak znizovali
mieru zne€istenia Zivotného prostredia. Tieto Gvahy, ktoré st
podkladom dane z emisii oxidu dusika, neod6vodnuju to, Ze sa
poskytovatelia sluzieb vo verejnom zdujme posudzuji odlisne
ako ti, ktori neposkytuji sluzby vo verejnom zdujme. Oxid
dusika emitovany poskytovatelmi sluzieb vo verejnom zdujme
$kodi zivotnému prostrediu rovnako. Hoci by to bolo odévod-
nené v ramci logiky systému dani z emisif oxidu dusika, podnik
Hurtigruten vykondva zavizky tykajice sa sluzby vo verejnom
zdujme rovnako ako svoje komer¢né ¢innosti a pri vracani dane
z emisii oxidu dusika/prispevkov do fondu na boj proti emisidm
oxidu dusika sa tieto dva typy ¢innosti spravne neoddelili (®4).

(*%) E-mail nérskych orgdnov zo 6.5.2011 (dokument ¢. 597151).

(°%) Spojené veci E-4/10, E-6/10 a E-7/10, Lichtenstajnské knieZatstvo a ini/
Dozorny tirad EZVO (U. v. EU C 294, 6.10.2011, s. 7 a dodatok
EHP ¢. 53, 6.10.2011, s. 1), bod 87 a C-143/99, Adria-Wien Pipe-
line, Zb. 2001, s. [-3913, bod 41.

(°1) Vec C-143/99, Adria-Wien Pipeline, Zb. 2001, s. 1-3913.

(%) Vec C-143/99, Adria-Wien Pipeline, Zb. 2001, s. [-3913, body 49
- 53.

(°%) Pozri oddiel 1.2.1 rozhodnutia dozorného tdradu ¢ 501/08/COL,
ktorym sa schvaluje schéma fondu na boj proti emisidm oxidu
dusika, dostupné online: http://www.eftasurv.int/?1=1&showLinkID
=14653&1=1.

(64) Pozri oddiel 11.3.2.
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Z toho dovodu moze dozorny urad dospiet jedine k zdveru, ze
kompenzicia 90 % dane z emisii oxidu dusika/prispevkov do
fondu na boj proti emisidm oxidu dusika v prospech podniku
Hurtigruten predstavuje selektivne opatrenie, pretoZe ostatné
podniky vykondvajiice podobné dopravné cinnosti, ktoré nie
st sluzbou vo verejnom zdujme, musia zndSat dplné naklady
na dai z emisii oxidu dusika/prispevky do fondu na boj proti
emisidm oxidu dusika.

Z toho dovodu dozorny drad dospel k zéveru, Ze tri opatrenia
predstavuji selektivnu vyhodu pre Hurtigruten.

1.5 NardSanie hospoddrskej sitaze a ovplyviiovanie
obchodu medzi zmluvnymi stranami

V pripade, Ze finanénd pomoc posiliiuje poziciu podniku
v porovnan{ s inymi podnikmi sttaziacimi v obchode v rdmci
EHP, tieto ostatné podniky sa musia povazovat za ovplyvnené
touto pomocou (*°).

Ako uz bolo uvedené, tri opatrenia poskytuji podniku Hurti-
gruten selektivnu hospodarsku vyhodu. Trh s domacimi ndmor-
nymi sluzbami (lodnd kabotdZz), v rdmci ktorej Hurtigruten
poOsobi, bol otvoreny pre hospodarsku sitaz v celom EHP
v roku 1998 (°%). Okrem toho Hurtigruten posobi aj v odvetvi
cestovného ruchu, najmi pontdkanim vyletnych plavieb/okruz-
nych plavieb pozdlz nérskeho pobrezia. Ostatni prevadzkova-
telia pondkaji vyletné plavby pozdlz rovnakych casti nérskeho
pobrezia (¢). Okrem toho Hurtigruten prevadzkuje aj niekolko
inych vyletnych plavieb v réznych eurépskych statoch.

Dozorny tirad preto dospel k zdveru, Ze ndhrada udelend
podniku Hurtigruten md tendenciu nardsat hospodarsku sttaz
a ovplyvilovat obchod v rdmci EHP.

2. PROCEDURALNE POZIADAVKY

Podla ¢clanku 3 ods. 1 Casti [ protokolu 3 ,Dozorny tirad EZVO
musi byt v dostatonom case vopred informovany o akychkolvek
pldnoch na udelenie alebo zmenenie pomoci, aby k tomu mohol pred-
loZit svoje pozndmky (...). Dotknuty $tdt neuvedie svoje navrhované
opatrenia do tcinnosti, kjm sa postup neukoncil vydanim konecného
rozhodnutia.”

Norske orgdny nenotifikovali tri opatrenia dozornému tradu.
Dozorny trad preto dospel k zaveru, Ze norske orgdny neres-
pektovali svoju povinnost urobit tak, ktord je stanovend v ¢lanku
1 ods. 3 casti I protokolu 3.

3. ZLUCITELNOST POMOCI

Norske orgdny sa opieraji o ¢ldnok 59 ods. 2 Dohody o EHP
a tvrdia, Ze opatrenia predstavujii potrebnt nahradu za zévizok
sluzby vo verejnom zdujme v rdmci usmerneni dozorného
dradu o pomoci pre ndmornd dopravu a veobecnych zdsad
nahrady za sluzbu vo verejnom zdujme. Okrem toho sa opieraji
o ¢ldnok 61 ods. 3 pism. ¢) a tvrdia, Ze skimané opatrenia sa
daju povazovat za zlucitelné s Dohodou o EHP ako restruktu-
ralizaéné opatrenia v sulade s usmerneniami o zichrane
a restrukturalizdcii.

(%) Vec 730(79, Philip Morris, Zb. 1989, s. 2671, bod. 11.

(%) U. v. ES L 30 z 5.2.1998, zacleneny ako bod 53a do prilohy XIII
k Dohode o EHP.

(¢7) Okrem iného Seabourn Cruise Line Limited a Silversea Cruises Ltd.

Dalej dozorny trad posudzuje zlucitelnost pomoci s fungovanim
Dohody o EHP ako néhradu za sluzbu vo verejnom zdujme na
zdklade ¢ldnku 59 ods. 2 Dohody o EHP a zdchranné a restruk-
turalizacné opatrenie, ,ntdzové opatrenie“ podla ¢lanku 61
ods. 3.

3.1 Prdvny riamec na posddenie $titnej pomoci vo forme
nihrady za sluzbu ndmornej dopravy vo verejnom
zdujme

Z ¢lanku 4 nariadenia o lodnej kabotdzi a oddielu 9 usmerneni
dozorného tdradu o pomoci pre ndmornd dopravu vyplyva, Ze
Stdty EZVO mozu ukladat zdvizky sluzby vo verejnom zdujme
alebo uzatvarat zmluvy o sluzbich vo verejnom zdujme pre
urcité sluzby ndmornej dopravy za predpokladu, ze ndhrada
splia pravidli Dohody o EHP a postupu, ktorym sa riadi Statna
pomoc.

Clanok 59 ods. 2 Dohody o EHP znie takto:

,Podniky poverené poskytovanim sluzieb vseobecného
hospodarskeho zdujmu alebo podniky, ktoré maji povahu
fiskalneho monopolu, podlichaju pravidlim tejto dohody,
najmd pravidlim hospoddrskej sataze, za predpokladu, Ze
ich uplatiiovanie neznemoziiuje pravne alebo v skuto¢nosti
plnit ur¢ité dlohy, ktoré im boli zverené. Rozvoj obchodu
nesmie byt ovplyvneny v takom rozsahu, aby to bolo
v rozpore so zdujmami zmluvnych strdn.“

Dozorny urad konstatuje, Ze hoci sa jeho usmernenia o §titnej
pomoci vo forme ndhrady za sluzbu vo verejnom zdujme
(.usmernenia o ndhrade za sluzbu vo verejnom zdujme®)
neuplatiiuji na sektor dopravy (°3), vo velkej miere zhffiaji
vieobecne platné zdsady ndhrady za sluzbu vo verejnom
zdujme. Na usmernenia o ndhrade za sluzby vo verejnom
zdujme sa dalej odkazuje len v pripade, Ze vyjadruji takéto
vSeobecne platné zdsady.

Aby stitna pomoc predstavovala ndhradu za sluzbu vo
verejnom zdujme, ktord je zluCitelnd s fungovanim Dohody
o EHP na zdklade clanku 59 ods. 2, musi dotknutd sluzba po
prvé predstavovat sluzbu vieobecného hospodarskeho zdujmu.
Po druhé musi byt prislusny podnik povereny stitom EZVO
poskytovanim tejto sluzby. Po tretie vyska nahrady sa musi
udelit transparentnym sposobom (®°) a byt primerand (7°)
v tom zmysle, Ze nesmie prekro¢it sumu, ktord je nevyhnut-
nd ("!) na pokrytie nakladov, ktoré vznikli pri plneni zdvizkov
tykajtcich sa sluzby vo verejnom zdujme vratane primeraného
zisku (72).

(°8) Bod 2 usmerneni dozorného tradu o $tdtnej pomoci vo forme
ndhrady za sluzby vo verejnom zdujme.

(%%) Pozri oddiel 2.2 usmerneni dozorného tradu o namome] doprave:
,Stdtna pomoc sa musi vzdy obmedzovat len na to, ¢o je potrebne na
dosiahnutie jej tcelu, a poskytovat transparentnym spdsobom.”

(7% Pozri rozhodnutia Komisie vo veciach N 62/05 (Taliansko), bod 46
a N 265/06 (Taliansko), bod 48.

(’') Pozri oddiel 2.2 usmerneni dozorného dradu o ndmornej doprave.

(7?) Pozri kapitolu 2.4 usmerneni o ndhrade za sluzby vo verejnom
zaujme.



5.7.2012

Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 175/31

V rozhodnuti o zacati konania vo veci formdlneho zistovania
dozorny trad nespochybnil splnenie prvych dvoch kritérii (73).
Podla ndzoru dozorného dradu vSak na zdklade informdcii
poskytnutych nérskymi orgdnmi nemozno dospiet k zéveru,
ze bolo splnené tretie kritérium. Na zaciatku dozorny trad
pripomina, ze dohoda o Hurtigrutene bola uzavretd na zdklade
postupu verejného obstardvania. Na vSeobecnej drovni dozorny
trad konstatuje, Ze v riadnom postupe verejného obstardvania
sa zvyCajne zabezpedi, aby vyslednd zmluva nezahffiala stitnu
pomoc. Za urditych okolnosti musia byt verejné organy
schopné zrusit zmluvy o poskytovani sluzby vo verejnom
zdujme, ktoré sa uzavreli na zdklade postupu verejného obsta-
ravania, a namiesto toho uzavrief novi zmluvu o poskytovani
sluzby vo verejnom zdujme zahffajiicu §titnu pomoc. To vsak
nebol pristup, ktory uprednostnili nérske orgdny v tomto
konkrétnom pripade. Ako uz bolo uvedené, vyska nahrady
vyplatenej vo forme troch opatreni nebola udelend trans-
parentnym spdsobom v kontexte verejného obstardvania, ale
bola vysledkom dvojstranného opidtovného prerokovania,
ktoré sa uskutoc¢nilo roky po uzavreti zmluvy.

Pri udelovani pomoci vo forme nahrady za sluzbu vo verejnom
zdujme norske orgdny musia zabezpecit, aby bola pomoc zluci-
telnd s pravidlami, ktoré sa na takd pomoc vztahuji. Dolezité
je, ze ked podnik, ktorému bola poskytnutd pomoc, vykondva
¢innosti nepatriace do rozsahu sluzby vo verejnom zdujme,
komer¢né ¢innosti musia zndSat primerany podiel fixnych
ndkladov, ktoré sii spolocné pre oba typy innosti (74).

3.2 Vyska ndhrady za sluzbu vo verejnom zdujme

Podla vysvetleni, ktoré poskytli nérske organy, tri opatrenia boli
urCené na to, aby poskytli podniku Hurtigruten ndhradu za: i)
nové naklady stvisiace so zavedenim dane z emisii oxidov
dusika v savislosti s poskytovanim sluzby vo verejnom zdujme
a ii) v8eobecné zvysenie nakladov na vstupné faktory savisiace
s poskytovanim sluzby vo verejnom zdujme. Dozorny trad
zastdva ndzor, ze pristup ndrskych orgdnov k pridelovaniu
nakladov nepreukazuje, Ze uvedené tri opatrenia nevedi
k nadmernej nadhrade za poskytovanie sluzby vo verejnom
zaujme.

3.2.1 Nekonzistentny pristup k spolocnym fixnym ndkladom

V pripadoch, v ktorych poskytovatelia sluzieb vo verejnom
zdujme vykondvajii popri sluzbe vo verejnom zdujme komercné
¢innosti, tieto komeréné ¢innosti musia na zdklade vSeobecnej
zdsady zndsat primerany podiel spolo¢nych fixnych ndkla-
dov (7). Podla usmernen{ o ndhraddch za verejnd sluzbu:

,Ndklady, ktoré sa majii zohladnif, zahffiaji vSetky ndklady
spojené s poskytovanim sluzby vseobecného hospoddrskeho zdujmu.
Ak sii aktivity prislusného podniku obmedzené na sluzby vseobec-
ného hospoddrskeho  zdujmu, mozno zohladnit vsetky jeho

(%) Kapitola II.3 rozhodnutia ¢. 325/09/COL.

(74 Pozri spojené veci C-83/01 P, C-93/01 P a C-94/01 P, Chronopost,
Zb. 2003, s. [-6993, bod 40. Pozri aj bod 15 usmerneni o nédhra-
dach za sluzbu vo verejnom zdujme.

(7®) Pozri spojené veci C-83/01 P, C-93/01 P a C-94/01 P, Chronopost,
Zb. 2003, s. 1-6993, bod 40.

ndklady. Ak podnik vykondva aj cinnosti nespadajiice do rozsahu
sluzby vSeobecného hospoddrskeho zdujmu, mozno zohladnit len
ndklady sivisiace so sluzbou vseobecného hospoddrskeho zdujmu.
Ndklady pridelené na sluzby vseobecného hospoddrskeho zdujmu
mozu pokryvat vsetky variabilné ndklady vzniknuté z poskytovania
sluzby vseobecného hospoddrskeho zdujmu, primerany prispevok na
spolocné fixné ndklady pre sluzby vseobecného hospoddrskeho
zdujmu, ako aj ostatné cinnosti a adekvdtnu ndvratnost vlastného
kapitdlu prideleného na sluzby vseobecného hospoddrskeho zduj-
mu“ (7°).

Odchylky od tejto zdsady mozu byt odéovodnené len mimoriad-
nymi okolnostami. Podla usmerneni dozorného tradu o uplat-
flovani pravidiel $tdtnej pomoci na verejnopravne vysielanie
rozdelenie spolo¢nych nédkladov medzi ¢innostou sluzby vo
verejnom zdujme a ostatnymi ¢innostami nie je povinné, ak
oddelenie nakladov nie je ,mozné a zmysluplné“ (7). V takych
pripadoch sa vsak ¢isté prinosy pochddzajiice z ¢innosti mimo
rozsahu sluzby vo verejnom zdujmu, ktoré maji spolocné
naklady so zdvizkom sluzby vo verejnom zdujme, musia
pridelovat na stranu sluzby vo verejnom zdujme (’8). Dozorny
trad nevie o tom, Ze by podnik Hurtigruten bol v takejto vyni-
mocnej situdcii. Hoci by sa mohlo argumentovat, Ze oddelenie
spolo¢nych fixnych ndkladov na ¢innosti podniku Hurtigruten
v rdmci sluzby vo verejnom zdujme a mimo nej nemusi byt
vzdy jednoduchd tloha, oddelenie napriklad na zdklade prijmov
pochddzajtcich z obratu uvedenych dvoch foriem ¢innosti je
urite mozny (7).

Na zédklade toho dozorny trad dospel k zaveru, Ze vSeobecne
platnd zdsada rozdelenia nakladov sa v tomto pripade uplatiuje.
Z toho dovodu dozorny tirad nemdze prijat pristup pouzity
podla tretej metédy sprivy PWC, v ktorej sa nerozliSuje
medzi ¢innostami sluzby vo verejnom zdujme a komerénymi
¢innostami podniku Hurtigruten.

Hoci Hurtigruten vykondva ¢innosti mimo rozsahu sluzby vo
verejnom zdujme, v troch sprévach sa dosledne nezohladiiuje
skuto¢nost, Ze komer¢né Ccinnosti musia zndsaf primerany
podiel fixnych nédkladov, ktoré st spolo¢né pre sluzbu vo
verejnom zdujme, ako aj pre komer¢né cinnosti tak, ako sa
vyZaduje v uvedenej jurisdikcii.

V spravach je viacero kategérii tychto ndkladov pridelenych
v plnom rozsahu na stranu sluzby vo verejnom zdujme [napr.
pristavné poplatky, Gdrzba, palivd (okrem spotreby v Geirangerf-
jorden)], zatial ¢o ostatné kategbrie spolo¢nych fixnych
nakladov (ktoré sa nevztahuji plne na sluzbu vo verejnom
zdujme) zrejme neboli pridelené podla podielov zdvizku sluzby
vo verejnom zdujme na jednej strane a komerénych &innosti na
druhej strane (strana sluzby vo verejnom zdujme zndsa 90 %
nakladov na emisie oxidov dusika, ktoré stvisia so spotrebou
paliva) (%).

(76) Prvé Styri vety bodu 15 usmerneni o ndhradich za sluzby vo

verejnom zdujme.

Body 66 — 67 usmerneni dozorného tradu o uplatiiovani pravidiel

Stdtnej pomoci na verejnoprdvne vysielanie, pozri U. v. EU L 124,

11.5.2012, s. 40 a dodatok EHP ¢. 26, 11.5.2012, s. 1, dostupné aj

na: http://www.eftasurv.int/media/state-aid-guidelines/Part-IV—The-

application-of-the-state-aid-rules-to-public-service-broadcasting.pdf.

(’®) Tamtiez, bod 67.

Tento pristup akceptoval sid v pripade T-106/95, Fédération fran-

caise des sociétés d'assurances (FFSA)/Komisia, Zb. 1997, s. 11-229, bod

105.

(39) Prvé dve metddy spravy PWC (pozri podkladovy materidl Hurtigru-
teavtalen — okonomiske beregninger z 27.9.2007), prva spréva BDO, s.
11 - 21 a druhd sprdva BDO, s. 5 - 11.

(77

—_
<
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Z dovodu nedostatocného pridelovania spolo¢nych fixnych
nakladov dozorny tirad nemdze dospiet k zdveru, ze prvé dve
metddy v sprave PWC alebo dve spravy BDO prindsaju dokaz,
Ze tri opatrenia nepredstavuji nadmernt ndhradu za sluzbu vo
verejnom zaujme.

Na zdklade nekonzistentného pristupu k spolo¢nym fixnym
nakladom, ako uz bolo opisané, dozorny tdrad dospel k zdveru,
Ze v Ziadnej z troch metdd spravy PWC alebo v metddach
dvoch sprav BDO neboli spolo¢né ndklady spravne pridelené
innostiam sluzieb vo verejnom zdujme a komerénym ¢innos-
tiam tak, aby sa do Gvahy vzali len ndklady stvisiace so sluzbou
vo vieobecnom hospoddrskom zdujme.. Z toho dovodu nie je
mozné preukdzaf, Ze tri opatrenia nepredstavuji nadmernt
nahradu za sluzbu vo verejnom zdujme.

3.2.2 Neoddelenie tictovnictva

Hoci podnik Hurtigruten vykondva ¢innosti mimo rozsahu
sluzieb vo verejnom zdujme, neuplatnil oddelené uctovnictvo
medzi sluzbami vo verejnom zdujme a ostatnymi cinnosta-
mi (®!). Preto mozno konstatovat, Ze zdkladny predpoklad pre
transparentny systém nahrad za sluzby vo verejnom zdujme

chyba (%2).

3.2.3 ZaloZené na nereprezentativnych hypotetickych ndkladoch
a prijmoch v pripadoch, ked sii zndme skutocné ndklady
a prijmy

Ako zéklad pre vypoclet ndhrady by sa mali pouzit skutoéné
ndklady a prijmy podniku Hurtigruten.

Dozorny tirad po prvé konstatuje, Ze v sprave PWC a v druhej
sprave BDO sa pocitaji ndklady na sluzbu vo verejnom zdujme
na zdklade nakladov a prijmov stvisiacich s prevddzkou hypo-
tetickej minimalnej flotily (*%). Zdd sa, Ze norske organy
odovodnuji  chybajice pridelenie spolo¢nych ndkladov na
¢innosti mimo rozsahu sluzby vo verejnom zdujme tym, Ze
zdoraziuji, Ze vypolty nie st zaloZené na skutoénych nédkla-
doch a prijmoch z prevadzky celej flotily podniku Hurtigruten,
ale len na nédkladoch a ziskoch lodi MS Narvik alebo MS Vesterd-
len. Argument zrejme spociva v tom, Ze ked sa ndklady za
sluzbu vo verejnom zdujme vypocitajii prisne na zdklade
ndkladov savisiacich s prevddzkou hypotetickej ,minimélnej
flotily“, ktorej ndklady st pravdepodobne nizsie ako naklady

(®1) Pozri podkladovy materidl k sprave spolo¢nosti PWC Hurtigruteav-
talen — okonomiske beregninger z 27.9.2007, s. 3, prvii spravu BDO,
s. 7 (obe dokument ¢. 514420) a druht spravu BDO, s. 4 (doku-
ment ¢. 571486).

(8?) Pozri oddiel 2 ods. 2 usmerneni dozorného tradu o ndmornej
doprave ,Stdtna pomoc sa musi vidy (...) poskytovat transparentnym
sposobom.“ Pozri aj bod 18 usmerneni o nahrade za sluzby vo
verejnom zdujme: ,Ked spolocnost vykondva cinnosti, ktoré patria do
rozsahu sluzby vSeobecného hospoddrskeho zdujmu, aj také, ktoré do
neho nepatria, na internych ictoch sa musia oddelene vykazovat ndklady
a prijmy spojené so sluzbou vseobecného hospoddrskeho zdujmu a tie, ktoré
sivisia s ostatnymi sluzbami, ako aj parametre na rozvrhovanie ndkladov
a prijmov.

(®3) T. j. vypocty zalozené na MS Narvik (prvd alternativa spravy PWC,
Hurtigruteavtalen — okonomiske beregninger z 27.9.2007 (dokument
¢. 514420, s. 57) alebo MS Vesterdlen [druhd spriva BDO, s. 4
(dokument ¢. 571486)].

na prevadzku skuto¢nej flotily podniku Hurtigruten, nahrada
neprekro¢i skuto¢né nédklady vzniknuté vykondvanim sluzby
VO verejnom zdujme.

Téato metdda vSak nezohladiiuje skuto¢nost, Ze ¢innosti mimo
rozsahu sluzieb vo verejnom zdujme musia zndsaf primerany
podiel spolo¢nych ndkladov. Dozorny turad sa domnieva, Ze
skuto¢nd flotila a hypotetickd minimélna flotila nebudd mat
rovnaky pomer ¢innosti sluzby vo verejnom zaujme na jednej
strane a ¢innosti mimo rozsahu sluzby vo verejnom zdujme na
druhej strane. Ako naznaluje jej ndzov, metdda ,minimélnej
flotily“ je zaloZend na flotile s minimalnou kapacitou. Najprav-
depodobnejsie je, ze skuto¢nd flotila (s vy$Sou kapacitou) vyko-
verejnom zdujme ako hypotetickd minimdlna flotila. Ak je to
tak, ¢innosti mimo rozsahu sluzby vo verejnom zdujme by mali

vy s

znasat vacsi podiel spolo¢nych fixnych nakladov.

Na tomto podklade dozorny trad odmieta argument, Ze
vypocty suvisiace s hypotetickou minimdlnou flotilou preuka-
zujui, ze podniku Hurtigruten nebola poskytnutd nadmernd
néhrada.

Po druhé treba v stvislosti s ndslednym vypoctom néhrady za
poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme pouzit ako podklad
pre vypocet ndkladov na poskytovanie verejnej sluzby skutoéné
palivové ndklady. Nérske orgdny jednoducho nezohladnili zais-
tovacie cinnosti podniku Hurtigruten, kedze by to viedlo
k nadmernym ndhraddm vzdy, ak by sa ukdzalo, Ze zaistovacie
¢innosti st Gspesné (kedZe sa zaistenim dosiahne nizsia cena).

Po tretie dozorny trad nemd dovod verit, Ze nérske organy
nemaji pristup k skutoénym ndkladom a prijmom podniku
Hurtigruten; dokonca sa zdd, ze druhd metéda v sprive PWC
a prva sprava BDO sa zakladajii na ndkladoch skutoc¢nej flotily.
Ako sa uviedlo, na vypocet ndkladov za sluzbu vo verejnom
zdujme su relevantné skuto¢né a reprezentativne naklady. Posu-
denie nereprezentativnych, hypotetickych nakladov neslizi ako
nahrada.

3.2.4 Zaver

Neexistencia oddeleného Gctovnictva Cinnosti  sluzieb vo
verejnom zdujme a ostatnych komerénych ¢innosti, nekonzis-
tentny pristup k pridelovaniu ndkladov a spolichanie sa na
nereprezentativine, hypotetické (a nie skuto¢ne vzniknuté)
ndaklady znamend, Ze dozorny urad nemoze dospiet k zdveru,
Ze tri opatrenia nepredstavuji Ziadne nadmerné platby. Na
tomto zdklade dozorny tdrad dospel k zdveru, Ze tri opatrenia
nepredstavuji ndhradu za sluzby vo verejnom zdujme zlucitelni
s fungovanim Dohody o EHP na zdklade jej clanku 59 ods. 2.

3.3 Zluditelnost opatreni ako ,nddzového opatrenia“
alebo pomoci na restrukturalizdciu

Dozorny urad pripomina, Ze priama pomoc zamerand na
pokrytie prevddzkovych strdt vSeobecne nie je zlucitelnd
s fungovanim Dohody o EHP.
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KedZe dodato¢nd ndhrada, ktord sa skiima v tomto rozhodnuti,
pokryva néklady stivisiace s kazdodennou prevadzkou podniku
Hurtigruten, opatrenia sa musia povazovat za prevadzkovi
pomoc (34).

Takdto prevadzkovd pomoc sa moZe vo vynimocnych pripa-
doch povolit, ak sd splnené podmienky stanovené v ustanove-
niach o vynimkdch v Dohode o EHP. V ¢lanku 61 ods. 3
Dohody o EHP sa tieto vynimky ustanovuji. Noérske organy
sa vo svojej odpovedi na rozhodnutie o zacati konania odvola-
vali na vynimku podla ¢ldnku 61 ods. 3 pism. ¢) usmerneni
o zédchrane a reStrukturalizdcii. To bude posudzované dalej
v texte, dozorny trad vSak bude najprv riesit pisomny ndvrh
nérskych orgdnov, v ktorom sa odvoldvaja na ,nidzové opatre-

nia-.

3.3.1 Niidzové opatrenia podla clinku 61 ods. 3 pism. b) alebo
zdchranné opatrenie podla cldnku 61 ods. 3 pism. c¢) Dohody
o EHP

Norske organy odkazovali na finanéna situdciu podniku Hurti-
gruten v roku 2008 a bezprostredni moznost, ze by Hurti-
gruten ukoncil zmluvu, aby zabranil konkurzu. Podla nérskych
orgénov ich tieto okolnosti prindtili prijat niidzové opatrenia na
zabezpeCenie pokracovania sluzby. Norske organy argumento-
vali, Ze nidzové opatrenia sa moézZu povazovat za opravnené na
zabezpecenie pokracovania sluzby. Neodvolali sa vSak na
vynimku uvedent v ¢lanku 61 ods. 3, ani na iné ustanovenie
Dohody o EHP. Podla ndzoru dozorného tradu tento argument
nemozno posudit ako zdchrannd pomoc podla ¢lanku 61 ods.
3 pism. ¢) a usmerneni o zdchrane a re$trukturalizdcii, kedZe
zdchrannd pomoc podla usmerneni je svojou povahou docasnd
a vratnd pomoc. Na uvedené tri opatrenia sa to nevztahuje.

Okrem toho dozorny trad preskiimal, ¢i by bolo mozné pova-
Zovat situdciu opisani nérskymi orgdnmi za vdZne naruSenie
v zmysle ¢lanku 61 ods. 3 pism. b) a teda za zlucitelnti pomoc,
aj ked sa nan nérske organy neodvoldvali.

Z jurisdikcie je jasné, Ze vynimku v ¢ldnku 61 ods. 3 pism. b)
Dohody o EHP je potrebné uplatiiovat restriktivne a Ze musi
rieSit narusenie v celom hospodérstve ¢lenského Stitu (nie
v sektore alebo regione) ().

(*4) Vec T-459/93, Siemens SA/Komisia, Zb. 1995, s 1I-1675, body 76
a7l.

(®%) Pozri spojené veci T-132/96 a T-143/96, Freistaat Sachsen a Volks-
wagen AG/Komisia, Zb. 1999, 5. 1I-3663, bod 167. PouZité v rozhod-
nuti Komisie vo veci C-47/1996, Crédit Lyonnais, (U. v. ES L 221,
8.8.1998, s. 28, bod 10.1), rozhodnuti Komisie vo veci C 28/02,
Bankgesellshaft Berlin (U. v. EU L 116, 4.5.2005, s. 1, body 153
a nasl) a rozhodnuti Komisie vo veci C 50/06, BAWAG, (bod 166).
Pozri rozhodnutie Komisie z 5. decembra 2007 vo veci NN 70/07,
Northern Rock (U. v. EU C 43 16.2.2008, s. 1), rozhodnutie Komisie
z 30. aprila 2008 vo veci NN 25/08, Pomoc na zdchranu WestLB
(U. v. EU C 189, 26.7.2008, s. 3), rozhodnutie Komisie zo 4. jina
2008 vo veci C 9/08, SachsenLB (U. v. EU C 71 18.3.2008, s. 14).

V informdcidch predloZenych nérskymi orgdnmi ni¢ nenasved-
¢uje tomu, Ze pomoc bola zamerand na rieSenie narusenia
v celom hospodarstve Nérska. Aj v pripade najhorsieho scendra,
keby podnik Hurtigruten zastavil poskytovanie sluzby a stat by
bol ntteny podpisat novd zmluvu na celd trasu alebo jej Casti,
docasné preruSenie poskytovania tejto dopravnej sluzby
nemozno povazovat za vazne naruSenie celého hospodirstva
Noérska, a to ani so zretelom na kultdrny, spolocensky a hospo-
dérsky vyznam sluzieb podniku Hurtigruten.

Z toho dovodu dozorny trad nezastiva ndzor, Ze je v tomto
pripade uplatnitelnd vynimka podla ¢ldnku 61 ods. 3 pism. b).
Dozorny tirad vsak bude riesit tento argument predlozeny
nérskymi orgdnmi aj podla ¢lanku 61 ods. 3 pism. ¢) Dohody
o EHP, ktory je opisany dalej.

3.3.2 Restrukturalizacné opatrenia — cldnok 61 ods. 3 pism. c)
Dohody o EHP

Noérske organy odkazovali na vynimku podla ¢linku 61 ods. 3
pism. ¢) Dohody o EHP a argumentovali tym, Ze $tdtna inter-
vencia predstavuje restrukturalizaéni pomoc.

Norske organy predlozili svoj ndzor, Ze podstatné kritérid
restrukturalizaénej pomoci mozu byt podla usmerneni dozor-
ného dradu o zdchrane a restrukturalizdcii splnené. Tvrdia, Ze
Hurtigruten bol a je dolezitym podnikom v stlade s oddielom 1
ods. 7 usmerneni o zdchrane a restrukturalizicii a bola
podnikom v tazkostiach podla definicie rovnakych usmerne-
ni (%9).

Vseobecnou zdsadou usmerneni o zichrane a restrukturalizdcii
je umoznit, aby sa pomoc udelovala len za okolnosti, v ktorych
sa akékolvek naruSenie hospodirskej siitaze vyvdzi vyhodami
vyplyvajucimi z prezitia daného podniku. Povolenie sa udeli
len v pripade splnenia prisnych podmienok vritane toho, Ze
i) pomoc musi byt podmienend plnenim pldnu restrukturaliza-
cie, ktorym sa obnovi dlhodobd Zivotaschopnost podniku
v primeranom ¢asovom horizonte; ii) prijemca musi financovat
podstatny podiel svojich ndkladov na reStrukturalizdciu (naj-
menej 50 % v pripade velkych podnikov); iii) musia sa prijat
kompenzaéné opatrenia, aby sa zabrdnilo rizikim naruSenia
hospodérskej sitaze (prenesenie aktiv, zniZenie kapacity alebo
podielu na trhu atd’); iv) pomoc musi byt obmedzend na prisne
minimum; v) pldn restrukturalizicie musi byt realizovany
v celom rozsahu a vi) dozorny tirad musi mat moznost ubez-
pecit sa, Zze plan restrukturalizdcie sa spravne plni, pomocou
pravidelnych sprdv, ktoré mu dotknuty $tit EZVO zasiela.

Podla ndzoru dozorného ftradu tri opatrenia nespliaji
podmienky na povolenie pomoci stanovené v oddiele 3.2.2
usmerneni o zdchrane a restrukturalizdcii. Udelenie pomoci

(%%) Pozri bod 32 a body 8 — 12 usmerneni o zdchrane a restrukturali-
Z4cii.
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musi byt najskor podmienené plnenim planu restrukturaliza-
cie (¥), ktory by mal byt dozornému dradu notifikovany na
schvélenie (%%). Nérske orgdny nenotifikovali dozornému tradu
plan restrukturalizcie, hoci rokovania sa s podnikom Hurti-
gruten uskuto¢nili podla ¢lanku 8 dohody.

Ako je potvrdené v judikatdre (%), $tdt musi mat v case poskyt-
nutia pomoci k dispozicii déveryhodny plan restrukturalizacie
a musi byt nim viazany. Dozorny drad pochybuje o tom, &i
Upravy $titnej odmeny predstavuji restrukturalizaéni pomoc
a informdcie poskytnuté nérskymi orgdnmi o reorganizicii
a reforme realizovanej podnikom Hurtigruten hlavne v roku
2008 na rieSenie finan¢nych tazkosti podniku mozno pova-
zovat za plan restrukturalizdcie v zmysle usmerneni o zdchrane
a restrukturalizacii.

Dozorny trad nevidi ani Ziadne prepojenie medzi vyskou doda-
toénych platieb za poskytovanie sluzby vo verejnom zdujme
dohodnutych medzi podnikom Hurtigruten a $titom pouZitim
¢lanku 8 dohody o Hurtigrutene a ndkladmi na restrukturali-
zaciu podniku.

Dozornému udradu neboli poskytnuté Ziadne informacie,
ktorymi by sa preukazovalo, Ze restrukturalizicia podniku
Hurtigruten bola podmienkou pre opatrenia pomoci. Naopak,
list z 5. novembra 2008, ktory podpisali nérske orgdny, neod-
kazuje na Ziadnu restrukturalizaciu alebo plan restrukturalizdcie.
To isté plati pre dodatoénti dohodu, ktord nérske orginy
podpisali 8. jila 2009 a Hurtigruten 19. augusta 2009; ale
potvrdzuje sa tiou skor dodatoénd ndhrada k povodnej zmluve
uzavretej v roku 2004 o poskytovani sluzby vo verejnom
zdujme a neodkazuje sa na platby predstavujice restrukturali-
zacnd pomoc. Navyse ked noérsky parlament schvdlil v decembri
2008 udelenie pomoci, neexistovala Ziadna zmienka o tom, Ze
ide o stcast restrukturalizicie podniku Hurtigruten (°°). Nako-
niec sa zd4 sa, Ze list podniku Hurtigruten bankdm z 9. janudra
2009 (°1), v ktorom sa odkazuje na ,komplexny plan restruktu-
ralizdcie“, nebol predlozeny nérskym orgdnom a ak aj bol, tento
list nemali orgdny k dispozicii v Case, ked prijimali svoje
rozhodnutie o udeleni pomoci, pretoze bol vydany az po prijati
rozhodnutia o udeleni pomoci. NavyS$e ziadne z dvoch uvede-
nych vyhldseni prévneho zdstupcu podniku Hurtigruten ani
ndsledné predlozenia od nérskych orgdnov nepodporilo zdver,
ze organy mali k dispozicii plan restrukturalizacie, ked v roku
2008 prijimali svoje rozhodnutie o troch opatreniach.

(%7) Pozri bod 33 usmerneni o zdchrane a restrukturalizdcii. Hurtigruten
nie je MSP.

(%8) Pozri bod 34 usmerneni o zichrane a restrukturalizdcii.

(®%) Vec C-17/99, Franciizsko/Komisia, Zb. 2001, s. 1-2481, bod 46
a spojené veci C-278/92, C-279092 a C-280/92, Spanielsko/Komisia,
Zb. 1994, s. 1-4103, bod 67.

(%) St.prp. nr. 24 (2008 — 2009) zo 14. novembra 2008 a Innst. S. nr.
92 (2008 — 2009) zo 4. decembra 2008.

(°') Odkaz na strane 9 v liste nérskych orgdnov z 8.3.2010 (dokument
& 549465).

Sthrnne mozno povedat, Ze sa zd4, Ze informdcie poskytnuté
nérskymi orgdnmi v tejto veci dokazuji, Ze pri udelovani
danych troch opatreni v roku 2008 $tit nezohladnoval Ziadne
tvahy o re$trukturalizacii, ale zaujimal sa len o pokrytie doda-
to¢nych ndkladov suvisiacich s plnenim zavizku sluzby vo
verejnom zaujme (°2).

Dozorny tirad zastiva ndzor, Ze vecnd existencia planu restruk-
turalizdcie v case, ked $tdit EZVO udeluje pomoc, je nevyh-
nutnym predpokladom na ucel uplatnitelnosti usmerneni
o zéchrane a restrukturalizicii. Stdit EZVO poskytujici pomoc
musi mat k dispozicii ,ked bola udelend spornd pomoc, plin
restrukturalizécie, ktory splia poziadavky [usmerneni o zdchrane
a restrukturalizdcii]“ (°%).

V stlade s usmerneniami o zachrane a retrukturalizacii, ak by
sa dané tri opatrenia udelili ako pomoc na restrukturalizdciu,
noérske organy mali mat plan reStrukturalizdcie pre podnik
Hurtigruten aspol vtedy, ked uskuto¢nili v decembri 2008
platbu vo vyske 125 mil. NOK. Informdcie poskytnuté nérskymi
orgdnmi nedokazuji, Ze nérske orgdny boli schopné overit, ¢i
bol plan restrukturalizdcie Zivotaschopny alebo ¢&i sa zakladal na
realistickych  predpokladoch podla poziadaviek usmerneni
o zéachrane a restrukturalizdcii. Dozorny trad dospel k zaveru,
ze pomoc pre Hurtigruten bola udelend bez toho, aby bol
nérskym orgdnom k dispozicii plan restrukturalizacie.

Bez prepojenia medzi opatreniami pomoci uvedenymi v tomto
rozhodnuti s Zivotaschopnym planom restrukturalizdcie, ku
ktorému sa dotknuty stit EZVO zaviaze (°4), podmienky usmer-
neni o zdchrane a restrukturalizdciu nie st v tejto veci splnené

Okrem toho podla oddielu 2.2 usmerneni o zdchrane a restruk-
turalizdcii sa reStrukturalizdcia musi zakladat na uskutoéni-
telnom, stvislom a dalekosiahlom pléne obnovy dlhodobej
zivotaschopnosti spolocnosti. Restrukturalizané opatrenia sa
nemozu obmedzovat na finanént pomoc uréend na vyrovnanie
minulych strat bez toho, aby sa nezaoberali pri¢inami tychto
strét.

Ako sa opisuje v oddiele 1.5.2, nérske orgdny predlozili infor-
mdcie o Stvorbodovom pldne zlepSenia, ktory bol predstaveny
na vyro¢nom valnom zhromazdeni podniku Hurtigruten, ktoré
sa konalo 15. mdja 2008 (vysSie prijmy; zniZenie ndkladov
a nové a vyssie platby za sluzbu vo verejnom zdujme),
a nasledne vo februdri 2009 ako piaty bod finan¢nd restruktu-
ralizéciu.

(*?) Z informdcii predlozenych nérskymi orgdnmi je evidentné, zZe ich
zdvizok z roku 2008 o udeleni dodatoc¢nej ndhrady nebol podmie-
neny restrukturalizciou podniku Hurtigruten.

(*%) Pozri vec C-17[99, Franciizsko/Komisia, Zb. 2001, s. 1-2481, bod 46.

(*% Pozri body 33 a 34 usmerneni o zichrane a restrukturalizdcii.
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Norske orgdny ziadajd, aby uvedené dve vyhldsenia pravneho
zastupcu podniku Hurtigruten z 23. marca 2009 a 24. februdra
2010 s prilohami boli povazované za plin re§trukturalizdcie
podniku. Dozorny drad konstatuje, Ze predlozené dokumenty
nespliiaji podmienku stanoventi v usmerneniach o zachrane
a reStrukturalizdcii. Najmi neopisuji podrobne okolnosti,
ktoré viedli k tazkostiam podniku, ¢im by sa poskytol zdklad
na postidenie primeranosti opatreni pomoci, a vyhldsenia neob-
sahujii prieskum trhu, ako sa vyzaduje v usmerneniach. Pokial
ide o obavy tykajtce sa v§eobecnej hospodarskej sutaze a prisne
pravidld schvalovania pomoci podla usmerneni o zichrane
a reStrukturalizdcii, dozorny tdrad dospel k zdveru, Ze opatrenia
pomoci nie st zluditelné s ustanoveniami clanku 61 ods. 3
pism. ¢) Dohody o EHP v spojeni s usmerneniami o zichrane
a restrukturalizacii.

Ako dopliujiici bod nérske orgdny predlozili svoje stanovisko
o tom, Ze dozorny tirad by mal zohladnit, Ze ndmorné sluzby,
ktoré poskytuje Hurtigruten, st vo velkom rozsahu v podporo-
vanych oblastiach.

V oddiele 3.2.3 bod 55 usmerneni o zdchrane a restrukturalizdcii
sa stanovuje, ze dozorny trad zohladnuje potrebu regionalneho
rozvoja pri posudzovani restrukturalizaénej pomoci v podporo-
vanych oblastiach tak, Ze uplatiiuje menej prisne podmienky,
pokial' ide o vykondvanie kompenzaénych opatreni a velkost
prispevku prijemcu. KedZe pldn restrukturalizdcie, ktory pred-
lozil podnik Hurtigruten, neobsahuje takéto kompenzacné opat-
renia (*°) a norske orgdny nepredlozili ziadne argumenty, pokial
ide o to, ako sa tymto ustanovenim usmerneni méze odovodnit
niz§{ vlastny prispevok na reStrukturaliziciu v tomto
konkrétnom pripade, dozorny trad tento argument odmieta.

4. ZAVER O ZLUCITELNOSTI

Na zédklade uvedeného postidenia dozorny trad povazuje tri
opatrenia za nezlucitelné s pravidlami $tdtnej pomoci obsiah-
nutymi v Dohode o EHP.

5. VRATENIE POMOCI

V stilade s Dohodou o EHP a ustdlenou judikatdrou Stidneho
dvora Eurdpskej tinie je dozorny urad opravneny rozhodnt, ze
prislusny $tat musi zrusit alebo zmenit pomoc (°%), ked zisti, ze
je nezlucitelnd s fungovanim Dohody o EHP. Stdny dvor
zdroven stale tvrdil, Ze zavidzok $tdtu, aby zrusil pomoc, ktort
Eurdpska komisia povazuje za nezlucitend s vnttornym trhom,

(*%) Nérske orgdny vo svojej odpovedi na rozhodnutie o zacati konania
(dokument ¢ 571486) na strane 28 odkazovali na oddiel 3.2
druhého vyhldsenia (z 24.2 2010) prdvneho zdstupcu podniku
Hurtigruten, ktoré bolo prilozené k listu nérskych orgdnov dozor-
nému tradu z 8.3.2010 (dokument ¢. 549465). V tomto vyhldsen{
st uvedené len niektoré aktiva a ¢innosti ktoré podnik predal na
zniZzenie zadlZenia, a pldny na odpredaj dalsich aktiva. Podla
ndzoru dozorného tradu vsak toto vyhldsenie neobsahuje Ziadny
doveryhodny pldn na zavedenie kompenzacnych opatreni do praxe.

(°%) Vec C-70/72, Komisia/Nemecko, Zb. 1973, s. 813, bod 13.

je uréeny na obnovenie predtym existujicej situdcie (°7). V tejto
savislosti Sidny dvor stanovil, Ze tento ciel sa dosiahne, ked
prijemca splati sumy, ktoré mu boli udelené neoprivnenou
pomocou, ¢im strati vyhodu, ktord vyuzival vodi svojim konku-
rentom na trhu, a obnovi sa situdcia, ktord existovala pred
poskytnutim pomoci (°$).

Z uvedenych pri¢in dozorny tdrad zastiva ndzor, Ze dané tri
opatrenia mozu sposobovat nadmernti ndhradu za zdvizok
sluzby vo verejnom zdujme, ktord predstavuje $titnu pomoc
nezlucitelnt s Dohodou o EHP. KedZe tieto opatrenia neboli
notifikované dozornému tradu, z ¢lanku 14 Casti II protokolu 3
vyplyva, ze dozorny tirad rozhodne, Ze neopravnene poskytnutd
pomoc, ktord je nezluéitelnd s pravidlami $tdtnej pomoci podla
Dohody o EHP, musia prijemcovia vratit.

Dozorny tGrad musi re$pektovat vieobecnti zdsadu proporciona-
lity, ked pozaduje vritenie (°°). V stlade s cielom vrdtenia
a zésadou proporcionality bude dozorny trad pozadovat len
podiel pomoci, ktory je nezlucitelny s fungovanim Dohody
o EHP. Cast platieb uskutocnenych v rdmci tychto troch opat-
reni mozno povazovat za zluCitelnd ako ndhradu za plnenie
zavazku sluzby vo verejnom zdujme. Z toho dovodu sa musi
vratit len podiel platieb v rdmci tychto troch opatreni, ktory
predstavuje nadmernd ndhradu.

Norske orgdny sa vyzyvaju, aby poskytli podrobné a presné
informdcie o vyske nadmernej ndhrady udelenej podniku Hurti-
gruten. S cielom urcit vysku platieb, ktoré mozno povazovat za
zluditelné s fungovanim Dohody o EHP na zdklade jej ¢lanku
59 ods. 2 ako ndhradu za sluzbu vo verejnom zdujme, sa musia
spravne zohladnit v§eobecné zdsady uplatnitelné v tejto oblasti,
a to najma:

i) musi existovat spravne rozdelenie ndkladov na cinnosti
sluzby vo verejnom zdujme a ostatné &innosti mimo
rozsahu sluzby vo verejnom zdujme a prijmov z tychto
c¢innosti;

ii) ndhrada za sluzbu vo verejnom zdujme nesmie pokryvat
viac ako pomernt ¢ast fixnych ndkladov spolo¢nych pre
sluzbu vo verejnom zdujme a ¢innosti mimo rozsahu sluzby
Vo verejnom zdujme a

(”’) Spojené veci C-278/92, C-279/92 a C-280/92, Spaniclsko/Komisia,
Zb. 1994, s. 14103, bod 75.

Vec C-75(97, Belgicko/Komisia, Zb.1999, s. 1-3671, body 64 a 65.
Pozri spojené veci E-5/04, E-6/04 a E-7/04, Fesil a Finnfjord, PIL
a ini a Norsko/Dozorny tirad EZVO, Zb. EZVO 2005, s. 121, bod
178 a C-310/99, Taliansko/Komisia, Zb. 2002, s. 1-2289, bod 98.
Pozri aj kapltolu 2.2.1 usmerneni dozorného tradu o vrdteni
neoprdvnenej a nezlucitelnej pomoc1 pozri U. v. EU L 105,
21.4.2011, s. 32, dodatok EHP 23, 21.4.2011, s. 1, ktoré su
dostupné  online na:  http: / |www.eftasurv.int/state-aid/legal-
framework state-aid-guidelines|.

Pozri spojené veci E-5/04, E-6/04 a E-7/04, Fesil a Finnfjord, PIL
a ini a Norsko/Dozorny tirad EZVO, Zb. EZVO 2005, s. 121, body
178 — 181 a vec 301/87, Franciizsko/Komisia, Zb. 1990, s. 1-307,
bod 61.

(98

(99


http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/

L 17536

Uradny vestnik Eurépskej tinie

5.7.2012

iii) vypocet nahrady za sluzbu vo verejnom zdujme nesmie byt
zaloZeny na nereprezentativnych hypotetickych ndkladoch
v pripade, Ze s zndme skutoéné nédklady.

V tejto suvislosti je dolezité pripomentt, Ze v stlade s bodom
22 usmerneni o ndhraddch za sluzby vo verejnom zdujme
ziadna suma nadmernej ndhrady nesmie zostat k dispozicii
podniku z dovodu, Ze by bola klasifikovana ako pomoc zludi-
telnd s Dohodou o EHP na zdklade inych ustanoveni alebo
usmerneni, pokial nie je schvdlend,

PRIJAL TOTO ROZHODNUTIE:
Clanok 1

Dané tri opatrenia stanovené v dodato¢nej dohode predstavuji
§titnu pomoc, ktord je nezlucitelnd s fungovanim Dohody
o EHP v zmysle ¢ldanku 61 ods. 1 Dohody o EHP v tom
rozsahu, Ze predstavuji formu nadmernej ndhrady za sluzbu
Vo verejnom zaujme.

Cldnok 2

Noérske orgdny prijmu vietky potrebné opatrenia, aby ziskali od
podniku Hurtigruten spat pomoc uvedend v ¢lanku 1, ktord mu
bola neoprévnene poskytnuta.

Clanok 3

Pomoc sa md vrdtit bezodkladne a v stlade s postupmi vnitro-
Statneho prava za predpokladu, Ze tieto postupy umoZiuji
okamzity a a¢inny vykon rozhodnutia. Pomoc, ktord sa md
vratit, zahfia Grok a zloZeny udrok od ditumu, ked bola

podniku Hurtigruten k dispozicii, do didtumu jej vrdtenia.
Urok sa vypocita na zaklade ¢lanku 9 rozhodnutia Dozorného
tradu EZVO ¢. 195/04/COL.

Clanok 4

Norsko informuje do 30. augusta 2011 dozorny trad o celkovej
sume (istiny a droky z vyméhanej sumy), ktor prijemca musi
vratit, ako aj o opatreniach napldnovanych alebo prijatych na
ticel vritenia pomoci.

Norsko musi do 30. oktébra 2011 vykonat rozhodnutie dozor-
ného uradu a zaistit vratenie pomoci v plnom rozsahu.

Cldnok 5
Toto rozhodnutie je urcené Norskemu kralovstvu.
Cldnok 6

Iba anglické znenie tohto rozhodnutia je autentické.

V Bruseli 29. juna 2011

Za Dozorny orgdn EZVO

Sabine MONAUNI-TOMORDY
clenka kolégia

Per SANDERUD
predseda







Predplatné na rok 2012 (bez DPH, vratane postovného)

Uradny vestnik EU, séria L + C, len tladené vydanie 22 Gradnych jazykov EU 1200 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, tlaené vydanie + ro¢né DVD 22 Gradnych jazykov EU 1310 EUR roéne
Uradny vestnik EU, séria L, len tladené vydanie 22 uradnych jazykov EU 840 EUR rodéne
Uradny vestnik EU, séria L + C, mesagné (stihrnné) DVD 22 Gradnych jazykov EU 100 EUR roéne
Dodatok k uradnému vestniku (séria S), Verejné obstaravanie viacjazy¢né: 23 uradnych 200 EUR rocne
a vyberové konania, DVD, jedno vydanie za tyzden jazykov EU

Uradny vestnik EU, séria C — konkurzy jazyk(-y), v ktorom(-ych) sa 50 EUR rodéne

konaju konkurzy

Uradny vestnik Eurdépskej Unie, ktory vychadza vo véetkych radnych jazykoch Eurépskej Unie, si mozno predplatit
v ktoromkolvek z 22 jazykovych zneni. Zahffa sériu L (Pravne predpisy) a C (Informacie a oznamenia).

Kazdé jazykové znenie ma samostatné predplatné.

V sulade s nariadenim Rady (ES) €. 920/2005 uverejnenym v uUradnom vestniku L 156 z 18. juna 2005
a ustanovujucim, ze inStitucie Eurdpskej unie nie su viazané povinnostou vyhotovovat vSetky pravne akty
v irskom jazyku a uverejiiovat ich v tomto jazyku, sa uradné vestniky uverejnené v irskom jazyku predavaju
osobitne.

Predplatné na dodatok k uradnému vestniku (séria S — Verejné obstaravanie a vyberové konania) zahffa vSetkych
23 uradnych jazykovych zneni na jednom viacjazyénom DVD.

Predplatitelia Uradného vestnika Eurdpskej tnie mozu ziskat na zaklade Ziadosti rézne prilohy k uradnému
vestniku. O vydani tychto priloh budu informovani prostrednictvom oznamov pre Citatelov, ktoré sa vkladaju do
Uradného vestnika Eurdpskej unie.

Predaj a predplatné

Rozlitné platené publikacie, rovnako ako aj Uradny vestnik Eurdpskej unie, si mozno predplatit a ziskat
u obchodnych distributorov. Zoznam obchodnych distributorov mozno najst na tejto internetovej adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sk.htm.

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) poskytuje priamy a bezplatny pristup k pravu Eurépskej unie. Na
stranke mozno prehliadat Uradny vestnik Eurépskej unie, ako aj zmluvy, pravne predpisy,
judikataru a navrhy pravnych aktov.

Viac sa dozviete na stranke: http://europa.eu.

Urad pre vydavanie publikécii Eurépskej nie
2985 Luxemburg
LUXEMBURSKO
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