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Tozba, vloZena 23. decembra 2015 - Sogepa/Komisija
(Zadeva T-761/15)
(2016/C 068/54)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: Société wallonne de gestion et de participations (Sogepa) (Liege, Belgija) (zastopnika: A. Lepiece in
H. Baeyens, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— za nicne razglasi ¢lene od 3 do 6 Sklepa Evropske Komisije z dne 31. julija 2014 o nepriglaseni drzavni pomoci
SA.34791 (2013/C) (ex 2012/NN) — Belgija — Pomo¢ za resevanje za druzbo Val Saint-Lambert, ker je z njim naloZeno
vracilo zneska drzavne pomodi, ki ustreza dvojni ekonomski ugodnosti, ki jo je dejansko imela druzba Val Saint-
Lambert;

— Komisiji nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve
Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja en tozbeni razlog, ki se nanasa na napa¢no uporabo prava Komisije glede

opredelitve ekonomske ugodnosti v okviru odobritve posojila druzbi Val Saint-Lambert SA in obdav¢itvi dvojnega vracila
ekonomske ugodnosti s strani upravicenca.

Tozba, vloZena 29. decembra 2015 - Deutsche Lufthansa/Komisija
(Zadeva T-764/15)
(2016/C 068/55)

Jezik postopka: nemscina
Stranki
TozZeca stranka: Deutsche Lufthansa AG (Ko6ln, Nemcija) (zastopnik: A. Martin-Ehlers, odvetnik)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Sklep Evropske komisije z dne 1. oktobra 2014 v zadevi SA.32833 (2011/C) (ex 2011/NN) — Flughafen Hahn — razglasi
za nicen;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev toZbe navaja naslednje tozbene razloge:
— krsitev postopka, ker naj s tozeco stranko leta 2014 ne bi ve¢ potekali pogovori,

— nepopolna predstavitev primera, Ceprav naj bi bila toZena stranka ob izdaji izpodbijanega sklepa seznanjena z dejanskim
stanjem,
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— napacna pravna presoja ukrepov v korist zadevnega letali¢a v delu, v katerem se nekateri ukrepi niso uvrstili med
drzavne pomoci v smislu ¢lena 107(1) PDEU, drugi pa so se uvrstili med drzavne pomoci, ki so zdruzljive z notranjim
trgom,

— neupostevanje tega, da naj bi se vse v izpodbijanem sklepu navedene pomoci v korist zadevnega letalis¢a nazadnje
prenesle na druzbo Ryanair, ki je najpomembnejsa uporabnica tega letalisca.

Tozba, vloZena 30. decembra 2015 - BelTechExport/Svet
(Zadeva T-765/15)
(2016/C 068/56)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: BelTechExport ZAO (Minsk, Belorusija) (zastopnika: J. Jerneva in E. Koskins, odvetnika)

ToZena stranka: Svet Evropske unije

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Uredbo Sveta (EU) 2015/1948 z dne 29. oktobra 2015 o spremembi Uredbe (ES) §t. 765/2006 o omejevalnih ukrepih
v zvezi z Belorusijo (UL L 284, str. 62) razglasi za ni¢no v delu, v katerem uporabo omejevalnih ukrepov, ¢eprav so
zaCasno prekinjeni, razsirja v razmerju do toZece stranke,

— razglasi ni¢nost Sklepa Sveta (SZVP) 2015/1957 z dne 29. oktobra 2015 o spremembi Sklepa 2012/642/SZVP
o omejevalnih ukrepih v zvezi z Belorusijo (UL L 284, str. 149) v delu, v katerem uporabo omejevalnih ukrepov, ¢eprav
so zaCasno prekinjeni, razsirja v razmerju do tozece stranke, in

— Svetu nalozi placilo stroskov tozece stranke.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v podporo tozbi navaja $tiri tozbene razloge.

1. Prvi tozbeni razlog: izpodbijana akta naj ne bi vsebovala zadostne obrazlozitve za stalno uvrstitev toZece stranke
v upostevne priloge in Svet naj ne bi ravnal v skladu z dolocbami ¢lena 296(2) PDEU, ki od Sveta zahteva obrazlozitev.

2. Drugi tozbeni razlog: izpodbijana akta naj bi krsila pravico do obrambe in pravico do postenega sojenja iz clena 47
Listine Evropske unije o temeljnih pravicah (v nadaljevanju: Listina) ter ¢lenov 6 in 13 Evropske konvencije o varstvu
¢lovekovih pravic in temeljnih svoboicin (v nadaljevanju: EKCP), ker sta bila sprejeta, ne da bi bilo tozedi stranki
omogoceno ucinkovito izvajanje pravic obrambe, zlasti pravice do izjave in pravice do postopka, v katerem bi lahko
ucinkovito zahtevala izbris s seznama oseb, na katere se nanasajo omejevalni ukrepi.

3. Tretji tozbeni razlog: izpodbijana akta naj bi vsebovala oc¢itne napake pri presoji, ker naj bi temeljila na napa¢ni domnevi,
da ima toZeca stranka kot veliko podjetje v beloruskem sektorju proizvodnje in izvoza oroZja koristi od Lukasenkovega
reZima.

4. Cetrti tozbeni razlog: izpodbijana akta naj bi kriila temeljno pravico do lastnine, zagotovljeno s ¢lenom 17 Listine in
¢lenom 1 Protokola $t. 1 k EKCP, pri ¢emer naj ta krsitev ne bi temeljila na prepricljivih dokazih ter naj bi bila
neupravicena in nesorazmerna.



