26.8.2019 Uradni list Evropske unije € 28825

Stranki v postopku v glavni stvari
Obdolzenec: BY

Stranka v postopku: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali nacela iz sodbe Sodis¢a Evropske unije z dne 6. septembra 2016 v zadevi Petruhhin (C-182/15) (!) glede uporabe ¢lenov 18
PDEU in 21 PDEU v primeru pro$nje tretje drzave za izrocitev drzavljana Unije veljajo tudi tedaj, ¢e je obdolzenec sredisce svo-
jih Zivljenjskih interesov prenesel v zaproseno drzavo ¢lanico v ¢asu, ko $e ni bil drzavljan Unije?

2. Ali je na podlagi sodbe Sodis¢a Evropske unije z dne 6. septembra 2016 v zadevi Petruhhin (C-182/15) drzava ¢lanica izvora,
ki je bila obvescena o prosnji za izrocitev, dolzna tretjo drzavo prosilko zaprositi za posredovanje spisa za namene presoje
prevzema pregona?

3. Ali je drzava ¢lanica, ki jo je tretja drzava zaprosila za izrocitev drzavljana Unije, na podlagi sodbe Sodis¢a Evropske unije z dne
6. septembra 2016 v zadevi Petruhhin (C-182/15) dolzna zavrniti izro¢itev in sama prevzeti kazenski pregon, e ji to omogoca
njeno nacionalno pravo?

() EU:C:2016:630.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Hof van Cassatie (Belgija) 24. maja 2019 - Vos
Aannemingen BVBA Belgische Staat

(Zadeva C-405/19)
(2019/C 288/32)

Jezik postopka: nizozems¢ina

PredloZitveno sodisce

Hof van Cassatie

Stranki v postopku v glavni stvari
Vlagateljica kasacijske pritozbe: Vos Aannemingen BVBA

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Belgische Staat

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali je treba ¢lena 17 Direktive 77388 EGS (') razlagati tako, da kadar stroSek koristi tudi tretji osebi — tako kot v primeru, ko
nosilec projekta pri prodaji stanovanj placa stroske oglasevanja, administrativne stroske in placilo za posredovanje nepremic-
ninskega posrednika, ki so v korist tudi lastnikom zemljis¢a - to ne nasprotuje temu, da je mogoce DDV, obra¢unan na te stro-
ske, odbiti v celoti, ¢e se ugotovi, da obstaja neposredna in takoj$nja povezava med izdatkom in gospodarsko dejavnostjo
dav¢nega zavezanca, ter da je prednost za tretjo osebo v primerjavi s potrebami podjetja davénega zavezanca postranska?
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Al velja to nacelo tudi, kadar ne gre za splosne stroske, ampak za stroske, ki jih je mogoce pripisati to¢no dolo¢enim izstopnim
transakcijam, od katerih se —ali tudi ne — placuje DDV, kot so prodaja po eni strani stanovanj in po drugi strani zemljis¢?

Ali na odgovor na vprasanje o moznosti odbitka DDV na te stroske vpliva okolis¢ina, da ima dav¢ni zavezanec moznost/pra-
vico, da izdatek delno prevali na tretjo osebo, ki ji izdatek koristi, pa tega ne stori?

() Sesta direktiva Sveta z dne 17. maja 1977 o usklaf'evanju zakonodaje drzav ¢lanic o prometnih davkih - Skupni sistem davka na dodano vrednost:

enotna osnova za odmero (UL, posebna izdaja v s

ovenscini, poglavje 9, zvezek 1, str. 23).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Raad van State (Belgija) 24. maja 2019 - Katoen Natie
Bulk Terminals NV, General Services Antwerp/Belgische Staat

(Zadeva C-407/19)
(2019/C 288/33)

Jezik postopka: nizozems¢ina

PredlozZitveno sodisce

Raad van State

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeci stranki: Katoen Natie Bulk Terminals NV, General Services Antwerp

ToZena stranka: Belgische Staat

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

Alije treba ¢len 49, 56, 45, 34, 35, 101 ali 102 PDEU, po potrebi v povezavi s clenom 106(1) PDEU, razlagati tako, da naspro-
tuje ureditvi iz ¢lena 1 kraljevega odloka z dne 5. julija 2004,0 potrditvi pristaniskih delavcev v pristaniscih, ki spadajo na
podro¢je uporabe zakona z dne 8. junija 1972 o pristaniSkem delu“ v povezavi s clenom 2 tega odloka, to je ureditvi, v skladu s
katero se pristaniski delavci v smislu ¢lena 1(1), prvi pododstavek, tega odloka na podlagi odlocitve o potrditvi, ki jo sprejme
upravna komisija — ki je paritetno sestavljena po eni strani iz ¢lanov, imenovanih s strani organizacij delodajalcev, zastopanih v
zadevnem paritetnem pododboru, in po drugi strani iz ¢lanov, imenovanih s strani organizacij delavcev, zastopanih v parite-
tnem pododboru — sprejmejo ali ne sprejmejo v pool pristaniskih delavcev, pri ¢emer se pri potrditvi zaradi sprejema v pool
upostevajo potrebe po delovnisili, ¢e se hkrati uposteva tudi, da za to upravno komisijo ni dolo¢en rok za sprejetje odlocitve in
je zoper njene odlo¢be o potrditvi mozno vloZiti pravno sredstvo samo v sodnem postopku?

Alije treba ¢len 49, 56, 45, 34, 35,101 ali 102 PDEU, po potrebi v povezavi s clenom 106(1) PDEU, razlagati tako, da naspro-
tuje ureditvi, uvedeni s ¢lenom 4(1), tocke 2, 3, 6 in 8, kraljevega odloka z dne 5. julija 2004, kot izhaja iz ¢lena 4, tocke 2, 3, 4
in 6, izpodbijanega kraljevega odloka z dne 10. julija 2016, to je ureditvi, s katero se kot pogoj za to, da se oseba potrdi kot pri-
staniski delavec, zahteva, da a) zdravstveno sposobnost delavca za delo ugotovi zunanja sluzba za preventivo in varstvo pri
delu, s katero je povezana organizacija delodajalcev, ki je bila dolocena kot pooblas¢enec v skladu s ¢lenom 3a zakona z dne 8.
junija 1972,0 pristaniskem delu®, b) je delavec uspesno prestal psihotehni¢ne preizkuse, ki jih je vodil organ, ki ga je v
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