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1. Slutsatser och rekommendationer

1.1  Den framvixande decentraliserade digitala ekonomin tyder pa att en visentlig del av den nya typerna av ekonomiska
transaktioner peer-to-peer kommer att vara nira knutna till sociala relationer och forankrade i lokalsamhallet. Detta kommer
att forindra vad det i dag innebdr att bedriva en verksamhet eller att inneha en anstillning, i linje med tendensen att
”demokratisera vart sitt att producera, konsumera, styra och 16sa sociala problem”. Samtidigt maste man absolut undvika
att foljden blir osidkra anstillningsforhallanden och skatteflykt, samt att mervirdet forskjuts fran industriaktorerna till dem
som éger de privata digitala plattformarna (*).

1.2 Mot bakgrund av detta paradigmskifte uppmanar EESK kommissionen att utarbeta en mer detaljerad och omfattande
begreppsmassig definition av delningsekonomin for att undvika missuppfattningar som innebdr att den jamstills med den
digitala ekonomin. Delningsekonomin, som i likhet med den sociala ekonomin har en demokratisk och delaktighetsbaserad
dimension, kdnnetecknas av foljande egenskaper:

a) Den utvecklas inte alltid i en digital miljo utan ocksé i ndrmiljon, vilket gor det mojligt att lagga tonvikten pé personliga
relationer (t.ex. utbyte av varor).

() EUT C 389, 21.10.2016, s. 50.
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b) Den ir ofta utan vinstsyfte, och den bygger inte sé sillan pé solidaritet och kooperativa principer (t.ex. vissa typer av
grisrotsfinansiering, sdsom grasrotsfinansiering genom donationer).

¢) Den utvecklas inte alltid pa global eller multinationell nivd utan dess ekosystem finns ofta lokalt, inom mindre omraden
(t.ex. grupper som producerar for eget bruk).

d) Den dr inte begransad enbart till ekonomiska aspekter utan det finns dven miljomassiga och sociala aspekter (t.ex.
hallbar rorlighet).

) Den handlar inte bara om ett nytt sitt att tillhandahélla tjanster pd begiran, dir arbetsformégan 4r den vara som delas,
utan den inriktar sig ocksd pd hur man ska fd tillgang till dessa tjdnster (t.ex. delad anvindning av varor av flera
personer).

f) Den ir inte begrinsad till enbart materiella varor av stort ekonomiskt virde, utan den kan tillimpas pa alla slags
produkter eller tjanster (t.ex. tidsbanker).

1.3 Kort sagt omfattar delningsekonomin olika modeller med specifika bidrag och utmaningar. *Tillgdngsekonomin”, till
exempel, innebar att underutnyttjade dgodelar gors tillgdngliga pd marknaden, vilket leder till ett storre utbud for
konsumenterna och en mer effektiv resursanvindning, men det finns ocksa en risk att den indirekt stimulerar den totala
produktionen. I "pé begdran-ekonomin” fragmenteras arbetskraften vilket 6kar flexibiliteten, men samtidigt okar risken for
otrygga anstillningsforhallanden. "Gavoekonomin”, som innebir att varor och tjanster delas pd ett altruistiskt sitt,
mojliggor en forstarkning av lokalsamhillena men 4r ofta osynlig for myndigheterna.

1.4 Nar det giller digitala plattformar, sarskilt sidana som stoder nigon form av inkomstbringande verksamhet,
fortjanar de kommissionens fulla uppmirksamhet i syfte att reglera och harmonisera deras verksamhet och for att
sikerstilla lika villkor pd grundval av Oppenhet, information, obegrinsad tillgdng, icke-diskriminering och adekvat
utnyttjande av uppgifterna. Det dr sirskilt nodvindigt att omdefiniera begreppet rittsligt underordnad stillning mot
bakgrund av arbetstagarnas ekonomiska beroende och garantera deras rittigheter, oavsett verksamhetsform.

1.5 Utmaningen bestdr foljaktligen i att avgrinsa delningsekonomins olika former och foresld differentierade
regleringsstrategier (*), som prioriterar digitala initiativ som bygger pd en demokratisk, solidarisk och inkluderande
styrning som innebir social innovation. Detta leder till ett behov av att informera konsumenterna om grundliggande
virderingar och organisation- och forvaltningsform. I detta sammanhang rekommenderar EESK att man genomfor en
kvalitativ undersokning av det ndtverk av forbindelser som delningsekonomins aktorer sjlva har inrittat.

1.6 Kommittén anser darfor att man bor utarbeta en sdrskild metod for reglering och kvantitativ beddmning av denna
nya ckonomi med nya standarder. Ur detta perspektiv intar virdet av tillit — med informationssymmetri som
utgdngspunkt — en central plats. Kriterier som 6ppenhet, hederlighet och objektivitet i samband med bedémningen av en
produkt eller en tjanst bor ocksa forstirkas, sd att man inte lingre enbart anvinder sig av algoritmer.

1.7 EESK rekommenderar dven att man inrittar ett oberoende europeiskt kreditvirderingsinstitut for digitala plattformar
med harmoniserade befogenheter i alla medlemsstater for att bedoma hur dessa plattformar forvaltas med hansyn till
konkurrens, sysselsattning och beskattning.

1.8 I meddelandets beskrivning av delningsekonomin forbigds dessutom viktiga fragor sdsom anviandningen av virtuella
och sociala valutor som operativa verktyg inom denna ekonomi, méjligheten att kunskap, information och energi kan vara
foremal for dess verksamhet, samt den roll som gemensamt skapande och teknisk innovation spelar inom
delningsekonomin.

1.9 Mot bakgrund av delningsekonomins komplexa metoder i nuldget rekommenderar EESK att man later de olika
modellerna existera sida vid sida for att sikerstdlla att de kan utvecklas utan att orsaka negativa effekter pd marknaden,
srskilt i friga om konkurrens, beskattning och arbetstillfillen av god kvalitet. I detta syfte dr det nddvindigt att utforma
en lamplig ram for uppfoljning och 6vervakning av delningsekonomins nya parametrar med deltagande av de berorda
parterna (arbetsgivarorganisationer, fackforeningar, konsumentorganisationer, osv.).

()  EUT C 51, 10.2.2016, s. 28.
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1.10  Isyfte att hantera 6vergdngen till en ny ekonomi med stark systempédverkan rekommenderas det slutligen att EESK
inrdttar en permanent overgripande struktur for att analysera dessa nya foreteelser i samarbete med kommissionen,
Regionkommittén och Europaparlamentet.

2. Inledning och bakgrund

2.1 Sambhallskulturen, konsumtionsvanorna och de sitt pé vilka konsumenternas behov tillgodoses genomgér just nu
genomgripande forandringar. Konsumtionen ses Over och rationaliseras utifrdn ett mer inkluderande perspektiv,
prissdttningen sammankopplas med produkternas miljopaverkan och sociala konsekvenser, och dessutom tillkommer de
omvilvande effekterna av internet och sociala natverk.

2.2 Innehav av produkter for personligt bruk, en stark valuta och fasta, avlonade anstillningar pd ort och stille
kommer att ge plats for virtuella utbyten, gemensamt utnyttjande, digitala pengar och en flexiblare arbetskraft.

2.3 Under overgdngen till nya former av produktion och konsumtion har vissa ekonomiska sektorer ryckts med av en
kraftfull tsunami till f6ljd av uppkomsten av nya aktorer. Vissa av dessa aktorer motiveras av samarbete och
samhillsengagemang, medan andra enbart har affirsmajligheterna som drivkraft (och inte alltid med respekt for principen
om lika villkor).

2.4 Eftersom manga har efterlyst en ny regleringsram () for delningsekonomin (som ska uppmuntra anvindningen av
digital teknik i syfte att utnyttja den outnyttjade decentraliserade kapaciteten i stillet for att skapa nya centraliserade
monopol) har kommissionen beslutat att lansera en europeisk agenda for delningsekonomin, sedan man konstaterat att de
nationella och lokala myndigheterna i EU har tagit itu med situationen via ett lapptacke av olika lagstiftningsétgarder. Detta
beror pd att delningsekonomin tar sig olika uttryck beroende pé vilken sektor som berors.

2.5 Denna fragmentering av de nya affirsmodellerna skapar osikerhet (ekonomisk, lagstiftningsmdssig, arbetskrafts-
relaterad etc.) och ovisshet (ndr det giller fortroende, nya digitala instrument sdsom blockchains, skyddsnit och personlig
integritet) bland de traditionella aktorerna, de nya tjansteleverantorerna och konsumenterna, vilket begransar innovation,
skapande av arbetstillfallen och tillvixt.

2.6 Till foljd av detta har kommissionen utarbetat foljande riktlinjer for att hjalpa marknadsaktorerna och de offentliga
myndigheterna i de olika medlemsstaterna:

— Kirav for tilltride till marknaden: Tjinsteleverantorerna bor bara dlidggas att skaffa sig niringstillstand eller licenser for
att uppfylla legitima mal av allmanintresse. Ett definitivt forbud for en verksamhet bor endast tillimpas som en sista
utvag. Delningsplattformar bor inte underldggas krav pa tillstdnd eller licenser om de endast fungerar som mellanhdnder
mellan konsumenterna och dem som erbjuder den aktuella tjinsten (t.ex. transport eller inkvartering). Medlemsstaterna
bor ocksd skilja mellan privatpersoner som erbjuder en tjdnst pd tillfallig basis och leverantorer som erbjuder tjanster
inom ramen for sin yrkesutévning, t.ex. genom inforande av troskelvirden baserade pé verksamhetens omfattning.

— Bestimmelser om ansvar: Delningsplattformar kan undantas frin ansvar for den information som de lagrar at dem
som erbjuder en tjdnst. De bor dock inte undantas fran ansvaret for de tjanster som de sjdlva erbjuder, t.ex. betaltjanster.

— Skydd av anvindare: Medlemsstaterna bor sikerstilla att konsumenterna fir ett maximalt skydd med avseende pé
otillborliga affirsmetoder, utan att personer som tillhandahéller tjanster pa tillfallig basis dliggs oproportionerligt stora
rapporteringsskyldigheter.

— Aanstillningsférhédllanden (egenforetagare och arbetstagare): Arbetsritten tillhor huvudsakligen medlemsstaternas
behorighetsomrade, kompletterad med rittspraxis och sociala miniminormer pd EU-nivd. Medlemsstaterna fir ta
hansyn till kriterier sésom en underordnad stillning i férhéllande till plattformen, typ av arbete och ersittning nar de
ska besluta om huruvida en viss person kan betraktas som anstilld vid plattformen.

() EESK var en av de forsta EESK (EUT C 177, 11.6.2014, s. 1).
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— Beskattning: Tjinsteleverantorer inom delningsekonomin ska betala skatt. Relevanta skatter omfattar personlig
inkomstskatt, bolagsskatt och mervirdesskatt. Medlemsstaterna uppmanas att ytterligare forenkla och fortydliga
tillimpningen av skattereglerna nar det giller delningsekonomin. Delningsplattformarna bor samarbeta fullt ut med de
nationella myndigheterna for att registrera den ekonomiska verksamheten och underlitta skatteuppbérden.

3. Sirskilda kommentarer till kommissionens forslag

3.1  Kommissionen skapar forvirring genom att sitta likhetstecken mellan digitala plattformar och delningsekonomin
utan att formulera en begreppsmissig definition som relaterar denna ekonomi till allménintresset och erkdnner dess
positiva externa effekter till foljd av att den frimjar virden som samarbete och solidaritet.

3.2 Isitt meddelande missar kommissionen det som borde vara dess frimsta mal och lever inte upp till de berorda
parternas legitima forvintningar, dvs. faststillandet av en modell och parametrar for en tydlig och transparent rittslig ram
inom vilken delningsekonomins manga former kan utvecklas och verka inom det europeiska omradet, stodjas och
genomforas samt vinna i trovardighet och fortroende.

°

3.3 Den digitala ekonomin & sin sida har fyra karakteristiska egenskaper: utlokalisering av aktiviteter, de digitala
plattformarnas centrala roll, nitverkens stora betydelse och det massiva utnyttjandet av data (*). Trots att det handlar om
omraden av olika karaktir har den vissa beroringspunkter med delningsekonomin, eftersom de bdda modellerna ofta ar
aktiva i liknande milj6er: deltagarbaserade nitverk med diffusa grinser mellan det personliga och det professionella, mellan
fast och tillfalligt arbete, mellan egenforetagande och anstillning osv.

3.4 For att underldtta denna begreppsmissiga avgrinsning foreslar EESK att kommissionen inforlivar begreppet “icke-
Omsesidigt, pro-socialt beteende” betriffande delningsekonomin, som tydligt differentierar det gemensamma
utnyttjandet utan vinstsyfte och skapar ett samverkansutrymme for konsumtion, produktion, finansiering och
kunskapsdelning.

3.5  Kort sagt innebidr delningsekonomin i sig en forindring som inte bara dr ekonomisk, utan dven social och
miljomassig. Detta framgdr dven av meddelandet i samband med omnidmnandet av héllbarhet och 6vergingen till en
delningsekonomi samt i dess beskrivning av de sociala marknaderna som delningsekonomins domaner.

3.6 Att bortse frin dessa omstindigheter innebdr att den bild man fir av de delningsekonomiska initiativen &r
ofullstindig. Detsamma giller om analysen begrinsas till utbyte av tjdnster eller till delningsplattformar utan att ta hiansyn
till sddana aspekter som dtercirkulering och byte av varor, optimering av tillgdngar eller natverkande.

3.7 Nir det giller frigor rorande osikerheten kring tillimpningen av de rittsliga ramar som ska reglera initiativen inom
delningsekonomin dr de svérigheter som kommissionen anger nog sa verkliga, men det mirks ocksd att man girna vill
“standardisera” och "anpassa” en ny ekonomisk modell till de "traditionella utvirderingskriterierna”. Detta kan goéra det
nodviandigt att ta fram nya kriterier och standarder for hur delningsekonomin bor behandlas ur ett rittsligt,
arbetsmarknadsmissigt och skattemdssigt perspektiv, framfor allt med tanke pé att det handlar om en 6vergdng till en
ny modell for produktion och konsumtion som fér med sig en omdefiniering av de berorda aktérerna.

3.8  Pd samma sitt ir en ny och mer inkluderande ekonomi som skapar social ssmmanhéillning bara méjlig om alla
medborgare besitter de digitala och ekonomiska firdigheter som krivs for att fa tillgdng till denna ekonomi och kunna
anvinda sig av den. Dessutom bor man via den offentliga politiken se till att de manniskor som loper storst risk att drabbas
av digital utestingning, sirskilt personer med funktionsnedsattning, har full tillging till denna ekonomi.

3.9  EESK kan slutligen inte bortse frdn foljande aspekter som inte omnamns i kommissionens meddelande:

— I debatten om delningsekonomin kan man inte bortse frdn att det dr nodvandigt att behandla operativa verktyg sdsom
digitala, virtuella och sociala pengar. Till f6ljd av fenomenet blockchains dr den andra generationen internetanvindare,
foretagarna och de traditionella operatorerna i fird med att tinka ut nya former for att genomfora finansformedlarnas
atta grundliggande funktioner med hjilp av globala reskontror, teknik och bitcoins.

— Med tanke pd att de bida grundliggande pelarna for omstillningen till en delningsekonomi ar energi och information,
bor man i en analys av delningsekonomin aldrig bortse frin overforingen av immateriell dganderitt utifrin delad
kunskap och 6ppen atkomst, vilket dven giller energisektorn.

(%  Charrié J. och Janin L., Le numérique: comment réguler une économie sans frontiere, 2015.
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— Konsekvenserna for arbetslivet, sisom tendensen till en Gverdrivet flexibel arbetsmarknad, urholkningen av den
kollektiva forhandlingsritten for arbetstagarna inom delningsekonomin, risken for individualisering péd arbets-
marknaden, brist pd utbildning och de mojliga (negativa) effekterna av klassificeringssystemen samt behandlingen av
algoritmerna, bor behandlas mer ingdende.

4. Sirskilda kommentarer till kommissionens forslag: centrala frigestillningar

4.1 Krav for tilltrade till marknaden, stordriftsfordelar och lokala "nitverkseffekter”

4.1.1  Enligt EESK:s uppfattning bor medlemsstaterna enligt EU:s befintliga lagstiftning — i synnerhet tjdnstedirektivet och
direktivet om elektronisk handel — frimja tillgdngen till delningsekonomins marknader eftersom ett mer varierat utbud
stimulerar konsumtionen, och vid behov faststilla villkor som uteslutande hanfor sig till allmanintresset och motiveras i
vederborlig ordning. Det dr rimligt att forvinta sig att det kommer att uppstd en konflikt mellan lagstiftningar, eftersom
delningsekonomin ger upphov till nya sitt att tillhandahélla vilbekanta tjdnster som traditionellt sett har varit mycket
reglerade.

4.1.2  Eftersom delningsekonomin dr en smaltdegel av initiativ som varken dr rums- eller tidsmassigt begrinsade dr det
vart att papeka att de kriver en Oppen och ej ortsspecifik behandling och att alla eventuella begriansningar pa basis av
restriktiva territoriella kriterier kan leda till skattemdssig och social konkurrens som snedvrider deras positiva effekter.

4.1.3 I stillet for att hanvisa till ett grinsoverskridande argument sdsom marknadstilltridet bor man darfor se
delningsekonomin som ett uttryck for medborgarnas egenmakt (vinster nar det galler manskligt kapital) som bor bygga pa
tvd grundldggande koncept: & ena sidan principen om harmonisering i syfte att undvika sirbehandling som leder till nya
assymmetrier pd marknaden, och & andra sidan behovet av att gora framsteg nir det géller tillimpningen av gemensam
lagstiftning (°) (modeller: reglering mellan privatpersoner, sjilvreglerande organ och delegerad reglering med hjilp av

uppgifter).

4.1.4 I likhet med kommissionen stoder EESK en mer flexibel reglering av tjanstemarknaderna (nya definitioner av
arbete inom delningsekonomin) och foresprakar darfor att man i varje medlemsstat utvdrderar om lagstiftningen pa
delningsekonomins omrdde dr motiverad och proportionell med hinsyn till allmédnintressets maélsittningar (reglering i
syfte att ta itu med marknadsbrister, fértroendefrimjande insatser) och beaktar de olika handelsmodellernas sirdrag samt
instrument med koppling till tillgdng, kvalitet och sikerhet.

4.1.5  EESK pépekar ocksd att modellens sirskilda karaktir ger upphov till verktyg for betygssdttning och utvirdering av
leverantorerna, som visserligen svarar mot allmanintressets behov av att minska risker med koppling till informations-
asymmetrier, men som ocksa kan leda till ett "snedvridet urval” och "moraliska risker”. Mot bakgrund av detta bor offentliga
myndigheter och forvaltare av digitala plattformar se 6ver kvaliteten och tillforlitligheten i informationen, utvarderingarna
och betygssittningarna pa delningsplattformarna med hjilp av oberoende kontrollorgan.

4.1.6  EESK anser att faststillandet av troskelvarden for att, sektor for sektor, klargora granserna mellan professionellt och
icke professionellt tillhandahédllande av tjanster kan vara en anviandbar metod for att komma till ritta med
marknadsfragmenteringen inom EU. Det dr dock mojligt att metoden inte kommer att vara si effektiv som forvintat
ndr det giller att ticka in icke professionell verksamhet mellan privatpersoner.

4.2 Ansvar och forsikringar

42.1 Kommittén ar inforstddd med att uppratthdllandet av de nuvarande bestimmelserna i frdga om mellanhdnders
ansvar (%) 4r grundliggande for den digitala ekonomins utveckling i EU.

4.2.2 I syfte att oka trovardigheten och tilliten, vilket ar mycket viktigt for delningsekonomins utveckling, efterlyser
EESK, vilket dven kommissionen gor i sitt meddelande, antagandet av restriktiva frivilliga dtgdrder for att motverka olagligt
innehdll pa nitet med hjilp av stédjande eller underliggande verksambheter, utan att f6r den skull avsiga sig de fordelar som
undantag frdn ansvar innebar.

() EUT C 303, 19.8.2016, s. 36.
(®) I enlighet med direktivet om elektronisk handel.
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4.2.3  EESK upprepar dock att det ar lampligt att hantera samarbetsverksamhet pa ett overgripande sitt, oberoende av de
centraliseringsfordelar som de digitala plattformarna konstateras ha, for att inte distansera den fran det medborgerliga
engagemang som utgor dess inspirationskalla.

4.3 Skydd av anvindare

43.1 Ien ny kontext didr gransen mellan producent och konsument suddas ut ("befrimjare av minniskors egenmakt,
medskapare, kollektiva mikrofinansidrer, privatpersoner, kunder”) foresprikar EESK ett system som garanterar
konsumenternas rattigheter. Med hinsyn till delningsekonomins sirskilda karaktdr bor man dock inte begrinsa
madngfalden i de initiativ som ryms inom den.

4.3.2  Bland de multilaterala forbindelser som den ger upphov till bor man foljaktligen inbegripa dem som ir ett resultat
av prosumenternas framvixt (dessa star for delningsekonomins viktigaste ekonomiska bidrag och bor darfor skyddas,
stirkas och definieras). Man rdknar med att prosumenterna kommer att spela en tydlig ledande roll inom
delningsekonomin, i likhet med processerna for skapande av gemensamt virde, inte minst ndr det géller den cirkulira
ekonomin och funktionsekonomin.

43.3 EESK har alltid foresprdkat rdttvisa konkurrensvillkor. I enlighet med riktlinjerna i friga om otillborliga
affirsmetoder bor man fokusera pa foljande faktorer for att skilja mellan konsument och naringsidkare pa ett icke restriktivt
sitt (): tjansternas frekvens, vinstsyfte och omsittning.

4.3.4  EESK stoder detta synsitt, men pdpekar att det kommer att behéva omvirderas i likhet med andra faktorers
lamplighet vid tillimpningen av kriterier for en limplig klassificering. Tanken 4r dock inte att den ska vara uttémmande
med hinsyn till delningsekonomins komplexitet och variationsrikedom och svérigheten att forutspd dess fortsatta
utveckling (en modell som bor vara oberoende, verforbar, universell och innovationsfrimjande).

4.3.5  EESK aterupprepar att det basta sdttet att forbattra konsumenternas fortroende ar att oka trovirdigheten och
tilliten nar det galler tjdnster mellan privatpersoner (en "trygg hamn” for specifika plattformar inom delningsekonomin som
mojliggor tillhandahillande, utbildning, garantier och andra typer av skydd) med hjilp av limpliga tjanster (%) for
utvidrdering online, och extern certifiering (kvalitetsmarkning) och ett nytt system for “civilrattsliga forfaranden”. Detta
argument ar ndra kopplat till delningsekonomins fortroende och anseende i samband med att den utvecklas pé ett
harmoniskt sitt i ett nytt system med ekonomiska, sociala och miljorelaterade parametrar.

4.4 Egenfiretagare och arbetstagare i delningsekonomin

4.41  Nir det giller den europeiska pelaren for sociala rittigheter stoder EESK forbehallslost Gversynen av det rittsliga
regelverket i syfte att garantera rittvisa arbetsvillkor och ett limpligt socialt skydd, pd grundval av dessa — ackumulativa —
kriterier: tjansteleverantorens underordning, arbetets art och ersittning.

4.4.2  Mer specifikt bor man, med respekt for de nationella befogenheterna, faststilla en rittslig ram for arbetstagare med
detaljerade rattigheter for anstillda: en skilig 16n och ratten att delta i kollektiva forhandlingar, skydd mot godtycklig
behandling, ritten att logga ut for att se till att arbetstiden framfor datorn haéller sig inom acceptabla granser, etc.

4.43  EESK anser vidare att man bor gora en mer ingdende analys av de arbetsmonster inom delningsekonomin som
hinger ihop med ett icke-6msesidigt pro-socialt beteende.

4.4.4  Delningsekonomins speciella funktion som drivkraft for sysselsittningen bor hanteras pa ett enhetligt sitt i alla
medlemsstater for att undvika att den politik som fors undergraver samarbete och stirka foretagarandan pa omradena
inkubation, oberoende och infrastruktur.

4.5 Skatter

4.5.1  Kommittén dr medveten om risken for aggressiv skatteplanering och bristande skattemissig insyn inom den
digitala ekonomin och rekommenderar att man frimjar ett system for kontroll av handelsfloden via digitala plattformar
eftersom dessa kan spéra produkten eller tjansten och underlitta uppborden av skatt. Exemplet med bilpoolsplattformar i
Estland bor spridas till ovriga medlemsstater.

() Sasom kommissionen papekar r ingen av dessa faktorer var for sig tillricklig for att beteckna en leverantor som naringsidkare.
(®)  De bor sta under noggrann évervakning och granskning.
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4.5.2  Anpassningen av skatter — i synnerhet mervardesskatten — till delningsekonomins modeller kommer att krava
betydande Gversyner. P4 samma sitt bor digitala plattformar — vars vinster i stor utstrackning harror fran forsaljningen av
privatpersoners uppgifter till kommersiella foretag — fullt ut omfattas av bolagsskatt pd den plats dir verksamheten dger
rum for att undvika skattemdssig konkurrens mellan medlemsstater.

4.5.3  Kommittén, som dr medveten om vikten av en god forvaltning pd skatteomradet, foresprakar inrdttandet av
tillflliga instrument (gemensamma kontaktpunkter och utbyte av information pa internet) samt dtgarder for administrativ
forenkling, harmonisering, 6ppenhet och samarbete mellan skattemyndigheter.

4.6 Overvakning

4.6.1  De overvakningsitgirder som foreslds i meddelandet 4r limpliga med hansyn till det avsedda malet. EESK anser i
synnerhet att man bor forstirka dialogen mellan de berorda parterna (arbetstagarorganisationer, naringslivsorganisationer,
konsumentorganisationer, etc.) i syfte att identifiera god praxis och utveckla initiativ for sjalvreglering och samreglering som
tar fasta pd delningsekonomins nya parametrar (*) pid EU-nivd (till exempel inom sektorerna boende, transport,
kommersiella fastigheter, hilso- och sjukvérd samt energiforsorjning).

Bryssel den 15 december 2016.

Georges DASSIS
Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs
ordforande

() EUT C 303, 19.8.2016, s. 36.
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