C 260/6 Europeiska unionens officiella tidning 11.10.2008

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Société de Gestion Industrielle (SIG)

Motpart: Belgiska staten

Tolkningsfrigor

1)

Utgor artikel 43 i EG fordraget jimford med artiklarna 48
och, i forekommande fall, artikel 12 i ndmnda fordrag,
hinder for en sddan lagstiftning i en medlemsstat som den
som dr i friga i forevarande madl, vilken medfor beskattning
av en extraordindr eller frivillig formén som ett i Belgien
hemmahorande bolag beviljar ett bolag hemmahorande i en
annan medlemsstat — till vilket det belgiska bolaget star i
direkt eller indirekt beroendeforhillande — medan det i
Belgien hemmahorande bolaget under identiska omstindig-
heter inte kan beskattas for en extraordinir eller frivillig
forman ndr denna forman beviljas ett annat i Belgien
hemmahorande bolag till vilket det belgiska bolaget star i
direkt eller indirekt beroendeforhéllande?

Utgor artikel 56 i EG fordraget jimford med artiklarna 48
och, i forekommande fall, artikel 12 i nimnda fordrag,
hinder for en sddan lagstiftning i en medlemsstat som den
som dr i friga i forevarande mal, vilken medfor beskattning
av en extraordinir eller frivillig forman som ett i Belgien
hemmahérande bolag beviljar ett bolag hemmahorande i en
annan medlemsstat — till vilket det belgiska bolaget star i
direkt eller indirekt beroendefoérhéllande — medan det i
Belgien hemmahérande bolaget under identiska omstindig-
heter inte kan beskattas for en extraordindr eller frivillig
formdn ndr denna formdn beviljas ett annat i Belgien
hemmahorande bolag till vilket det belgiska bolaget stir i
direkt eller indirekt beroendeforhallande?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Consiglio di
Stato (Italien) den 15 juli 2008 — Angelo Grisoli mot

Regione Lombardia och Comune di Roccafranca
(M3l C-315/08)
(2008/C 260/08)

Rittegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Angelo Grisoli

Motpart: Regione Lombardia och Comune di Roccafranca

Tolkningsfragor

1) Ar det forenligt med artiklarna 152 [EG] och 153 [EG] att
det i kommuner med en befolkning p& mindre 4n 4 000 inva-
nare finns endast ett apotek?

2) Ar det forenligt med artiklarna 152 [EG] och 153 [EG] att
det for inrittandet av ett andra apotek i kommuner med en
befolkning pd mer dn 4 000 invanare uppstills som villkor
att den overskjutande befolkningen ska uppgéd till minst
50 procent av parametrarna, att avstindet till den befintliga
verksamheten ska vara minst 3 000 meter och att det ska
foreligga sirskilda behov hinforliga till likemedelsforsorj-
ningen med hinsyn till de topografiska forhallandena och
tillgingligheten, vilket ska bedomas bade av hilsovirdsmyn-
digheterna (Aziende Sanitarie Locali) och av det lokala yrkes-
samfundet eller i vart fall av de myndigheter som &r behoriga
att organisera och utova tillsyn 6ver likemedelsforsorj-
ningen?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Corte

suprema di cassazione (Italien) den 15 juli 2008 - Latex srl

mot Agenzia delle Entrate, Amministrazione dell’Economia
e delle Finanze

(M3l C-316/08)
(2008/C 260/09)

Rattegangssprdk: italienska

Hinskjutande domstol

Corte suprema di cassazione (Italien)

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Latex srl

Motpart: Agenzia delle Entrate, Amministrazione dell’Economia
e delle Finanze

Tolkningsfrigor|Giltighetsfrigor

1) Ska artikel 18.4 i sjdtte direktivet ('), med beaktande av
mervardesskattens neutrala karaktdr, tolkas sd att den ger
medlemsstaterna ritt att helt utesluta ritten till avrikning,
dven for den period som foljer pd det eller de aktuella
beskattningséren, och att endast foreskriva aterbetalning?

2) Om frigan ska besvaras jakande onskas klarhet i huruvida
det av ndmnda artikel och av principen om ett effektivt
skydd for rittigheter som grundas pd gemenskapsritten foljer
en skyldighet for medlemsstaten att i vart fall sikerstilla att
aterbetalning sker inom rimlig tid.

(") Direktiv 77/388/EEG, EGT L 145, s. 1.



