4.4.2009

Europeiska unionens officiella tidning

C 82/11

— forstainstansritten dsidosatte artiklarna 49 och 50 jamforda
med artikel 220 i fordraget om Europeiska unionen (Konso-
liderad version), nir den fann att talan inte kunde bifallas pa
den andra grunden, och

— fOrstainstansritten inte tog hinsyn till att harmonisering-
sbyrédn gjort sig skyldig till maktmissbruk, nar den fann att
talan inte kunde bifallas pd den andra grunden.

(") Rédets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om till-
ndrmningen av medlemsstaternas varumarkeslagar (EGT L 40, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hof van
Beroep te Gent (Belgien) den 8 januari 2009 - Erotic
Center BVBA mot Belgische Staat

(Mal C-3/09)
(2009/C 82/20)

Rattegingssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hof van Beroep te Gent

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Erotic Center BVBA

Motpart: Belgische Staat

Tolkningsfriga

Kan ett bas, som bestdr av ett [dsbart rum med plats for endast
en person, vilken mot betalning kan se filmer pa en tv-skdrm,
varvid denne sjilv sdtter igdng filmvisningen genom att ligga i
ett mynt i ett myntinkast efter att ha valt ut en film bland ett
antal filmer, och personen ifrdga under den tid som betalningen
giller kan vixla mellan olika filmer som ska visas, anses utgora
en biograf i den mening som avses i bilaga H, kategori 7, till
radets sjatte mervirdesskattedirektiv nr 77/388/EEG (') av den
17 maj 1977 (nu bilaga I, nr 7, till rddets direktiv
2006/112[EG (%) av den 28 november 2006)?

(") Rédets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmoni-
sering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter —
Gemensamt system for mervirdeskatt: enhetlig berdkningsgrund
(EGT L 145, 5. 1).

(*) Radets direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

Overklagande ingett den 8 januari 2009 av Gerasimos

Potamianos av den dom som forstainstansritten (sjunde

avdelningen) meddelade den 15 oktober 2008 i
mal T-160/04, Potamianos mot kommissionen

(M3l C-4/09 P)
(2009/C 82/21)

Rittegingssprak: franska

Parter

Klagande: Gerasimos Potamianos (ombud: advokaterna S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Ovrig part i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— i dess helhet upphiva den dom som forstainstansritten
(sjunde avdelningen) meddelade den 15 oktober 2008 i
médl T-160/04 (Potamianos mot kommissionen), i vilken
forstainstansratten ogillade den talan som han vickte den
26 april 2004 mot tillsittnings- och anstéllningsmyndighe-
tens beslut att inte forlinga hans anstillningsavtal som tillfal-
ligt anstalld,

— ogiltigforklara tillsittnings- och anstillningsmyndighetens
beslut att inte forlinga hans anstillningsavtal som tillfalligt
anstilld, och

— forplikta motparten att ersitta rittegdngskostnaderna i de
tva instanserna.

Grunder och huvudargument

Klaganden har dberopat fyra anmarkningar till stod for sitt over-
klagande.

Enligt den forsta anmirkningen ar forstainstansrittens tolkning
att beslutet att inte forlinga hans anstillningsavtal som tillfalligt
anstilld pd grund av skdl avseende tjanstens intresse felaktig.
Klagandens 6verordnade har upprepade ginger ansokt om att
hans anstillningsavtal skulle forlingas. Objektiva, relevanta och
samstimmiga uppgifter gor det tvirtom mojligt att dra slut-
satsen att tillimpningen av regeln om férbud mot kumulation,
enligt vilken den maximala varaktigheten for anstillningsavtal
for tillfdlligt anstillda dr sex &r, utgér den enda grunden for det
ifrdgavarande beslutet att forlinga anstillningsavtalet.

[ sin andra anmirkning har klaganden gjort gillande att forstain-
stansritten har gjort en felaktig rittslig bedomning genom att
fastsla att klaganden inte hade sokt den berérda tjdnsten, trots
att han i tid hade begirt att hans anstillningsavtal skulle
forlangas och att han fornyat sin ansokan flera génger dven efter
det att meddelandet om lediga tjanster hade publicerats.
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[ sin tredje anmirkning har klaganden anfért att forstainstan-
sratten har gjort en felaktig rittslig beddmning genom att fastsla
att tillsittnings- och anstillningsmyndigheten inte gjort sig
skyldig till maktmissbruk. Malsittningen med att anvinda sig av
tillfalligt anstillda var namligen att minska antalet lediga tjanster
vid kommissionen och i synnerhet att avhjilpa bristen pa
sokande som godkints genom uttagningsprov.

Denna sistnimnda malsittning har inte pd ndgot sitt uppndtts
genom att klagandens anstdllningsavtal inte forlangdes i enlighet
med regeln om forbud mot kumulation eftersom hans tjanst
skulle ha utlysts innan forteckningarna frin uttagningsproven
publicerades. En annan tillfilligt anstilld skulle ha anstillts for
en langre period till denna tjdnst under det att anstdllningsav-
talen for samtliga andra tillfilligt anstillda, som anstllts for en
kortare period pa samma avdelning, forlingdes automatiskt utan
att deras tjanster dessforinnan utlystes.

Slutligen har likabehandlingsprincipen 4asidosatts —eftersom
anstillningsavtalen for samtliga andra tillfalligt anstdllda som
befinner sig i en liknande situation, med undantag for deras
tjanstetid, forlingdes utan att deras tjdnster hade utlysts, till
skillnad frén vad som skedde i klagandens fall. I detta samman-
hang utgick forstainstansritten under forfarandet vid denna
felaktigt fran en omvind bevisborda eftersom det ankom pd
svaranden, och inte sokanden, att visa att den hade foljt de
bestimmelser som den sjilv hade fastslagit.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberlandes-
gericht Wien (Osterrike) den 15 januari 2009 — Wood Floor
Solutions Andreas Domberger GmbH mot Silva Trade, SA

(Mal C-19/09)
(2009/C 82/22)

Ruttegdngssprdk: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Wien

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Karande: Wood Floor Solutions Andreas Domberger GmbH

Svarande: Silva Trade, SA

Tolkningsfragor

1) a) Ar artikel 5.1 b andra strecksatsen i ridets forordning
(EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av
domar pd privatrittens omrade (*) dven tillimplig pa ett
avtal om tillhandahdllande av tjdnster, nir tjansterna
enligt avtalet tillhandahalls i flera medlemsstater?

Om denna friga ska besvaras jakande:

Ska den ovannimnda bestimmelsen tolkas pa f6ljande
sdtt:

b) Uppfyllelseorten av den forpliktelse som ar karaktaristisk
for ett avtal ska faststillas till den ort dir den som tillhan-
dahaller tjansten har sin huvudsakliga verksamhet, vilket
bor bedomas med hinsyn till hur mycket tid verksam-
heten tar i ansprdk och vilken betydelse verksamheten
har.

¢) Om det inte 4r mojligt att faststilla var den som tillhan-
dahéller tjansten har sin huvudsakliga verksamhet, kan
den som vicker talan avseende samtliga forpliktelser som
hanfor sig till ett avtal, vilja att gora sd i varje ort inom
gemenskapen dir tjansterna enligt avtalet har tillhanda-
hallits.

2) Om den forsta frigan ska besvaras nekande: Kan artikel 5.1 a
i forordning nr 44/2001 dven tillimpas pé ett avtal om till-
handahallande av tjanster, ndr tjdnsterna enligt avtalet tillhan-
dahélls i flera medlemsstater?

() EGTL 12, 2001, s. 1.

Talan vickt den 15 januari 2009 - Europeiska
gemenskapernas kommission mot Republiken Portugal

(M3l C-20/09)
(2009/C 82/23)

Rittegdngssprdk: portugisiska

Parter

Stkande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: R.
Lyal och A. Caeiros)

Svarande: Republiken Portugal

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Portugal har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 56 i EG-fordraget och
artikel 40 i Avtalet om Europeiska ekonomiska samarbets-
omradet (EES-avtalet) genom att, med avseende pd deklara-
tion i enlighet med lag nr 38-A/2005 av tillgdngar som tidi-
gare undanhdllits frn beskattning, foreskriva en skattemds-
sigt forménlig behandling uteslutande i friga om statspapper
som utgivits av Portugisiska staten, och

— forplikta Republiken Portugal att ersitta rittegdngskostna-
derna.



