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Sokanden gor som tredje grund gillande att forstainstansritten
gjorde en felaktig tillimpning av reglerna om preskribering av
pafoljder och dsidosatte principen om rittskraft, genom att i sin
dom faststilla att sokanden omfattades av preskriptionsavbry-
tande atgdrder, trots att det klart framgdr av kommissionens
ursprungliga beslut av dr 1994 att kommissionen uttryckligen
fann att sokanden inte deltagit i overtradelsen.

Sokanden gor som fjarde grund slutligen gillande att forstain-
stansrdttens dom innebir ett asidosattande av sokandens ritt till
forsvar, genom att den domen innehéller ett motiveringsfel med
avseende pd forfarandets sirskilt linga varaktighet, vilket med-
forde att sokanden helt saknade mojlighet att inkomma med
den bevisning som kravdes for att kullkasta den presumtion om
ansvar som gjordes gillande mot sokanden. Forstainstansrittens
dom innebar dven ett dsidosdttande av den rattskraft som dom-
stolens dom av den 2 oktober 2003 (C-176/99 P, ARBED mot
kommissionen) erhallit. I den domen ogiltigforklarades kommis-
sionens beslut i den del det avsdg s6kanden.

() Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget,
EGTL 1,s. 1.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Szombathelyi
Virosi Birosdg (Ungern) den 8 juni 2009 — brottmal mot
Emil Eredics m.fl.

(M3l C-205/09)
(2009/C 205/34)

Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szombathelyi Varosi Birdsdg

Parter i brottmadlet vid den nationella domstolen

Emil Eredics m.fl.

Tolkningsfragor

1) Ritten onskar fa klarhet i huruvida, i det brottmal som den
har att prova, en annan person an en fysisk person kan
innefattas i begreppet brottsoffer i den mening som avses
i artikel 1 a i rddets rambeslut 2001/220/RIF, med hinsyn
till skyldigheten enligt artikel 10 i rambeslutet att frimja
medling mellan brottsoffer och forévare under straffrittsliga
forfaranden, detta som en precisering och komplettering av

EG-domstolens dom av den 28 juni 2007 i mdl C-467/05,
Dell'Orto (REG 2007, s. 1-5557).

2) Ritten onskar fa klarhet i huruvida begreppet “brott” i ar-
tikel 10 i rambeslutet, enligt vilken ”[v]arje medlemsstat
skall striva efter att frimja medling under straffrittsliga for-
faranden om den anser brottet lampligt for denna form av
atgird”, kan tolkas s, att det avser alla brott vars lagstad-
gade materiella rekvisit 4r vasentligen likartade.

3) Kan formuleringen "Varje medlemsstat skall striva efter att
fraimja medling under straffrattsliga forfaranden” i artikel
10.1 i rambeslut 2001/220/RIF tolkas s§, att det ar tilldtet
att stdlla upp villkor for medling mellan forévare och brott-
soffer dtminstone fram till det skede da ett avgorande med-
delas i forsta instans? Det vill sdga, dr kravet pd erkdnnande
av de faktiska omstidndigheterna under domstolsforfarandet,
efter att forundersokningen dr avslutad, forutsatt att ovriga
villkor 4r uppfyllda, forenligt med skyldigheten att frimja
medling?

4) Betyder formuleringen i artikel 10.1 i rambeslut
2001/220/RIF att "[v]arje medlemsstat skall striva efter att
fraimja medling under straffrittsliga forfaranden om den an-
ser brottet lampligt for denna form av dtgiard” att medling
ska vara allmént tillgingligt under straffrittsliga forfaranden,
forutsatt att samtliga lagstadgade villkor ar uppfyllda, utan
utrymme for tolkning. Med andra ord, om den frigan ska
besvaras jakande, dr det dd forenligt med bestimmelserna
(kraven) i nimnda artikel 10 att "domstolsforfarandet inte
behover genomféras om det, med hinsyn till brottets art,
formen av medling och den misstinktes personliga omstan-
digheter, finns skl att tro att ritten kommer att kunna
beakta dennes aktiva battring vid pafoljdsbestimningen”?

Talan vickt den 9 juni 2009 — Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken Slovakien

(Mal C-207/09)
(2009/C 205/35)
Rattegdngssprak: slovakiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: K.
Simonsson och A. Tokdér)

Svarande: Republiken Slovakien
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Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Slovakien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt direktiv 94/57/EG (') genom att an-
vinda sig av tjdnster fran organisationer som inte dr erkinda
i den mening som avses i artiklarna 2 och 4 i nimnda
direktiv for utforandet av sddana inspektioner och besikt-
ningar som foreskrivs i artikel 3 i ndimnda direktiv, och

— forplikta Republiken Slovakien att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Republiken Slovakien har anvint sig av tjinster frin organisa-
tioner som inte dr erkdnda klassificeringssillskap i den mening
som avses i direktiv 94/57/EG, och enligt upplysningar frin
kommissionen har Republiken Slovakien inte avbrutit de upp-
drag som dessa organisationer har tilldelats. Eftersom Republi-
ken Slovakien vidare inte har infort ett lampligt regelverk for att
pd sd sitt undvika eventuella uppdrag &t icke erkdnda klassifi-
ceringssillskap i framtiden, finns det en risk for att fall, som
liknar de som 4r foremadl for denna talan, av felaktig tillimpning
av direktiv 94/57EG intriffar igen.

(') Radets direktiv 94/57/EG av den 22 november 1994 om gemen-
samma regler och standarder for organisationer som utfor inspek-
tioner och utdvar tillsyn av fartyg och for sjofartsadministrationernas
verksamhet i forbindelse ddrmed, EGT L 319, 12.12.1994, s. 20;
svensk specialutgdva, omrade 7, volym 5, s. 178.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour

administrative d’appel de Nantes (Frankrike) den 10 juni

2009 — Scott SA, Kimberly Clark SNC, nu Kimberly
Clark SAS mot staden Orléans

(Ml C-210/09)
(2009/C 205/36)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour administrative d’appel de Nantes

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Scott SA, Kimberly Clark SNC, nu Kimberly Clark SAS

Motpart: Staden Orléans

Tolkningsfraga

Kan den franska forvaltningsdomstolens eventuella ogiltigforkla-
ring av besluten om aterkrav av det stod som Europeiska ge-
menskapernas kommission forklarade oférenligt med den ge-
mensamma marknaden den 12 juli 2000, () med motiveringen
att besluten star i strid med den lag dér det foreskrivs formkrav
for dessa beslut, utgora hinder for ett omedelbart och effektivt
verkstillande av Europeiska gemenskapernas kommissions be-
slut av den 12 juli 2000 och ddrmed sta i strid med artikel 14.3
i radets forordning av den 22 mars 1999 om tillimpningsfore-
skrifter for artikel 93 i EG fordraget, () med beaktande av att
den behoriga myndigheten sjdlv kan foreta rittelse av de formfel
som foreligger.

() Kommissionens beslut nr 2002/14/EG av den 12 juli 2000 om de
stoddtgarder Frankrike genomfort till formédn for Scott Paper SA/
Kimberly-Clark (EGT L 12, s. 1).

(%) Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till-
laimpningsféreskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EGT L 83, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Finanzgericht
Hamburg (Tyskand) den 15 juni 2009 — Barsoum Chabo
mot Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(M3l C-213/09)
(2009/C 205[37)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Hamburg (Tyskand)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Barsoum Chabo

Motpart: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Giltighetsfraga ()

Ar det tilliggsbelopp om 222 euro per 100 kg netto av pro-
dukten, som péfors vid import av konserverade svampar av
slakten Agaricus (KN-nummer 2003 10 30), och som grundar
sig bade pa tullsatsen for varor med ursprung i tredje land och
pa forménstullsatsen, ogiltigt pd grund av att det utgor en over-
tridelse av proportionalitetsprincipen?

() Kommissionens forordning (EG) nr 1719/2005 av den 27 oktober
2005 om 4ndring av bilaga I till radets férordning (EEG) nr 2658/87
om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tull-
taxan (EUT L 286, s. 1)



