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— ndstan alla nederlindska kommuner som under
1990-talet silde sin kabelndtsverksamhet till kabel-
operatorer — ddribland UPC — i avtalen har for-
behallit sig vissa rittigheter avseende prissittningen
av baspaketet?

7. Ar den nationella domstolen, mot bakgrund av det nya
regelverket och de allvarliga tvivel som kommissionen har
gett uttryck for i sitt letter of serious doubt vad galler huruvida
det ar forenligt med mdlen for konkurrenslagstiftningen att
(pa forhand) ingripa i faststillandet av slutkundspriser, fort-
farande behorig att med stod av artikel 101.3 FEUF forklara
att ett forbud enligt artikel 101.1 FEUF inte ska tillimpas pa
prisbegransningsklausulen? Paverkas svaret pd denna friga
av den omstindigheten att OPTA med anledning av kom-
missionens skrivelse om allvarliga tvivel har avstdtt fran den
planerade priskontrollen?

8. Kan den europeiska ogiltighetssanktionen i artikel 101.2
FEUF ha relativ verkan 6ver tid mot bakgrund av omstin-
digheterna vid den tidpunkt avtalet ingicks (inledningen av
liberaliseringen av telekomsektorn) och den senare utveck-
lingen inom telekomsektorn, daribland ikrafttradandet av
det nya regelverket och de allvarliga tvivel mot ingdendet
av ett avtal om priskontroll som kommissionen med anled-
ning av detta har gett uttryck for?
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberster
Gerichtshof (Osterrike) den 12 oktober 2011 —
Amazon.com International Sales Inc. m.fl. mot Austro-
Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-
musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

(Mal C-521/11)
(2012/C 25/46)
Rattegdngssprak: tyska
Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Amazon.com International Sales Inc., Amazon EU
Sarl. Amazon.de GmbH, Amazon.com GmbH, in Liquidation
och Amazon Logistik GmbH

Motpart: Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung me-
chanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

Tolkningsfragor

1. Ar det friga om "rimlig kompensation”, i den mening som

avses i artikel 5.2 b i direktiv 2001/29/EG, nir

a) rattsinnehavarna, i den mening som avses i artikel 2 i
direktiv 2001/29/EG, endast genom en upphovsritts-
organisation kan gora gillande en rdtt till skalig ersatt-
ning gentemot den som yrkesmissigt och mot erlig-
gande av avgift i forsta led salufér medier pa den natio-
nella marknaden, vilka ar dgnade for méngfaldigande av
rittsinnehavarnas verk,

b) rdtten till skilig ersittning inte 4r beroende av om me-
dierna salufors till mellanhander, till fysiska och juridisk
personer for annat dn privat bruk eller till fysiska perso-
ner for privat bruk, och

¢) den som anvinder medierna fér mangfaldigande av verk
med rittsinnehavarens tillstdnd eller som aterexporterar
medierna innan de siljs till slutkunden har ritt att fran
upphovsrittsorganisationen erhélla aterbetalning av avgif-
ten?

. For det fall friga 1 ska besvaras nekande:

2.1. Ar det friga om "rimlig kompensation”, i den mening
som avses i artikel 5.2 b i direktiv 2001/29/EG, nir
den i friga 1 a beskrivna ritten endast géller ndr in-
spelningsmedierna saluférs till fysiska personer som
anviander dem for méngfaldigande for privat bruk?

2.2. For det fall friga 2.1 ska besvaras jakande:

Giller det vid saluforing av inspelningsmedier till fy-
siska personer en presumtion for att vederborande ska
anvinda medierna for méngfaldigande for privat bruk?

. For det fall fraga 1 eller 2.1 ska besvaras jakande:

Foljer det av artikel 5 i direktiv 2001/29/EG eller av andra
bestimmelser i unionsritten att upphovsrattsorganisationens
ritt till rimlig kompensation inte giller ndr organisationen
enligt lag dr skyldig att limna hilften av de medel som den
far in till kulturinstitutioner och sociala inrittningar och inte
betalar ut denna andel till rattsinnehavarna?

. For det fall friga 1 eller 2.1 ska besvaras jakande:

Utgor artikel 5.2 b i direktiv 2001/29/EG eller andra be-
stimmelser i unionsritten hinder f6r en upphovsrittsorga-
nisation att utéva rdtten till rimlig kompensation om det i
en annan medlemsstat — eventuellt i strid med unionsritten
— redan har betalats skilig ersittning for att salufora inspel-
ningsmedierna?



