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Tolkningsfragor

1. Ska den europeiska primdr- och sekundirritten, och hir i
synnerhet direktiv 2000/78 ('), tolkas sd, att den inom ra-
men for det omfattande forbudet mot diskriminering pa
grund av alder ocksd omfattar nationella bestimmelser om
statliga tjansteméns 16ner?

2. For det fall att frdga 1 ska besvaras jakande: Innebir tolk-
ningen av denna europeiska primir- och sekundirritt da att
en nationell bestimmelse — enligt vilken storleken pa en
tjanstemans grundl6n vid tidpunkten for anstillningens bor-
jan i avgorande utstrickning beror pd vederborandes alder
och sedan stiger framfor allt beroende pa antalet tjanstear —
utgor en direkt eller indirekt diskriminering pa grund av
alder?

3. For det fall att dven frga 2 ska besvaras jakande: Utgor
tolkningen av denna europeiska primar- och sekundirratt
dé hinder mot att en sddan nationell bestimmelse motiveras
av det lagstadgade malet att belona yrkeserfarenhet?

4. For det fall att dven frdga 3 ska besvaras jakande: Tilldter
denna tolkning av den europeiska primir- och sekundarrat-
ten dé, s linge det inte har inforlivats ndgon icke-diskrimi-
nerande l6nebestimmelse, en annan rittsfoljd dn att de dis-
kriminerade personerna avlonas retroaktivt i enlighet med
den hogsta loneklassen i deras lonegrad?

Ska rittsfoljden av dsidosdttandet av diskrimineringsforbudet
hirledas ur sjilva den europeiska primir- och sekundarrit-
ten, hér i synnerhet direktiv 2000/78, eller har den diskri-
minerade enbart ritt att stilla krav genom tillimpning av
medlemsstaternas unionsrattsligt erkdnda skadestandsskyl-
dighet till foljd av ett felaktigt inforlivande av unionsrittsliga
bestammelser?

5. Utgor tolkningen av den europeiska primir- och sekundir-
ritten hinder mot en nationell dtgird som innebir att ritten
till loneutbetalning i efterskott eller skadestdnd forutsitter
att tjanstemannen framfort detta krav skyndsamt?

(') Radets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrit-
tande av en allmin ram for likabehandling i arbetslivet (EGT L 303,
s. 16).

Talan vidckt den 27 november 2012 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Polen

(Mal C-544/12)
(2013/C 46/28)
Rattegdngssprak: polska

Parter

Sokande:  Europeiska kommissionen (ombud: P. Hetsch,

K. Simonsson och ]. Hottiaux)

Svarande: Republiken Polen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Polen har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 1, 6.2, 7, 8, 9 och 13 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2009/12/EG av den
11 mars 2009 om flygplatsavgifter (') genom att inte inom
den foreskrivna fristen anta de lagar och andra forfattningar
som 4r nodvindiga for att folja direktivet, eller i vart fall
genom att inte omedelbart underritta kommissionen om
sddana bestimmelser,

— forplikta Republiken Polen i enlighet med artikel 260.3
FEUF att betala vite med 75 002,88 EUR per dag frin och
med den dag dd& domen meddelas i forevarande mal, pa
grund av dess dsidosittande av skyldigheten att genomféra
direktiv 2009/12/EG, och

— forplikta Republiken Polen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for genomforande av direktivet lopte ut den
15 mars 2011.

() EUT L 70, s. 11.

Overklagande ingett den 29 november 2012 av

Forbundsrepubliken Tyskland av den dom som tribunalen

(tredje) meddelade den 19 september 2012 i mal

T-265/08, Forbundsrepubliken Tyskland mot Europeiska
kommissionen

(M3l C-549/12 P)
(2013/C 46/29)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: T. Henze samt
U. Karpenstein och C. Johann, Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Konungariket
Spanien, Republiken Frankrike och Konungariket Nederlinderna

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som Europeiska unionens tribunal med-
delat den 19 september 2012 i mal T-265/08, Forbunds-
republiken Tyskland, Konungariket Spanien (intervenient),
Republiken Frankrike (intervenient) och Konungariket Ne-
derlinderna (intervenient) mot Europeiska kommissionen,
angdende en talan om ogiltigforklaring av kommissionens
beslut K(2008) 1690 slutlig av den 30 april 2008 om ned-
sittning av det finansiella stod som Europeiska fonden for
regional utveckling (ERUF) beviljat for ett operativt program



C 46[16

Europeiska unionens officiella tidning

16.2.2013

(1994-1999) i mal 1-regionen delstaten Thirringen i For-
bundsrepubliken Tyskland, i enlighet med kommissionens
beslut K(94) 1939/5 av den 5 augusti 1994, och ogiltig-
forklara kommissionens beslut K(2008) 1690 slutlig av den
30 april 2008 om nedsittning av det finansiella stod som
Europeiska fonden for regional utveckling (ERUF) beviljat for
ett operativt program (1994-1999) i mdl 1-regionen del-
staten Thiiringen i Forbundsrepubliken Tyskland, samt

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan r6r tribunalens dom av den 19 september 2012 i malet
mellan Tyskland och kommissionen, i vilken tribunalen ogillade
Forbundsrepubliken Tysklands yrkande om ogiltigforklaring av
kommissionens beslut K(2008) 1690 slutlig av den 30 april
2008 om nedsittning av det finansiella stod som Europeiska
fonden for regional utveckling (ERUF) beviljat for ett operativt
program (1994-1999) i mal 1-regionen delstaten Thiiringen i
Forbundsrepubliken Tyskland, i enlighet med kommissionens
beslut K(94) 1939/5 av den 5 augusti 1994.

Klaganden har anfort tvd grunder till stod for sitt verklagande.

For det forsta har tribunalen asidosatt artikel 24.2 i forordning
(EEG) nr 4253/88 ('), jamford med artikel 1 i férordning (EG,
Euratom) nr 298895 (?) och principen om tilldelade befogen-
heter (artikel 5.2 FEU, artikel 7 FEUF; tidigare artikel 5 EG),
genom att felaktigt anta att dven administrativa fel som begés
av nationella myndigheter kan utgéra "oegentligheter” som gor
att kommissionen har ritt att besluta om finansiella korrige-
ringar (forsta delen av den forsta grunden). Aven om en finan-
siell korrigering i princip kan tdnkas vid administrativa fel, ska
den overklagade domen upphavas, eftersom tribunalen felaktigt
har antagit att dven asidosdttanden av nationell ritt och fel som
inte paverkar unionens budget kan utgora "oegentligheter” som
motiverar finansiella korrigeringar (andra delen av den forsta
grunden).

For det andra har tribunalen &sidosatt artikel 24.2 i forordning
nr 4253/88, jamford med principen om tilldelade befogenheter
(artikel 5.2 FEU, artikel 7 FEUF), eftersom den felaktigt har
ansett att kommissionen har ratt att gora finansiella justeringar
som bygger pd extrapoleringar (férsta delen av andra grunden).
Aven om kommissionen i princip skulle ha ritt att sd gora, har
tribunalen felaktigt godtagit hur kommissionen har gatt till viga
i forevarande fall. Dels foreligger, vad avser en del av de omtvis-
tade projekten, inget konstaterande att unionens budget har
paverkats negativt, dels borde kommissionen inte ha forklarat
att en del av de omtvistade felen dr systematiska (andra delen av
andra grunden).

() Radets forordning (EEG) nr 4253/88 av den 19 december 1988 om
tillimpningsforeskrifter for férordning (EEG) nr 2052/88 om struk-
turfondernas uppgifter och effektivitet och om samordningen av
deras verksamhet dels inbordes, dels med Europeiska investerings-
bankens och andra befintliga finansieringsorgans verksamhet (EGT
L 374, s. 1).

(%) Radets forordning (EG, Euratom) nr 2988/95 av den 18 december
1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella intressen
(EGT L 312,’s. 1).

Overklagande ingett den 6 december 2012 av El Corte

Inglés, SA av den dom som tribunalen (sjitte

avdelningen) meddelade den 27 september 2012 i mal

T-39/10, El Corte Inglés, SA mot Byrin for

harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller)

(M3l C-578/12)
(2013/C 46/30)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: El Corte Inglés, SA (ombud: E. Seijo Veiguela, abogada,
J.L. Rivas Zurdo, abogado)

Ovriga parter i mdlet: Byron for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller), Emilio Pucci
International BV

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva den dom som meddelades av tribunalen den 27
september 2012 i mél T-39/10,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta de rattegdngskost-
nader som fororsakas El Corte Inglés, SA, och

— forplikta Emilio Pucci International BV att ersitta de ritte-
gangskostnader som fororsakas El Corte Inglés, SA.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att det finns en risk for forvixling
(artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009 (!)) mellan de dldre
varumirkena EMIDIO TUCCI och E. TUCCI, & ena sidan, och
det sokta varumarket PUCCI, & andra sidan, vad avser samtliga
varor i klasserna 3, 9, 14, 18, 25 och 28. Det har dessutom
visats att klaganden verkligen brukat alla sina spanska varumir-
ken och det finns ett varumirke (gemenskapsvarumarkesan-
sokan nr 3679528) som inte omfattas av denna skyldighet.
Dessutom liknar de motstdende varumirkena varandra pa ett
sdtt som innebdr att det finns forvixlingsrisk. Tillimpningsvill-
koren i artikel 8.5 i forordning nr 207/2009 ir dessutom for
handen, i och med att de dldre varumarkena ar kidnda i Spanien
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