16.6.2012

Europeiska unionens officiella tidning

C 17425

3. Tredje grunden: Kommissionen gjorde en uppenbart oriktig
beddmning genom att inte gd med pé att anvianda en dis-
konteringsrinta pd 7 % avseende det sirskilda schablonbe-
loppet.

Talan vickt den 12 april 2012 — Deutsche Bérse mot
kommissionen

(Mal T-175/12)
(2012/C 174/42)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Deutsche Borse AG (Frankfurt am Main, Tyskland)
(ombud: advokaterna C. Zschocke, J. Beninca och T. Schwarze)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut COMP/M.6166 Deut-
sche Borse/NYSE Euronext av den 1 februari 2012, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden gjorde inte en riktig bedomning
av det horisontella konkurrenstrycket pd parterna. Kommis-
sionens bedémning av handeln med derivat som handlas
over disk (OTC) och dess uttalande om det tryck som par-
terna pdstds utova pd varandras vixlingsavgifter utgor fel-
aktig rittstillimpning och en oriktig bedémning. Kommis-
sionen péstdende att parterna begrdnsar varandra genom
innovationskonkurrens dr dessutom uppenbart felaktigt
och dess bedomning av konkurrensen mellan transaktions-
plattformarna gjordes inte mot bakgrund av betydelsefulla
och samstdimmiga uppgifter. Vidare tog inte kommissionen
vederborlig hidnsyn till begransningarna pé efterfrigesidan,
eftersom kommissionen varken gjorde ndgon bedémning
av den viktiga roll som parternas kunder — vilka innefattar
de storsta deltagarna i OTC-handeln — har, eller gjorde
ndgon kvantitativ analys.

2. Andra grunden: Svarandens bedomning av parternas pdsta-
enden om effektivitetsvinster inneh6ll uppenbara fel och
hade inte stod av betydelsefulla och samstimmiga uppgifter.
Kommissionen gjorde fel nir den enbart godtog att vissa av
effektivitetsvinsterna gick att kontrollera, var specifika for
koncentrationen och till direkt nytta for kunderna. Kommis-
sionen péstod felaktigt att dessa effektivitetsvinster inte var
tillrickliga for att viga upp for hur fusionen péverkade kon-
kurrensen. Kommissionen &sidosatte parternas ritt att yttra
sig ndr den gjorde sin bedémning av likviditetsfordelarna
och besparingarna avseende sikerheter, genom att grunda
sin bedomning pd argument som &beropades efter den
muntliga forhandlingen och som parterna inte fick mojlighet
att kommentera. Kommissionens “dtertagande’-teori och
dess bedomning av huruvida besparingarna avseende siker-
heter var specifika for fusionen, grundade sig pa nya teorier
och krav som inte har ndgot stéd i kommissionens riktlinjer
for horisontella koncentrationer. ()

3. Tredje grunden: Svaranden gjorde inte en riktig bedomning
av de korrigerande dtgirder som parterna foreslog. Att ata-
gandena bestdende av en fullstindig avyttring av den 6ver-
lappande handeln med enskilda aktiederivat som tillhanda-
hélls av NYX (sokanden och NYSE Euronext), inklusive
avyttringen av NYX:s BClear-instrument, inte accepterades
berodde pé felaktiga bevis. Det péstddda "symbiosférhéllan-
det” mellan av enskilda aktiederivat och aktieindexderivat
existerar inte, det gdr emot kommissionens egen marknads-
definitionsanalys och det dberopades i strid med parternas
rétt till forsvar. Kommissionens beslut inte accepterade ata-
gandena bestdende av upplitande av mjukvarulicenser var
felaktigt och det gar emot kommissionens slutsatser om
konkurrens mellan olika sorters tekniker.

—

Riktlinjer for bedomning av horisontella koncentrationer enligt ra-
dets forordning om kontroll av foretagskoncentrationer (EUT C 31,
s. 5).

Talan vickt den 16 april 2012 — Bank Tejarat mot rddet
(M3l T-176/12)
(2012/C 174/43)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Bank Tejarat (Teheran, Iran) (ombud: S. Zaiwalla, P.
Reddy, och F. Zaiwalla, Solicitors, D. Wyatt, QC och R. Blakeley,
Barrister)

Svarande: Europeiska unionens rad
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska:

— Ogiltigforklara punkt 2 i avsnitt LB. i bilaga I till ridets
beslut 2012/35/Gusp av den 23 januari 2012 om &ndring
av beslut 2010/413/Gusp om restriktiva dtgdrder mot Iran
(EUT L 19, s. 22) i den mdn den beror sokanden.

— Ogiltigforklara punkt 2 i avsnitt LB. i bilaga I till ridets
genomforandeforordning (EU) nr 54/2012 av den 23 ja-
nuari 2012 om genomférande av forordning (EU) nr
961/2010 om restriktiva dtgarder mot Iran (EUT L 19, s.
1) i den mén den beror sokanden.

— Ogiltigforklara punkt 105 i avsnitt B i bilaga IX till ridets
forordning (EU) nr 267/2012 av den 23 mars 2012 om
restriktiva atgarder mot Iran och om upphivande av for-
ordning (EU) nr 961/2010 (EUT L 88, s. 1) i den man
den beror sokanden.

— Faststilla att artikel 20.1 i radets beslut 2010/413/Gusp inte
ar tillimplig pa sokanden.

— Faststdlla att artikel 23.2 i rddets forordning (EU) nr
267/2012 inte 4r tillimplig pd sokanden.

— Faststdlla att ogiltigforklaringen av punkt 2 i avsnitt LB. i
bilaga I till radets beslut 2012/35/Gusp och rddets genom-
forandeforordning (EU) nr 54/2012 och punkt 105 i avsnitt
B i bilaga IX till ridets forordning (EU) nr 267/2012 har
omedelbar verkan.

— Forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar s6kanden tre grunder.

1. Forsta grunden

— Enligt den forsta grunden ar det substantiella kriteriet
[for att medta sokanden i den personkrets som omfattas
av rittsakterna] enligt de angripna rittsakterna inte upp-
fyllt i sokandens fall. Vidare saknas sdvil rittsligt stod
som stod i de faktiska omstindigheterna for att medta
sokanden [i denna personkrets]. Radet har dven gjort en
uppenbart felaktig bedémning da den faststillde om kri-
teriet var uppfyllt eller inte.

— Vidare gors gillande att rddet medtog sokanden [i denna
personkrets] pd grundval av otillrdcklig bevisning for att
sld fast att kriteriet var uppfyllt och gjorde hirigenom
(vtterligare) en felaktig bedomning, eftersom sokanden
inte uppfyller nigot av de fem kriterierna i artikel 23.2
i forordning nr 267/2012. Radet har inte anfort nigra
bevis for motsatsen.

2. Andra grunden

— Beslutet att medta sokanden [i den personkrets som
omfattas av rittsakterna] strider mot sokandens grund-
laggande rattigheter och friheter, inklusive ratten att be-
driva handel och néringsverksamhet samt ratten att frid-
fullt njuta av sin egendom. Beslutet strider vidare mot
proportionalitetsprincipen.

3. Tredje grunden

— Radet har under alla omstindigheter brutit mot de pro-
cessuella kraven, niamligen att: a) underritta sokanden
individuellt om att den medtagits i forteckningen, b)
ge relevanta och tillrackliga skal harfor, c) iaktta sokan-
dens ritt till forsvar och ritten till ett effektivt
rdttsmedel.

Talan vickt den 20 april 2012 — Spraylat mot Echa
(Mal T-177/12)
(2012/C 174/44)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sokande: Spraylat GmbH (Aachen, Tyskland) (ombud: advokaten
K. Fischer)

Svarande: Europeiska kemikaliemyndigheten (Echa)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Echas beslut av den 21 februari 2012 (faktura
nr 10030371) — som delgavs sokanden samma dag — att
faststdlla en administrativ avgift for sokanden, och

— forplikta Echa att ersitta rittegdngskostnaderna.

Sokanden yrkar dven att tribunalen i den man det 4r nodvindigt
ska ogiltigforklara beslut SME(2012)1445 av den 15 februari
2012.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Forordning (EG) nr 1907/2006 (') och for-
ordning (EG) nr 340/2008 (%) har &sidosatts.

Enligt sokanden framgdr det av bada forordningarna att den
enda giltiga grunden for uttagande av administrativa avgifter
enligt artikel 13.4 i forordning nr 340/2008 ir att ticka de
kostnader Echa haft for att kontrollera en registrering med
beaktande av foretagets storlek, och att detta inte beaktades
vid faststillandet av den administrativa avgiften i enlighet
med beslut av Echas styrelse MB/29/2010. Sokanden anser
vidare att det inte ar tillatet att faststilla den administrativa
avgiften utifrdn ett foretags storlek, eftersom detta leder till
att stora foretag far betala en del av kostnaderna for kont-
rollen av mindre foretag.
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