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som skattskyldig 2 kan nyttja systemet med skattemassig
enhet — uteslutande — via sitt modermoderbolag, eller ii)
situationen for dotterdotterbolag med hemvist i Nederlin-
derna som tillsammans med sitt moderbolag/mellanliggande
holdingbolag med hemvist i Nederlinderna har valt att bilda
en skattemassig enhet med sitt i (moder)moderbolag med
hemvist i Nederlanderna och vars rorelse och tillgdngar dir-
for, till skillnad frén skattskyldig 2, har konsoliderats i skat-
tehdnseende?

2. Har det for svaret pa den forsta fragans forsta mening nidgon
betydelse huruvida (se 4.13.13) det berorda utlindska mel-
lanliggande holdingbolaget, om detta inte utovar sin verk-
samhet via ett dotterbolag utan via ett fast driftstdlle, hade
— vad giller rorelsen och tillgdngarna i det fasta driftstéllet
— haft mojlighet att vilja att bilda en skattemdssig enhet
med sitt i moderbolag med hemvist i Nederldnderna?

3. Om den forsta fragans forsta mening ska besvaras jakande,
kan en sddan inskrinkning i si fall motiveras av tvingande
skil av allminintresse, sirskilt behovet av att uppritthilla
skattesystemets inre sammanhang, inklusive forhindrandet
av unilaterala och bilaterala dubbla forlustavdrag (se
4.14.8-4.14.15)?

4. Om den tredje frigan ska besvaras jakande, ska dd en
sddan  inskrankning anses vara proportionerlig (se
4.14.17-4.14.19)?

Begiran om  forhandsavgorande  framstilld av
Bundesfinanzhof (Tyskland) den 28 januari 2013 —
Hauptzollamt K6ln mot Kronos Titan GmbH

(Mél C-43/13)
(2013/C 123/14)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzhof

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Hauptzollamt Koln

Motpart: Kronos Titan GmbH

Tolkningsfraga

Kraver artikel 2.3 i direktiv 2003/96/EG om en omstrukturering
av gemenskapsramen for beskattning av energiprodukter och
elektricitet (') att det vid beskattningen av en energiprodukt
— for vilken det inte faststills en skatteniva i direktivet — till-

lampas en skattesats, vilken enligt nationell ritt géller for an-
vandningen av energiprodukter som brinsle for uppvirmning,
om den forstnimnda energiprodukten dven anvinds som
brinsle for uppvarmning? Eller fir en skattesats tillimpas,
som faststalls i nationell ritt for en energiprodukt som — nar
den anvinds som bransle for uppvarmning — ar likvirdig med
den forstnimnda energiprodukten, dven nir det ar friga om en
enhetlig skattesats, vilken inte tar hidnsyn till anvindningen som
brinsle for uppvarmning eller som motorbransle?

() EUT L 283, s. 51.

Begiran om  forhandsavgorande  framstilld av

Bundesfinanzhof (Tyskland) den 28 januari 2013 —

Hauptzollamt Krefeld mot Rhein-Ruhr Besichtungs-
Service GmbH

(M3l C-44/13)
(2013/C 123/15)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzhof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Hauptzollamt Krefeld

Motpart: Rhein-Ruhr Besichtungs-Service GmbH

Tolkningsfraga

Kréver artikel 2.3 i direktiv 2003/96/EG om en omstrukturering
av gemenskapsramen for beskattning av energiprodukter och
elektricitet (*) att det vid beskattningen av en energiprodukt
— for vilken det inte faststills en skatteniva i direktivet — till-
lampas en skattesats, vilken enligt nationell ratt giller for an-
vindningen av energiprodukter som brinsle f6r uppvarmning,
om den forstndimnda energiprodukten &dven anvdnds som
brinsle for uppvdarmning? Eller fir en skattesats tillimpas,
som faststalls i nationell ratt for en energiprodukt som — nar
den anvinds som brinsle for uppvarmning — ar likvardig med
den forstnimnda energiprodukten, dven ndr det ar friga om en
enhetlig skattesats, vilken inte tar hdnsyn till anvindningen som
bransle for uppvarmning eller som motorbrinsle?

() EUT L 283, s. 51.



	Begäran om förhandsavgörande framställd av Bundesfinanzhof (Tyskland) den 28 januari 2013 — Hauptzollamt Köln mot Kronos Titan GmbH  (Mål C-43/13)
	Begäran om förhandsavgörande framställd av Bundesfinanzhof (Tyskland) den 28 januari 2013 — Hauptzollamt Krefeld mot Rhein-Ruhr Besichtungs-Service GmbH  (Mål C-44/13)

