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12. Tolfte grunden: Felaktig bedomning av de faktiska omstin-
digheterna, genom att personaldomstolen fann att den om-
tvistade betygsrapporten inte var behiftad med en uppen-
bart felaktig bedomning betriffande klagandens effektivitet
i friga om arbetsborda.

13. Trettonde grunden: Felaktig rattslig kvalificering av de fak-
tiska omstindigheterna, eftersom personaldomstolen fann
att kritiken i den ifrdgasatta betygsrapporten var proportio-
nerlig, trots att motparten under bedomningsperioden inte
hade gjort klaganden uppmirksam péd de férmodade pro-
blemen med hans upptradande.

14. Fortonde grunden: Felaktig bedomning av de faktiska om-
stindigheterna, eftersom personaldomstolen ansdg att kla-
gandens arbetsborda var betydligt mindre dn den i verklig-
heten var.
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Sokande: Toshiba Corp. (Tokyo, Japan) (ombud: J. MacLennan,
solicitor, samt advokaterna J. Jourdan, A. Schulz och P. Berghe)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artikel 1.2 d i kommissionens beslut av den 5
december 2012 i drende COMP[39 437 — Bildror for tv-
apparater och datorskdrmar,

— ogiltigforklara artikel 1.2 e i kommissionens beslut av den 5
december 2012 i drende COMP[39 437 — Bildror for tv-
apparater och datorskdrmar,

— ogiltigforklara artikel 2.2 g i det angripna beslutet, alterna-
tivt sdtta ned boterna med det belopp som tribunalen finner
skaligt,

— ogiltigforklara artikel 2.2 h i det angripna beslutet, alterna-
tivt ogiltigforklara artikel 2.2 h i den del Toshiba hills so-
lidariskt ansvarigt, alternativt sitta ned boterna,

— besluta om varje annan dtgird den anser vara limplig med
hansyn till omstindigheterna i maélet, och

— forplikta svaranden att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena sex grunder.

1. Forsta grunden: Det var oriktigt av kommissionen att i det
angripna beslutet sla fast att Toshiba Corporation dsidosatte
artikel 101 FEUF under perioden den 16 maj 2000—den 11
april 2002.

2. Andra grunden: Det var oriktigt av kommissionen att i det
angripna beslutet sl fast att Toshiba Corporation dsidosatte
artikel 101 FEUF under perioden den 12 april 2002—den 31
mars 2003.

3. Tredje grunden: Det var oriktigt av kommissionen att i det
angripna beslutet sla fast att Toshiba Corporation dsidosatte
artikel 101 FEUF under perioden den 1 april 2003—den 12
juni 2006.

4. Fjarde grunden: Det var oriktigt av kommissionen att i det
angripna beslutet sld fast att Toshiba Corporation var solida-
riskt ansvarigt for Matsushita Toshiba Picture Display Co.,
Ltd:s (nedan kallat MTPD) deltagande i overtradelsen under
perioden den 1 april 2003—den 12 juni 2006.

5. Femte grunden: Alternativt (i forhallande till den fjarde grun-
den) var det oriktigt av kommissionen att i det angripna
beslutet sla fast att MTPD deltog i 6vertradelsen under pe-
rioden den 1 april 2003—den 12 juni 2006.

6. Sjatte grunden: Det var oriktigt av kommissionen att i det
angripna beslutet dligga Toshiba Corporation boter i artikel
2.2 g och 2.2 h. Alternativt berdknade kommissionen bo-
terna pa ett felaktigt satt.
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