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Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Belgisch Syndicaat van Chiropraxie, Bart Vandendries, Belgische Unie van Osteopaten m.fl., Plast.Surg. m.fl,
Belgian Society for Private Clinics m.fl.

Motpart: Ministerraad

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 132.1 ¢ i rdets direktiv 2006/112/EG (") av den 28 november 2006 om systemet for mervirdesskatt tolkas
sd, att det undantag som avses i den bestimmelsen, bade vad giller konventionella och icke-konventionella
behandlingsmetoder, dr forbehallet medicinska eller paramedicinska yrkesutovare som omfattas av den nationella
lagstiftningen for vardyrken och som uppfyller kraven i nimnda nationella lagstiftning, och att personer som inte
uppfyller dessa krav, utan dr anslutna till en yrkesorganisation for kiropraktiker och osteopater och uppfyller de krav
som denna organisation har uppstillt, inte omfattas av undantaget?

2) Ska artiklarna 132.1 b, c och e, 134 och 98 i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om systemet for
mervardesskatt, jimforda med punkterna 3 och 4 i bilaga III till det direktivet, bland annat mot bakgrund av principen
om skatteneutralitet, tolkas s,

a) att de utgor hinder for en nationell bestimmelse enligt vilken en reducerad mervardesskattesats ska tillimpas pa
lakemedel och medicintekniska produkter som limnas ut med anledning av ingrepp eller behandlingar av terapeutisk
karaktar, samtidigt som likemedel och medicintekniska produkter som limnas ut med anledning av ingrepp eller
behandlingar av rent estetisk karaktir, och som &4r nira knutna till dessa, omfattas av den normala
mervirdesskattesatsen,

b) eller att de innebdr att bdda de ovanndmnda fallen far eller ska behandlas lika?

3) Ar [Grondwettelijk] Hof skyldig att tillfalligt tillmita de ... bestimmelser som r avsedda att ogiltigforklaras fortsatt
verkan, dven de bestimmelser som i forekommande fall helt eller delvis ska ogiltigforklaras, om det av svaret pa den
forsta och den andra tolkningsfragan foljer att bestimmelserna strider mot unionsritten, for att ge lagstiftaren mojlighet
att bringa bestimmelserna i 6verensstimmelse med denna ratt?

() EUTL 347, 2006, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Gerechtshof ’s-Hertogenbosch (Nederlinderna) den
16 oktober 2017 — A-Fonds mot Inspecteur van de Belastingdienst

(Ml C-598/17)
(2018/C 022/30)

Rattegdngssprdk: nederlandska

Hinskjutande domstol

Gerechtshof ’s-Hertogenbosch

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: A-Fonds

Motpart: Inspecteur van de Belastingdienst

Tolkningsfragor

1) Ska utvidgningen av tillimpningsomradet for en befintlig stddordning till foljd av att en beskattningsbar person med
framgang aberopat ritten till fri rorlighet for kapital i artikel 56 EG (nu artikel 63 FEUF) uppfattas som en ny stodatgard
som utgor en dndring av befintligt stod?



22.1.2018 Europeiska unionens officiella tidning C 22/21

2) For det fall den forsta frigan ska besvaras jakande, utgor dd den nationella domstolens utévande av den tillsynsuppgift
den tilldelats enligt artikel 108.3 FEUF hinder for att bevilja den beskattningsbara personen en skatteforman som denne
har gjort ansprdk pa med stod artikel 56 EG (nu artikel 63 FEUF), eller ska ett planerat domstolsavgorande, i vilket denna
forman kommer att beviljas, anmélas till kommissionen, eller ska den nationella domstolen utféra nigon annan
handling eller vidta ndgon annan dtgird, med tanke pé den tillsynsuppgift som den tilldelats enligt artikel 108.3 FEUF?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Hamburg (Tyskland) den 18 oktober
2017 - Dirk Harms m.fl. mot Vueling Airlines SA

(Mil C-601/17)
(2018/C 022/31)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Hamburg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Karande: Dirk Harms, Ann-Kathrin Harms, Nick-Julius Harms, Tom-Lukas Harms, Lilly-Karlotta Harms, Emma-Matilda
Harms, de sista fyra foretradda av sina fordldrar Dirk Harms och Ann-Kathrin Harms

Svarande: Vueling Airlines SA

Tolkningsfriga

Ska begreppet "dterbetalning ... , i enlighet med bestimmelserna i artikel 7.3, av hela inkopspriset for biljetten” i artikel 8.1
a i forordning nr 261/2004 (') tolkas s4, att dirmed avses det belopp som passageraren betalt for den aktuella flygbiljetten,
eller det belopp som lufttrafikforetaget faktiskt har erhallit, ndr ett formedlingsforetag varit inblandat i bokningsforfarandet
och uppburit skillnaden mellan det som passageraren har betalat och det som lufttrafikforetaget har erhdllit, utan att
informera om detta?

(")  Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphdvande av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Varhoven kasatsionen sad (Bulgarien) den 23 oktober
2017 - PM mot AH

(Mal C-604/17)
(2018/C 022/32)
Ruttegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Varhoven kasatsionen sad

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: PM

Motpart: AH



