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eller, i andra hand

— faststilla att svarandena har ett utomobligatoriskt skadestdndsansvar och bestimma vilket forfarande som ska anvindas
for att faststidlla den faktiska ersittningsgilla forlust som sokandena har lidit

och, i vart fall

— forplikta svarandena att ersitta sokandenas rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tva grunder som i huvudsak ar identiska med eller liknar dem som dberopats i
mél T-147/18, APG Intercon m.fl mot radet m.fl.

Talan vickt den 27 mars 2018 - Briois mot parlamentet
(Ml T-214/18)
(2018/C 211/31)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Steeve Briois (Hénin-Beaumont, Frankrike) (ombud: advokaten F. Wagner)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europaparlamentets beslut av den 6 februari 2018 angdende begdran om upphévande av Steeve Briois
immunitet 2017/2221(IMM) samt om antagande av betdnkandet frdn utskottet for rattsliga frigor A8-0011/2018,

— forplikta Europarlamentet att till Steeve Brios betala 35 000 euro som ersattning for ideell skada,
— forplikta Europarlamentet att till Steeve Brios betala 5 000 euro som ersdttning for ersittningsgilla utgifter,

— forplikta Europarlamentet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 8 i protokoll nr 7 om Europeiska unionens immunitet och privilegier (nedan
kallat protokollet), eftersom Steeve Briois uttalande, vilken lett till att ett brottmal inletts mot honom i hans
ursprungsmedlemsstat, 4r ett dsiktsyttrande han avlagt under utovande av sitt dmbete som parlamentsledamot, i den
mening som avses i nimnda bestimmelse.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 9 i protokollet, eftersom parlamentet varken beaktat denna bestimmelses anda
eller lydelse ndr den antog sitt beslut att upphiva Briois immunitet. Beslutet dr darfor en nullitet.
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3. Tredje grunden: Asidosittande av principerna om likabehandling och om god forvaltning.

Sokanden anser, for det forsta, att parlamentet asidosatt likabehandlingsprincipen i sin behandling av ledamoter som
befinner sig i identiska eller dtminstone jamforbara situationer. Parlamentet har sdledes dven &sidosatt principen om god
forvaltning, vilken krdver att den behoriga institutionen omsorgsfullt och opartiskt utreder samtliga relevanta
omstandigheter i det aktuella fallet.

Sokanden anser, for det andra, att det foreligger en rad indicier som talar for att det straffrattsliga forfarandet syftar till att
skada hans politiska verksamhet (fumus persecutionis).

4. Fjirde grunden: Asidosittande av ritten till forsvar. Vid utskottet for rittsliga frigor har sokandens rittigheter och
kontradiktionsprincipen inte uppratthallits i tillrackligt hog grad. Sokanden gor ocksd gillande att den omstandigheten
att han inte beretts tillfdlle att vid ett plenarsammantride uttala sig i frigan om upphédvande av sin immunitet inte bara
strider mot allménna rittsprinciper, utan dven mot all rim och reson och de flesta parlamentariska sedvinjor.

Talan vickt den 27 mars 2018 - QB mot ECB
(Mal T-215/18)
(2018/C 211/32)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: QB (ombud: advokaten: L. Levi)

Svarande: Europeiska centralbanken

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststalla att forevarande talan kan tas upp till provning och bifalla den,
och dirmed,

— ogiltigforklara betygsrapporten for perioden 2016 och beslutet av den 23 maj 2017, delgivet den 28 juni 2017, att inte
bevilja sokanden loneforhojning,

— sdvitt det dr nodvandigt, ogiltigforklara beslutet frin september 2017 och det tysta beslutet om avslag pa sokandens
begiran om omprévning och klagomal,

— forplikta svaranden att ersitta sokanden for ideell skada med ett belopp som i enlighet med ritt och billighet uppskattas
till 15000 euro, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av riktlinjerna for betygsittningen och av bedémningsforfarandet i Annual Salary and
Bonus Review (ASBR), dsidosittande av principen om rittsikerhet och dsidosittande av omsorgsskyldigheten i samband
med svarandens antagande av betygsrapporten for perioden 2016 (nedan kallad den omtvistade betygsrapporten).
Sokanden gor ndrmare bestimt gillande foljande:

— betygsrapporten har utarbetats av en tjansteman pd DG-H och inte av bedomarna.



