C 146/8

Europeiska unionens officiella tidning

21.6.2003

ror samma sak endast skall tas hansyn till de olika karandenas
respektive yrkanden men inte till en svarandes grunder for bestridande
harav.

(1) EGT C 134, 5.5.2001.

DOMSTOLENS DOM
(sjtte avdelningen)
av den 8 maj 2003

i mdl C-113/01 (begiran om férhandsavgorande fran
Hogsta forvaltningsdomstolen): Paranova Oy (1)

(Tolkning av artiklarna 28 EG och 30 EG — Likemedel —

Aterkallelse av ett godkinnande for parallellimport till foljd

av att godkinnandet for forsiljning av referenslikemedlet
sagts upp)

(2003/C 146/12)

(Rattegdngssprdk: svenska)

[ mal C-113/01, angdende en begiran enligt artikel 234 EG
frin Hogsta forvaltningsdomstolen (Finland) att domstolen
skall meddela ett forhandsavgorande i det vid den nationella
domstolen anhingiga madlet mellan Paranova Oy angdende
tolkningen av artiklarna 28 EG och 30 EG, har domstolen
(sjitte avdelningen), sammansatt av avdelningsordféranden J.-
P. Puissochet samt domarna C. Gulmann (referent), F. Macken,
N. Colneric och J.N. Cunha Rodrigues, generaladvokat: F.G. Ja-
cobs, justitiesekreterare: avdelningsdirektoren H.A. Riihl, den
8 maj 2003 avkunnat en dom dir domslutet har f6ljande
lydelse:

Artiklarna 28 EG och 30 EG innebdr hinder for nationella
bestammelser i vilka foreskrivs att godkdnnandet for parallellimport
av det aktuella lakemedlet skall dterkallas pd enbart den grunden att
referensgodkdnnandet har dterkallats pd begdran av innehavaren.
Artiklarna 28 EG och 30 EG innebdr emellertid inte ndgot hinder
for att parallellimporten av det aktuella lakemedlet begrinsas, om
manniskors halsa verkligen dventyras av att det parallellimporterade
lakemedlet fortsatter att saluforas pd marknaden i importmedlems-
staten.

() EGT C 150, 19.5.2001.

DOMSTOLENS DOM
(femte avdelningen)
av den 3 april 2003

imal C-116/01 (begiran om forhandsavgérande frin Raad

van State): SITA EcoService Nederland BV, tidigare Verol

Recycling Limburg BV mot Minister van Volkshuisves-
ting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer (1)

("Miljé — Avfall — Férordning (EEG) nr 259/93 — Direk-
tiv 75/442/EEG — Behandling av avfall i flera etapper —
Anvindning av avfall som brinsle i cementindustrin och
anvindning av restprodukter fran avfallsforbrinning som
ravara vid tillverkning av cement — Klassificering som
dtervinning eller som bortskaffande — Begreppet huvudan-
vindning som brinsle eller andra metoder att generera
energi”)

(2003/C 146/13)
(Rattegdngssprak: nederlindska)

(Prelimindr Gversattning; den slutgiltiga Gversdttningen kommer att
publiceras i "Rittsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansratt”)

[ médl C-116/01, angdende en begiran enligt artikel 234 EG,
frin Raad van State (Nederlinderna), att domstolen skall
meddela ett forhandsavgérande i det vid den nationella
domstolen anhingiga malet mellan SITA EcoService Nederland
BV, tidigare Verol Recycling Limburg BV och Minister van
Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer, an-
gdende tolkningen av rddets direktiv 75/442[EEG av den
15juli 1975 om avfall (EGT L 194, s. 39; svensk specialutgdva,
omrade 15, volym 1, s. 238), i dess lydelse enligt radets
direktiv 91/156/EEG av den 18 mars 1991 (EGT L 78, s. 32;
svensk specialutgdva, omrdde 15, volym 10, s. 66), och enligt
kommissionens beslut 96/350/EG av den 24 maj 1996 (EGT
L 135, s. 32), har domstolen femte avdelningen, sammansatt
av  avdelningsordforanden M. Wathelet samt domarna
C.W.A. Timmermans, A. La Pergola (referent), P. Jann och
A. Rosas, generaladvokat: F.G. Jacobs, justitiesekreterare: avdel-
ningsdirektoren M.-F. Contet, den 3 april 2003 avkunnat en
dom ddr domslutet har foljande lydelse:

1)  Klassificeringen som bortskaffande eller dtervinning i den
mening som avses i rddets direktiv 75/442/EEG av den 15 juli
1975 om avfall, i dess lydelse enligt radets direktiv 91/156/
EEG av den 18 mars 1991, och enligt kommissionens beslut
96/350/EG av den 24 maj 1996, av ett forfarande for
behandling av avfall som omfattar flera olika etapper skall, vid
tillampningen av radets forordning (EEG) nr 259/93 av den
1 februari 1993 om 6vervakning och kontroll av avfallstrans-
porter inom, till och fran Europeiska gemenskapen, ske enbart
med beaktande av det forsta forfarande som avfallet skall
undergd efter transporten.
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2)  Varmevirdet vid forbrinningen av avfallet dr inte ett relevant
kriterium for att faststdlla om detta forfarande utgor ett sadant
bortskaffande som avses i punkt D 10 i bilaga 2 A till direktiv
75/442, i dess lydelse enligt direktiv 91/156 och enligt beslut
96/350, eller om det utgor en sddan dtervinning som avses i
punkt R 1 i bilaga 2 B till namnda direktiv. Medlemsstaterna
kan definiera kriterierna for dtskillnad mellan dessa typer av
forfaranden under forutsdttning att dessa kriterier dr forenliga
ed de som faststdllts i direktivet.

() EGT C 161, 2.6.2001.

DOMSTOLENS DOM
(sjtte avdelningen)
av den 8 maj 2003

i mél C-122/01 P: T. Port GmbH & Co.KG mot Europeiska
gemenskapernas kommission (1)

(Overklagande — Bananer — Gemensam organisation av

marknaden — Forordning (EG) nr 478/95 — System med

exportlicenser — Skadestindstalan — Bevisning om skadan
och orsakssambandet)

(2003/C 146/14)
(Rattegangssprak: tyska)

(Prelimindr oversattning; den slutgiltiga Gversattningen kommer att
publiceras i "Rttsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansrdtt”)

[ mdl C-122/01 P, T. Port GmbH & Co. KG, med site
i Hamburg (Tyskland), foretridd av advokaten G. Meier,
Rechtsanwalt, angdende 6verklagande av dom meddelad den
1 februari 2001 av forstainstansritten (femte avdelningen) i
mal T-1/99, T. Port mot kommissionen (REG 2001, s. [I-465),
i vilket det fors talan om att denna dom delvis skall upphévas,
i vilket den andra parten ir: Europeiska gemenskapernas
kommission (ombud: K.-D. Borchardt och M. Niejahr), har
domstolen (sjitte avdelningen), ssmmansatt av avdelningsord-
foranden J.-P. Puissochet samt domarna R. Schintgen (referent),
V. Skouris, F. Macken och N. Colneric, generaladvokat: P. Léger,
justitiesekreterare: byradirektoren M.-F. Contet, den 8 maj
2003 avkunnat en dom dir domslutet har foljande lydelse:

1)  Overklagandet ogillas

2)  T.Port GmbH & Co. KG skall ersdtta rittegingskostnaderna.

() EGT C 161, 2.6.2001.

DOMSTOLENS DOM
(sjatte avdelningen)
av den 8 maj 2003

i mil C-171/01 (begiran om forhandsavgorande frin

Verfassungsgerichtshof): Wihlergruppe ”Gemeinsam Za-

jedno/Birlikte Alternative und Griine GewerkschafterIn-
nen/UG” ()

(Associeringen EEG-Turkiet — Fri rorlighet for arbetstagare

— Artikel 10.1 i associeringsridets beslut nr 1/80 — Icke-

diskrimineringsprincip vad giller arbetsvillkor — Direkt

effekt — Rickvidd — Nationell lagstiftning som innebdr att

turkiska arbetstagare inte dr valbara till arbetstagar-
kammare)

(2003/C 146/15)
(Rattegdngssprak: tyska)

(Prelimindr Gversittning; den slutgiltiga oversdttningen kommer att
publiceras i "Rattsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansratt”)

I mal C-171/01, angdende en begdran enligt artikel 234 EG,
frdn Verfassungsgerichtshof (Osterrike), om att domstolen
skall meddela ett férhandsavgorande i ett forfarande som har
anhingiggjorts av Wihlergruppe Gemeinsam Zajedno/Birlikte
Alternative und Griine Gewerkschafterlnnen/UG, i ndrvaro av
Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit, Kammer fiir Arbei-
ter und Angestellte fiir Vorarlberg, Wahlergruppe Vorarlberger
Arbeiter- und Angestelltenbund (OAAB) — AK-Prasident Josef
Fink, Wahlergruppe FSG — Walter Gelbmann — mit euch ins
nichste Jahrtausend/Liste 2, Wahlergruppe Freiheitliche und
parteifreie Arbeitnehmer Vorarlberg — FPO, Wihlergruppe
Gewerkschaftlicher Linksblock och Wihlergruppe NBZ — Neue
Bewegung fiir die Zukunft, angdende tolkningen av artikel 10.1
i beslut nr 1/80 av den 19 september 1980 om utveckling av
associeringen, antaget av det associeringsrdd som inrittats
genom associeringsavtalet mellan Europeiska ekonomiska ge-
menskapen och Turkiet, har domstolen (sjitte avdelningen),
sammansatt av avdelningsordféranden ].-P. Puissochet samt
domarna R. Schintgen (referent), V. Skouris, F. Macken och
J.N. Cunha Rodrigues, generaladvokat: F.G. Jacobs, justitie-
sekreterare: byrddirektéren M.-F. Contet, den 8 maj 2003
avkunnat en dom dir domslutet har f6ljande lydelse:

Artikel 10.1 i beslut nr 1/80 av den 19 september 1980 om
utveckling av associeringen, antaget av det associeringsrad som
inrdttats genom associeringsavtalet mellan Europeiska ekonomiska
gemenskapen och Turkiet, skall tolkas pd foljande sdtt:

—  Den har direkt effekt i medlemsstaterna.





