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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanien) den
28 juni 2018 - J6rg Paul Konrad Fritz Bode mot Instituto Nacional de la Seguridad Social y Tesoreria
General de la Seguridad Social

(Mil C-428[18)
(2018/C 364/02)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Parter i det nationella mélet

Klagande: Jorg Paul Konrad Fritz Bode

Motparter: Instituto Nacional de la Seguridad Social y Tesoreria General de la Seguridad Social

Tolkningsfraga

Ska artikel 48 FEUF tolkas sd att den utgor hinder for en nationell bestimmelse som foreskriver som villkor for att
fortidspension ska beviljas att det pensionsbelopp som ska erhéllas 4r hogre d4n den minimipension som personen i friga
skulle vara berittigad till enligt samma nationella lagstiftning, varvid den "pension som ska erhallas” tolkas som den faktiska
pension som enbart ska erhallas frin den behoriga medlemsstaten (i det hr fallet Spanien), utan att den faktiska pension
som han skulle kunna erhédlla pd grund av en annan forman av samma art som ska betalas av en eller flera andra
medlemsstater riknas in?

Overklagande ingett den 13 juli 2018 av Myléne Troszczynski av den dom som tribunalen (sjitte
avdelningen) meddelade den 16 maj 2018 i mal T-626/16, Troszczynski mot parlamentet

(M4l C-462/18 P)
(2018/C 364/03)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: Myleéne Troszczynski (ombud: F. Wagner, avocat)

Ovrig part i mdlet: Europeiska parlamentet

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska upphiva den dom som tribunalen meddelade den 16 maj 2018 i mélet T-626/16, och
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— ogiltigforklara det beslut som fattats av Europaparlamentets generalsekreterare den 23 juni 2016, antaget med stod av
artikel 68 i beslut 2009/C 159/01 av Europaparlamentets presidium av den 19 maj och 9 juli 2008 om
tillimpningsforeskrifter for Europaparlamentets ledamotsstadga, i dndrad lydelse, genom vilket det faststilldes en
fordran pa 56 554 euro,

— ogiltigforklara debetnota nr 2016-888, delgiven den 30 juni 2016, genom vilken klaganden informerades om att det
fanns en fordran mot henne till foljd av generalsekreterarens beslut av den 23 juni 2016, om dterkrav av felaktigt
utbetalda belopp for assistentstod till ledamot, och tillimpning av artikel 68 i tillimpningsforeskrifterna for
ledamotsstadgan och artiklarna 78, 79 och 80 i budgetférordningen,

— faststilla ersittning enligt gallande ritt till klaganden f6r den ideella skada hon lidit till foljd av de ogrundade anklagelser
som framforts innan utredningen hade avslutats, skadan for hennes anseende och de avsevirda problem som det
angripna beslutet orsakat i hennes privatliv och politiska liv,

— faststilla den ersittning for rattegdngskostnader som klaganden enligt gillande rdtt har rétt till,

— forplikta Europaparlamentet att ersitta samtliga rittegdngskostnader,

— innan malet avgors anmoda parlamentet att inkomma med den administrativa akten avseende J.O. och Olafs utredning i
saken.

Grunder och huvudargument

Den forsta grunden avser felaktig rattstillimpning och dsidosittande av vasentliga formforeskrifter. For det forsta utgor
tribunalens domar i mélen Bilde och Montel en ny omstindighet som intraffat efter avslutandet av forfarandets skriftliga
del, vilken klargor typen och omfattningen av den bevisning som ska inges. Villkoren i artikel 85.3 i rittegdngsreglerna var
uppfyllda. Vidare gjorde sig tribunalen skyldig till en felaktig rattstillimpning ndr den slog fast att den inte kunde utga fran
andra sakomstandigheter 4n de som angetts till generalsekreteraren. Forfarandet for dterkrav av ett felaktigt utbetalat belopp
ar jamforbar med en provning med obegrinsad provningsritt, i vilken alla handlingar som ar till nytta for provningen av
talan kan inges, till och med under forfarandets gang.

Klaganden har som andra grund gjort gillande att tribunalen dsidosatte ritten till forsvar och visentliga formforeskrifter.
For det forsta har tribunalen underlatit att mojliggéra en lojal och kontradiktorisk diskussion, genom att inte aligga
parlamentet att folja artiklarna 41 och 42 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna. Parlamentet
forfogar 6ver den administrativa akten och Olaf:s akt och kan dra fordel av detta. Det kan finnas bevis om utforda arbeten i
dessa tvé akter som klaganden inte har tillgdng till. Tribunalen gjorde sig for det andra skyldig till en felaktig bedomning nir
den fann att omstindigheten att generalsekreteraren inte hade hort klaganden personligen inte innebar ett dsidosdttande av
foreskrifterna.

Som tredje grund har klaganden aberopat felaktig rattstillimpning, felaktig rattslig kvalificering av sakomstindigheterna
och bevisningen, diskriminering, forfarande som syftar till att skada ledamotens politiska verksamhet (fumus persecutionis),
dsidosittande av principen om skydd for berittigade forvantningar och legalitetsprincipen och maktmissbruk. For det forsta
utgor frdnvaron av en kritisk analys av de handlingar som ingetts en bristande motivering. For det andra har assistenternas
politiska rattigheter &sidosatts. Vad for det tredje giller terkrav av felaktigt utbetalda belopp &ligger bevisbordan
administrationen som ska kunna motivera varfor de aktuella utbetalningarna ifragasitts. For det fjarde har parlamentets
talman och generalsekreterare agerat diskriminerande gentemot ledamoéterna fran Front National. Slutligen medfor vdgran
att inkomma med den administrativa akten och Olafis utredning ett dsidosittande av principen om skydd for berittigade
forviantningar, legalitetsprincipen och utgor maktmissbruk.
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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Cour de cassation (Frankrike) den 26 juli 2018 - UB |
VA, Tiger SCI, WZ, i egenskap av konkursforvaltare fér UB, Banque patrimoine et immobilier SA

(Mal C-493/18)
(2018/C 364/04)
Rittegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i det nationella malet

Klagande: UB

Motparter: VA, Tiger SCI, WZ, i egenskap av konkursforvaltare f6r UB, Banque patrimoine et immobilier SA

Tolkningsfragor

1. Ar en talan som vicks av den forvaltare som forordnats av en domstol i den medlemsstat ddr insolvensférfarandet har
inletts, vilken avser att — i syfte att tillgdngarna ska aterinforas i gildendrens formogenhet — fa faststallt att inteckningar
som belastar gildendrens fastigheter beldgna i en annan medlemsstat samt Overlatelser av dessa fastigheter som
genomforts i samma medlemsstat inte dtnjuter sakrattsligt skydd i forhallande till forvaltaren, direkt hinforlig till
insolvensforfarandet och har den ett ndra samband med detta forfarande?

2. Om den forsta frigan ska besvaras jakande, har domstolarna i den medlemsstat dir insolvensforfarandet har inletts
exklusiv behorighet att prova forvaltarens talan eller 4r det domstolarna i den medlemsstat dar fastigheterna ar beldgna
som 4r exklusivt behoriga, alternativt sammanfaller behorigheten f6r domstolarna i dessa olika medlemsstater, och i sd
fall pé vilka villkor?

3. Kan ett beslut av domstolen i den medlemsstat dar insolvensforfarandet har inletts att tilldta att forvaltaren vicker en
talan i en annan medlemsstat, vilken i princip omfattas av behorigheten for den domstol ddr forfarandet inletts, fa till
foljd att det blir domstolarna i den andra medlemsstaten som ar behoriga, i den mén som beslutet kan kvalificeras som
ett beslut som ror insolvensforfarandets genomforande, i den mening som avses i artikel 25.1 i férordning [nr 1346/
2000] (') och dirmed i enlighet med samma forordning ar dgnat att bli erkant utan krav pa ytterligare formaliteter?

(") Rédets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insolvensforfaranden (EGT L 160, s. 1).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarien) den 30 juli
2018 - BT mot Balgarska narodna banka

(Ml C-501/18)
(2018/C 364/05)
Ruttegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Sofia-grad

Parter i det nationella mélet

Klagande: BT
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Motpart: Balgarska narodna banka

Tolkningsfragor

1) Foljer det av de unionsrittsliga likvardighets- och effektivitetsprinciperna att en nationell domstol 4r skyldig att ex officio
faststdlla att en talan har vickts pd grund av underlatenhet frin en medlemsstat att fullgéra en skyldighet enligt
artikel 4.3 i fordraget om Europeiska unionen (FEU), nir talan avser medlemsstatens utomobligatoriska ansvar for
skador pd grund av ett dsidosdttande av unionsratten som ska ha orsakats av en myndighet i en medlemsstat, och

— det inte uttryckligen har gjorts ndgon hinvisning i ansokan till att artikel 4.3 FEU skulle utgora rittslig grund, men
det emellertid framgar av motiveringen till talan att skadan gors gillande pd grund av ett &sidosittande av
unionsrattsliga bestimmelser,

— skadestdndsanspraket grundas pd en nationell bestimmelse om strikt ansvar for staten for skador som uppkommit
vid myndighetsutovning ndr féljande villkor dr uppfyllda: det foreligger en rittsstridig rittsakt, handling eller
underldtenhet fran en myndighet eller en tjansteman vid eller med anledning av myndighetsutovning, det har
uppkommit en materiell eller immateriell skada, det foreligger ett direkt och omedelbart orsakssamband mellan
skadan och myndighetens rittsstridiga agerande,

— domstolen enligt medlemsstatens lagstiftning ar skyldig att ex officio faststilla den rattsliga grunden for statens
ansvar for de rattsliga myndigheternas verksamhet pd grundval av de omstandigheter som ligger till grund for talan?

2) Foljer det av skil 27 i Europaparlamentets och rédets forordning (EU) nr 1093/201[0] (*) av den 24 november 2010 om
inrdttande av en europeisk tillsynsmyndighet (Europeiska bankmyndigheten), att en rekommendation som har utfardas
pa grundval av artikel 17.3 i férordningen, ddr det faststills att en centralbank i en medlemsstat har asidosatt
unionsritten i samband med fristerna for utbetalning av garanterade insittningar till insdttare vid det aktuella
kreditinstitutet, under omstandigheter sisom de i det nationella malet

— ger insittare vid detta kreditinstitut ritt att hinvisa till denna rekommendation som stod for en skadestdndstalan vid
en nationell domstol med anledning av detta asidosittande av unionsritten, med beaktande av Europeiska
bankmyndighetens uttryckliga behorighet att faststdlla dsidosittanden av unionsritten och att rekommendationen
inte 4r, och inte heller kan vara, adresserad till insittarna och inte kan medf6ra ngra direkta rattsfoljder for dem,

— dr giltig med avseende pa villkoret att den dsidosatta bestimmelsen innehaller klara och entydiga skyldigheter med
beaktande av att artikel 1.3 1 i direktiv 94/19/EG (*) om system for garanti av insittningar, nir bestimmelsen tolkas
tillsammans med skalen 12 och 13 i detta direktiv, inte kan anses uppfylla alla nédvindiga krav for att utgora grund
for en klar och entydig skyldighet for medlemsstaterna och inte ger insittarna ndgra direkta rattigheter, samt med
beaktande av att detta direktiv endast foreskriver en minimiharmonisering som inte omfattar de kriterier med
ledning av vilka indisponibla insittningar ska faststillas och att rekommendationen inte har antagits med stod av
andra klara och ovillkorliga unionsrittsliga bestimmelser vad giller dessa rekvisit, nimligen bland annat
bedémningen av den bristande likviditeten och de for néirvarande déliga utsikterna till utbetalning, den befintliga
skyldigheten att vidta tidiga interventionsatgirder och att fortsitta driva kreditinstitutets affarsverksamhet,

— ar tillimplig pa en nationell centralbank som inte har ndgon anknytning till det nationella systemet f6r garanti av
insdttningar och inte dr behorig myndighet enligt artikel 4.2 iii i denna férordning, med hinsyn till féremalet, det vill
sdga insdttningsskyddet, och Europeiska bankmyndighetens befogenhet att utfirda rekommendationer enligt
artikel 26.2 i forordning (EU) nr 1093/2010 avseende system f6r garanti av insdttningar?

)
~

Foljer det av EU-domstolens dom av den 12 oktober 2004, Paul m.fl. (C-222/02, EU:C:2004:606, punkterna 38, 39, 43
och 49-51), dom av den 5 mars 1996, Brasserie du pécheur och Factortame (C-46/93 och C-48/93, EU:C:1996:79,
punkterna 42 och 51), dom av den 15 juni 2000, Dorsch Consult/ridet och kommissionen (C-237/98 P,
EU:C:2000:321, punkt 19) och dom av den 2 december 1971, Zuckerfabrik Schéppenstedt/radet (5/71, EU:C:1971:116,
punkt 11), samt dven med beaktande av de unionsrittsliga bestimmelser som numera ér tillimpliga och relevanta for
det nationella mdlet, att

A) bestimmelserna i direktiv 94/19, sirskilt artikel 7.6 ger insdttarna rdtt att framstilla skadestandsansprdk mot en
medlemsstat pa grund av otillricklig tillsyn 6ver det kreditinstitut som forvaltar deras insittningar och 4r denna ritt
begrinsad till det garanterade beloppet for insittningarna eller ska begreppet "ritt till kompensation” i denna
bestimmelse tolkas extensivt?
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B) de tillsynsatgarder som en medlemsstats centralbank har foreskrivit for att sanera ett kreditinstitut sdsom det i det
nationella mélet, daribland instéllandet av betalningar, vilket sdrskilt regleras i artikel 2 sjunde strecksatsen i direktiv
2001/24/EG (), medfér ett orittvist och oproportionerligt ingrepp i insittarnas dganderitt som medfor ett
utomobligatoriskt ansvar for skador som orsakats av ett dsidosittande av unionsritten om det — med beaktande av
artikel 116.5 i lagen om kreditinstitut samt artiklarna 4.2 punkt 1 och 94.1 punkt 4 i bankinsolvenslagen — i den
aktuella medlemsstatens lagstiftning foreskrivs att avtalad rdnta ska berdknas under den tid dtgirderna pagar och att
den del av fordringarna som overstiger de garanterade insdttningarna ska betalas vid det allminna
insolvensforfarandet samt att rinta kan betalas ut?

C) de villkor som foreskrivs i en medlemsstats nationella ratt for utomobligatoriskt ansvar for skador som uppkommer
pa grund av handlande och underldtenhet i samband med att en medlemsstats centralbank utovar tillsynsbefogen-
heter pa vilka artikel 65.1 b FEUF ar tillimplig inte far strida mot de villkor och principer for detta ansvar som ar
tillimpliga enligt unionsritten, nidmligen konkret principen om skadestindstalans oberoende frdn talan om
ogiltigforklaring, att ett villkor enligt nationell rtt inte ar tilldtet, enligt vilket det krdvs att en réttslig handling eller
underlatenhet péd grund av vilken skadestind yrkas forst maste ogiltigfrklaras, att ett villkor enligt nationell ritt inte
ar tilldtet enligt vilket det krdvs vallande frdn myndigheter eller tjdnstemin for att skadestdndskrav ska kunna
framstillas avseende deras agerande, samt kravet pa att klaganden vid den tidpunkt talan vacks har lidit en faktisk och
siker skada for att kunna vicka en talan om ersittning f6r den materiella skadan?

D) det enligt den unionsrittsliga principen om skadestindstalans oberoende fran talan om ogiltigforklaring kravs att
villkoret att det motsvarande agerandet fran myndigheten dr rattsstridigt ar uppfyllt, vilket kan likstillas med
villkoret i medlemsstatens nationella ritt, enligt vilket den rattsliga handling eller underlatenhet pé grund av vilken
skadestdnd begirs — namligen &tgirder for att sanera ett kreditinstitut — mdste upphdvas. om man beaktar
omstandigheterna i det nationella mélet samt foljande omstindigheter:

— dtgirderna inte dr riktade mot BT i egenskap av insittare vid ett kreditinstitut samt att hon enligt nationell ritt
och nationell rittspraxis inte har rdtt att kriva att de enskilda beslut genom vilka dessa dtgirder har vidtagits ska
upphivas och att dessa beslut har vunnit laga kraft,

— medlemsstaterna enligt unionsritten, inom detta omrade konkret direktiv 2001/24, inte aldggs nigon uttrycklig
skyldighet att forskriva en mojlighet att 6verklaga tillsynsétgdrder for samtliga borgendrer for att det ska kunna
faststallas att dtgarderna ar giltiga,

— det i en medlemsstats lagstiftning foreskrivs att det inte foreligger ndgot utomobligatoriskt ansvar for skador som
uppkommit pd grund av ett rittsenligt agerande frin myndigheter eller tjansteman?

E) Om kravet att myndighetens aktuella agerande dr rdttsstridig under sddana omstindigheter som de som ir for
handen i det nationella mélet inte anses kunna tillimpas pa skadestdndskrav frdn insittare vid ett kreditinstitut pa
grund av handlingar eller underldtenhet frin en medlemsstats centralbank, och sirskilt pd betalning av rinta for
insdttningar som inte betalats ut inom foreskriven frist samt utbetalning av de insittningar som Gverstiger det
garanterade beloppet, vilka yrkas som ersittning pa grund av ett dsidosittande av artiklarna 63-65 och 120 FEUF,
artikel 3 FEU och artikel 17 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna, dr de villkor
tillimpliga som faststillts av EU-domstolen f6r utomobligatoriskt ansvar for skador

— som har uppkommit pd grund av ett rittsenligt agerande frdn en myndighet, och nidrmare bestimt tre kumulativa
villkor, ndmligen att det foreligger en faktisk skada samt ett orsakssamband mellan denna och det aktuella
agerandet och att skadan dr av onormal och speciell karaktar, sarskilt i frigan om klagomal avseende betalning av
rinta pd grund av att de garanterade insittningarna inte har betalats ut i tid, eller

— inom det finanspolitiska omradet sarskilt villkoret "endast om det foreligger en tillrackligt klar overtradelse av en
overordnad rittsregel som har till syfte att ge enskilda rattigheter” framfor allt vad giller klagomal frén insittare
om utbetalning av de insittningar som 6verstiger det garanterade beloppet vilka dberopas som skada och pa vilka
det forfarande som foreskrivs i nationell rétt ar tillimpligt, med beaktande av det stora utrymme for skonsmassig
bedomning som medlemsstaterna har vad gller artikel 65.1 b FEUF och atgdrderna enligt direktiv 2001/24, och
om de forhdllanden som ror kreditinstitutet och den person som begir skadestand endast har anknytning till en
medlemsstat, men samma bestimmelser och den konstitutionella principen om likhet infor lagen giller for alla
insdttare?

4) Foljer det av tolkningen av artikel 10.1 jamford med artiklarna 1.3 i och 7.6 i direktiv 94/19 samt det rittsliga
resonemanget i EU-domstolens dom av den 21 december 2016, Vervloet m.fl. (C-76/15, EU:C:2016:975, punkterna
82-84), att direktivet dr tillimpligt pa insittare
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— vars insittningar inte har forfallit till betalning pd grund av avtal eller lagbestimmelser mellan det att kreditinstitutet
stillde in sina betalningar och auktorisationen for att bedriva bankverksamhet aterkallades och den aktuella
insdttaren inte har gett uttryck for att denne begir dterbetalning,

— som har godkant en klausul enligt vilken insattningar ska betalas ut upp till det garanterade beloppet, dven konkret
efter aterkallandet av auktorisationen fran det kreditinstitut som forvaltar insittningarna, i enlighet med ett
forfarande som regleras i en medlemsstats lagstiftning och detta villkor ar uppfyllt, och

— niamnda klausul i insittningsavtalet enligt medlemsstatens lagstiftning ér rittsligt bindande mellan avtalsparterna?

Foljer det av bestimmelserna i detta direktiv eller av andra unionsrittsliga bestimmelser att en nationell domstol inte far
beakta en sddan klausul i insdttningsavtalet och att en talan frén en insittare om betalning av rdnta pd grund av att
insdttningar upp till det garanterade beloppet inte har betalats ut inom foreskriven frist enligt detta avtal inte fir provas i
enlighet med villkoren for utomobligatoriskt ansvar for skador vid ett dsidosittande av unionsritten och pd grundval av
artikel 7.6 i direktiv 94/19?

(") Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 1093/2010 av den 24 november 2010 om inrittande av en europeisk
tillsynsmyndighet (Europeiska bankmyndigheten), om dndring av beslut nr 716/2009/EG och om upphivande av kommissionens
beslut 2009/78/EG (EUT L 331, 2010, 12).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 94/19/EG av den 30 maj 1994 om system for garanti av insittningar (EGT L 135, 1994, s. 5;
svensk specialutgdva, omrade 6, volym 4, s. 227).

()  Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/24/EG av den 4 april 2001 om rekonstruktion och likvidation av kreditinstitut
(EGT L 125, 2001, s. 15).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 30 juli 2018 — COPEBI
SCA mot Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

(Mal C-505/18)
(2018/C 364/06)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i det nationella mélet

Klagande: COPEBI SCA
Motpart: Etablissement national des produits de l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

Ovriga parter i mdlet: Ministre de 'Agriculture et de I'Alimentation

Tolkningsfriga

Ska kommissionens beslut (2009/402/EG) av den 28 januari 2009 om de “dtgirdsprogram” inom frukt- och
gronsakssektorn, som Frankrike har genomfort (C 29/05 [ex NN 57/05] () tolkas s4, att det omfattar det stod som
betalats ut av Office national interprofessionnel des fruits, des légumes et de I'horticulture (ONIFLHOR) till Comité
économique bigarreau industrie (Cebi) och direfter fordelats till producenter av bigarrder avsedda for bearbetning av de
producentergrupper som ir medlemmar i denna kommitté, trots att Cebi inte finns med bland de atta ekonomiska
jordbrukskommittéer som namns i punkt 15 i beslutet och att stodet i fraga, till skillnad frdn den finansieringsmekanism
som beskrivs i punkterna 24 till 28 i beslutet, inte finansieras genom frivilliga bidrag fran producenter, sd kallade
branschbidrag?

() EUTL127,s 11
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Supreme Court (Irland) den 6 augusti 2018 - Minister
for Justice and Equality mot OG

(M3l C-508/18)
(2018/C 364/07)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court

Parter i det nationella malet

Sokande/Motpart: Minister for Justice and Equality

Tilltalad: OG

Tolkningsfragor

1. Ska en allmin dklagares oberoende stillning i forhéllande till den verkstillande makten faststillas mot bakgrund av den
allminna dklagarens stillning enligt det aktuella nationella rittssystemet? Om inte, enligt vilka kriterier ska oberoende
stillning i forhallande till den verkstillande makten faststillas?

2. Har en allmin &klagare som, enligt nationell ritt, dr bunden av eventuell ledning eller eventuella instruktioner antingen
direkt eller indirekt frdn ett justitieministerium, en tillrickligt oberoende stillning i forhallande till den verkstdllande
makten for att kunna anses vara en rttslig myndighet i den mening som avses i artikel 6.1 i rambeslutet (*)?

3. Om sé ar fallet, maste den allminna dklagaren dven ha en funktionellt oberoende stillning i forhéllande till den
verkstillande makten, och enligt vilka kriterier ska funktionellt oberoende stillning faststillas?

4. Om den allminna dklagaren har en oberoende stillning i férhéllande till den verkstillande makten, ér en allmin dklagare
som endast fir inleda och leda férundersokningar och sikerstilla att forundersokningar genomférs objektivt och
rdttsenligt, vidcka 4tal, verkstilla domstolsbeslut och genomfora atal for brott, och inte utfirdar nationella
arresteringsorder och inte far utfora domande uppgifter en rattslig myndighet i den mening som avses i artikel 6.1 i
rambeselutet?

5. Ar den allminna &klagaren i Liibeck en rittslig myndighet i den mening som avses i artikel 6.1 i rambeslutet av den
13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och overlimnande mellan medlemsstaterna?

(") Rédets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan medlemsstaterna
(rambeslutet) (EGT L 190, 2002, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Supreme Court (Irland) den 6 augusti 2018 - Minister
for Justice and Equality mot PF

(Mal C-509/18)
(2018/C 364/08)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court

Parter i det nationella mélet

Sokande/Motpart: Minister for Justice and Equality

Tilltalad: PF
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Tolkningsfragor

1.

(")

Ar kriterierna enligt vilka det ska faststdllas huruvida en allmén &klagare, som utsetts till utfirdande rittslig myndighet i
den mening som avses i artikel 6.1 [i rambeslutet ()], 4r en rittslig myndighet enligt den sjilvstindiga betydelsen av det
begreppet i artikel 6.1 i 2002 rs rambeslut om europeisk arresteringsorder och 6verlimnande mellan medlemsstaterna
att den allménna dklagaren 1) ska ha en oberoende stillning i férhéllande till den verkstallande makten och 2) ska anses
utdva rittsskipning eller delta i rittsskipningen i sitt eget rittssystem?

. Om den forsta fragan ska besvaras nekande, enligt vilka kriterier ska en nationell domstol faststilla huruvida en allméin

dklagare som utses till rittslig myndighet i den mening som avses i artikel 6.1 i rambeslutet ér en rittslig myndighet i den
mening som avses i artikel 6.1?

. I den mén kriterierna innefattar ett krav pa att den allmidnna dklagaren utovar rittsskipning eller deltar i réttsskipningen,

ska detta krav provas enligt den stillning dklagaren har i sitt eget rittssystem eller enligt vissa objektiva kriterier? Om
provningen ska ske enligt objektiva kriterier, vilka 4r dd dessa kriterier?

. Ar Republiken Litauens allmdnna dklagarmyndighet en rittslig myndighet enligt den sjlvstindiga betydelsen av det

begreppet i artikel 6.1 i 2002 drs rambeslut om europeisk arresteringsorder och 6verlimnande mellan medlemsstaterna?

Rédets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och dverlimnande mellan medlemsstaterna
(rambeslutet) (EGT L 190, 2002, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 6 augusti 2018 —
Fédération des fabricants de cigares mot Premier ministre, Ministre des Solidarités et de la Santé

(Mal C-517/18)
(2018/C 364/09)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d'Etat

Parter i det nationella mélet

Klagande: Fédération des fabricants de cigares

Motparter: Premier ministre, Ministre des Solidarités et de la Santé

Ovrig deltagare: Société nationale d’exploitation industrielle des tabacs et allumettes (SEITA)

Tolkningsfragor

1) Ska bestimmelserna i artikel 13.1 och 13.3 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/40/EU av den 3 april

2014 (") tolkas s, att de forbjuder anvindning pa styckforpackningar, pa ytterforpackningar och pa tobaksvaror av varje
varumirke som anspelar pa vissa kvaliteter, oavsett hur vilkdnt varumarket ar?

2) Utifrdn den tolkning som ska goras av artikel 13.1 och 13.3 i direktivet, iakttar dessa bestimmelser, i det att de tillimpas

pd namn och varumirken, ritten till egendom, yttrandefriheten, niringsfriheten, proportionalitetsprincipen och
réttssikerhetsprincipen?
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3) For det fall foregdende fraga besvaras jakande: Iakttar artikel 13.1 och 13.3 i direktivet, jamford med artikel 24.2 i
samma direktiv, rdtten till egendom, yttrandefriheten, niringsfriheten och proportionalitetsprincipen?

(')  Europaparlamentets och ridets direktiv 2014/40/EU av den 3 april 2014 om tillnirmning av medlemsstaternas lagar och andra
forfattningar om tillverkning, presentation och forsaljning av tobaksvaror och relaterade produkter och om upphévande av direktiv
2001/37[EG (EUT L 127, 2014, s. 1)
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 19 juli 2018 - Simpson mot rddet
(Mal T-646/16 P) (")
(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Avancemang i lonegrad — Placering i lonegrad —
Beslut om att inte placera den berérde i linegrad AD 9 efter det att han klarat ett uttagningsprov avseende
lonegrad AD 9 — Talan i forsta instans ogillades sedan tribunalen dterforvisat mdlet —

Sammansittningen av den domstol som meddelat beslutet i fosta instans — Forfarandet for utndmning av
en domare vid personaldomstolen — Domstol som uppriittats enligt lag — Principen om behorig domstol)

(2018/C 364/10)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Erik Simpson (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten M. Velardo)

Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bauer och E. Rebasti)

Saken

Overklagande av det beslut som Europeiska unionens personaldomstol (andra avdelningen) meddelade den 24 juni 2016,
Simpson/radet (F-142/11 RENV, EU:F:2016:136), med yrkande om upphivande av det beslutet.

Domslut
1) Det beslut som meddelats av Europeiska unionens personaldomstol (andra avdelningen) den 24 juni 2016, Simpson/radet (F-142/
11 RENV, EU:F:2016:136), upphdvs.

2) Malet hanskjuts till en annan avdelning vid tribunalen dn den som har avgjort forevarande Gverklagande.

3) Fragan om rdttegangskostnader anstdr.

() EUT C 419, 14.11.2016.

Tribunalens dom av den 19 juli 2018 - HG mot kommissionen
(Mal T-693/16 P) (")

(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Tjinstgoring i tredje land — Logi som administrationen
stallt till forfogande — Disciplindr dtgird — Talan har ogillats i forsta instans — Den domande
sammansittning som meddelade domen i forsta instans — Forfarande for att utnimna en domare i
personaldomstolen — Domstol som upprittats enligt lag — Principen om domstol upprittad enligt lag)

(2018/C 364/11)
Rattegangssprak: franska

Parter

Klagande: HG (ombud: advokaten L. Levi)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis G. Berscheid och C. Berardis-Kayser, drefter
G. Berscheid och T. Bohr, bitridda av advokaten A. Dal Ferro)
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Saken

Overklagande av den dom som Europeiska unionens personaldomstol (andra avdelningen) meddelade den 19 juli 2016,
HG/kommissionen (F-149/15, EU:F:2016:155), med yrkande om upphdvande av denna dom.

Domslut
1) Den dom som Europeiska unionens personaldomstol (andra avdelningen) meddelade den 19 juli 2016, HG/kommissionen (F-149/
15), upphavs.

2) Malet dterforvisas till en annan avdelning vid tribunalen dn den som har avgjort forevarande dverklagande.

3) Fragan om rattegdngskostnader anstdr.

(") EUT C 441, 28.11.2016.

Talan vickt den 19 juni 2018 - Gollnisch mot parlamentet
(M3l T-375/18)
(2018/C 364/12)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Frankrike) (ombud: advokaten B. Bonnefoy-Claudet)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att beslutet av ordforanden for delegationen for relationerna med Japan, delgivet den 20 mars 2018, ar
rattsstridigt,

— ogiltigforklara det beslutet,

— ogiltigforklara, i dess helhet, det tysta avslaget frin Europaparlamentets talman respektive generalsekreterare pa de
klagomal som framfordes till dem den 2 maj 2018,

— dterkalla de rittsakter och dtgarder som beslutats/vidtagits som en {6ljd av de ovannimnda besluten,

— tillerkdnna sokanden en ersittning pd 1 euro for den ideella skada som han dsamkats genom att uteslutas frin
parlamentarikernas resa och nekas den ersittning han hade ritt till,

— vidare tillerkdnna honom ett belopp pd 3 500 euro avseende de kostnader han haft for att forbereda denna talan, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta samtliga rittegdngskostnader.



8.10.2018 Europeiska unionens officiella tidning C 364/13

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sokanden tva grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av genomforandebestimmelserna om arbetet for europaparlamentarikers delegationer
och uppdrag utanfér Europeiska unionen.

2. Andra grunden: Asidosittande av ritten till ett effektivt rittsmedel och till go forvaltning.

Talan vickt den 3 juli 2018 - SFIE-PE mot parlamentet
(Mal T-401/18)
(2018/C 364/13)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Syndicat des fonctionnaires internationaux et européens — Section du Parlement européen (SFIE-PE) (Bryssel,
Belgien) (ombud: advokaten L. Levi)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststilla att talan kan provas i sak och att den ar vilgrundad, och
— 1 enlighet hirmed

— ogiltigforklara beslutet av den 2 juli 2018 om begiran av tolkar for den 3 juli 2018, samt framtida beslut om
begidran av tolkar for den 4, 5, 10 och 11 juli 2018,

— forplikta svaranden att utge ersittning for ideell skada, vilken i Overensstimmelse med ritt och billighet bor
faststillas till 10 000 euro, och

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av ritten till kollektiva atgirder och ritten till information och samrad, vilka foreskrivs i
artiklarna 28 och 27 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna och Europaparlamentets och i
radets direktiv 2002/14/EG av den 11 mars 2002 om inrédttande av en allmén ram for information till och samrdd med
arbetstagare i Europeiska gemenskapen — Gemensamt uttalande av Europaparlamentet, rddet och kommissionen om
arbetstagarrepresentation (EGT L 80, 2002, s. 29), och har preciserats och genomforts genom ramavtalet mellan
Europaparlamentet och de fackliga organisationerna eller yrkesforeningarna for institutionens personal av den 12 juli
1990, samt dsidosdttande av ritten till god forvaltning, vilken foreskrivs i artikel 41 i stadgan.

2. Andra grunden: Bristande behorighet hos den som utfiardade réttsakten och asidosittande av rittssikerhetsprincipen.
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3. Tredje grunden: Asidosittande av ritten till ett effektivt rittsmedel, vilken foreskrivs i artikel 47 i stadgan.

Talan vickt den 3 juli 2018 - Aquino m.fl. mot parlamentet
(Ml T-402/18)
(2018/C 364/14)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Roberto Aquino (Bryssel, Belgien) och 30 andra sokande (ombud: advokat L. Levi)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— faststélla att talan kan provas i sak och att den ar vilgrundad, och
— 1 enlighet hidrmed

— ogiltigforklara beslutet av den 2 juli 2018 om begiran av tolkar for den 3 juli 2018, samt framtida beslut om
begiran av tolkar for den 4, 5, 10 och 11 juli 2018,

— forplikta svaranden att utge ersittning for ideell skada, vilken i 6verensstimmelse med ritt och billighet bor
faststillas till 10 000 euro per sokande, och

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rattegngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena tre grunder vilka i huvudsak 4r identiska med eller liknar de grunder som
dberopats i mdl T-401/18, SFIE-PE/parlamentet.

Talan vickt den 6 juli 2018 — RATP mot kommissionen
(Mal T-422/18)
(2018]C 364/15)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: Régie autonome des transports parisiens (RATP) (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna E. Morgan de Rivery,
P. Delelis och C. Lavin)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— pd grundval av artikel 263 FEUF ogiltigforklara kommissionens beslut av den 5 mars 2018 att bevilja tillgdng till de
handlingar som ingdr i ansokan om tillgang till handlingar som registrerats enligt referens GestDem 2017/7530 i
enlighet med Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allmédnhetens
tillgdng till Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar,
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— i varje fall forplikta kommissionen att ersitta samtliga kostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 4.4 i Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 1049/2001 om
allménhetens tillgdng till Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar (EGT L 145, 2001, s. 43) och
artikel 5.3 b och artikel 5.6 i avsnittet om tillimpningsforeskrifter till forordning nr 1049/2001 i kommissionens
uppforandekodex som bifogas dennes arbetsordning (C (2000) 3614 (EGT L 308, 2000, s. 26)), med hansyn till att
kommissionen inte fick limna ut de ifrigavarande handlingarna utan att informera sokanden.

2. Andra grunden: Kommissionens dsidoséttande av principen om god forvaltningssed som anges i artikel 41.1 i stadgan
om de grundldggande rittigheterna, av kommissionens omsorgsskyldighet i enlighet med gillande rittspraxis och av
syftet med forordning nr 1049/2001, vilket enligt artikel 1 ¢ i férordningen ar att "frimja goda f6rvaltningsrutiner nar
det galler tillgang till handlingar”.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 4.2 forsta, andra och tredje strecksatserna i forordning nr 1049/2001, pa grund
av att kommissionen végrade att tillimpa de undantag som sokanden aberopade. Denna grund dr uppdelad i tre delar:

— Den forsta delen, som avser att kommissionen har dsidosatt artikel 4.2 tredje strecksatsen i forordning nr 1049/2001
genom att avsiktligt vigra att tillimpa den allmédnna presumtionen om sekretess som ar tillimplig pd handlingarna.

— Den andra delen, som avser att kommissionen har dsidosatt artikel 4.2 andra strecksatsen i forordning nr 1049/2001
genom att underldta att ta hinsyn till de storningar av rattsliga forfaranden som utlimnandet av handlingarna
inneburit.

— Den tredje delen, som avser att kommissionen har dsidosatt artikel 4.2 forsta strecksatsen i forordning nr 1049/
2001, artikel 8 i Europeiska konventionen om skydd for de manskliga rattigheterna, artikel 7 i stadgan om de
grundldggande rittigheterna och artikel 339 FEUF genom att inte ta hdnsyn till sékandens kommersiella, finansiella
och strategiska intressen.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av artikel 4.1 b och artikel 8 i Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 45/2001
av den 18 december 2000 om skydd for enskilda dd gemenskapsinstitutionerna och gemenskapsorganen behandlar
personuppgifter och om den fria rorligheten for sddana uppgifter (EGT L 8, 2001, s. 1) genom att kommissionen vigrade
att dolja identiteten pa den person som upprittat de aktuella handlingarna.

5. Femte grunden: Asidosittande motiveringsskyldigheten enligt artikel 296 FEUF genom att kommissionen inte
underrittade s6kanden, vare sig fore eller efter avsindandet av handlingarna, om de skil som kunde legat till grund for
kommissonens onskan att skicka dessa handlingar.

Talan vickt den 13 juli 2018 - Tilly-Sabco mot kommissionen
(M3l T-437/18)
(2018/C 364/16)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Tilly-Sabco (Guerlesquin, Frankrike) (ombud: advokaterna R. Milchior och S. Charbonnel)
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Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forklara att sokandens talan om ersattning riktad mot kommissionens genomforandeforordning (EU) nr 689/2013 av
den 18 juli 2013 om faststdllande av exportbidrag for fjaderfakott (EUT L 196, 2013, s. 13), i vilken exportbidraget
faststalls till noll, kan tas upp till provning,

— faststélla att kommissionen ar skyldig att utge ett kapitalbelopp pd 3 238 000 euro till sokanden, varav:

— 2848000 euro motsvarar icke uppburna exportbidrag for forsiljningar som genomforts under perioden 19 juli-
31 december 2013,

— 390000 euro i exportbidrag for utebliven vinst pa grund av att forsiljningar pa ytterligare 3 500 ton till lander i Framre
orienten och Mellandstern inte har kunnat genomféras under samma period,

— forplikta kommissionen att utge ett kapitalbelopp pa 3 238 000 euro jimte

— kompensationsranta frin och med den 20 september 2017 till dess att dom meddelats i forevarande mal. Réntesatsen
ska motsvara den av Eurostat konstaterade drliga inflationstakten i den medlemsstat dir foretaget har sitt hemvist,

— drojsmélsranta fran och med meddelandet av dom i forevarande mal och till dess att full betalning erlagts. Rintesatsen
ska motsvara den rantesats som Europeiska centralbanken tillimpar pa sina huvudsakliga refinansieringstransaktioner
okad med 2 procentenheter,

— tilldta sokanden att justera sin ansokan och sina yrkanden for det fall att kommissionen fore avslutandet av det skriftliga
forfarandet i forevarande mal skulle anta en genomférandeférordning som ersitter forordning 689/2013,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder, vilka motsvarar de tre materiella forutsittningarna for en
skadestandstalan. Enligt sokande ar dessa tre forutsittningar uppfyllda i forevarande fall, ndmligen forekomsten av ett
skadestandsgrundande handlande som motsvarar den rittsstridighet som laggs institutionen till last, forekomsten av skada
och forekomsten av ett orsakssamband mellan det skadestdndsgrundande handlandet och skadan.

Sokanden anser for det forsta att kommissionens antagande av genomférandeférordning (EU) nr 689/2013 av den 18 juli
2013 om faststillande av exportbidrag for fjaderfakott (EUT L 196, 2013, s. 13), vilken ogiltigférklarats av domstolen i
dom av den 20 september 2017, Tilly-Sabco/kommissionen (C-183/16 P, EU:C:2017:704), innebir en Gvertridelse av
unionsratten som ar tillrackligt klar.

Sokanden anser for det andra att kommissionen har gjort sig skyldig till en tillrackligt klar 6vertradelse som utgor ett
skadestdndsgrundande handlande, vilket orsakat bolaget en faktisk och saker skada, genom att rittsstridigen anta en réttsakt
som faststillde exportbidraget for forsiljning av frusen kyckling till vissa linder utanf6r EU till noll. Enligt s6kanden bestar
skadan i att bolaget till och med den 31 december 2013 inte fitt ndgot exportbidrag.

Sokanden anfor det tredje att bolaget har stod for sitt yrkande om ersdttning for den forlust som det lidit till f6ljd av att
exportbidragen var rdttsstridigt avskaffade under perioden 19 juli 2013-31 december 201 3. Kommissionens vallande har
sdledes varit den avgorande orsaken till den skada som bolaget péstar sig ha lidit och det finns dérfor enligt s6kanden ett
omedelbart och direkt samband mellan vallandet och skadan.
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Overklagande ingett den 31 juli 2018 — Lotte mot EUIPO - Générale Biscuit-Glico France (PEPERO
original)

(M3l T-459/18)
(2018/C 364/17)
Overklagandet dr avfattat pd franska

Parter

Klagande: Lotte Corp. (Seoul, Sydkorea) (ombud: advokaten G. Ringeisen)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Générale Biscuit-Glico France (Clamart, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden vid tribunalen
Omvistat varumdrke: EU-figurmarket PEPERO original i firgerna rétt, brunt, gult, vitt
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av forsta éverklagandendmnden vid EUIPO den 11 maj 2018 i drende R 913/2017-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— sla fast att overklagandet kan provas i sak,

— ogiltigforklara det overklagade beslutet i den man det déri faststalls att foretaget LOTTE:s EU-varumarke nr 7 413 651
ska ogiltighetsforklaras och nimnda foretag forpliktas att ersitta de kostnader som uppkommit for foretaget Générale

Biscuit-Glico France,

— forplikta EUIPO och foretaget Générale Biscuit-Glico France att ersitta de ombudskostnader som uppkommit for
foretaget LOTTE i varje forfarande, och

— forplikta EUIPO och foretaget Générale Biscuit-Glico France att ersdtta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 64 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.
— Asidosittande av artikel 60.1 a, jaimford med artikel 8.5 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 94 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

Talan vickt den 31 juli 2018 — Telenet mot kommissionen
(Mal T-470/18)
(2018/C 364/18)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Telenet (Mechelen, Belgien) (ombud: advokaterna Y. Desmedt och E. Monard)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara den angripna rittsakten i sin helhet, och

— forplikta kommissionen att ersitta samtliga rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Denna dtgird riktar sig mot kommissionens beslut C (2018) 3410 slutlig av den 25 maj 2018, antagen i enlighet med
artikel 7.3 i direktiv 2002/21/EG (), rérande drende BE/2018/2073: Grossistforsiljning lokal tillging som tillhandahélls
fran fast plats i Belgien, drende BE[2018/2074: Grossistforsiljning central tillgdng frén fast plats for massmarknads-
produkter i Belgien och drende BE/2018/2075: Grossistforsiljning TV-sdndning i Belgien.

Till stod for talan har sokanden dberopat tre grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 7.4 i direktiv 2002/21/EG och missbrukat sitt utrymme for
skonsmissig bedomning genom att inte inleda en fas [l-undersdkning.

— 1 detta avseende har sokanden hivdat att kommissionen uttryckte flera problem med den belgiska nationella
tillsynsmyndighetens marknadsdefinition.

— Sokanden gor vidare gillande att kommissionen, i enlighet med artikel 7.4 i direktiv 2002/21/EG, mdste inleda en fas
II-granskning om den har allvarliga tvivel om en féreslagen atgird.

2. Andra grunden: Kommissionen har underlatit att ange skilen for bedomningen att den valda marknadsdefinitionen inte
andrar regleringsresultatet.

— 1 detta avseende har sokanden gjort gillande att kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning,
eftersom den ansdg att den kunde besluta att inte inleda en fas I-undersokning med motiveringen att den
marknadsdefinition som kommissionen ansdg lampligare skulle leda till samma regleringsresultat som den som
foreslds i utkastet till atgird. De limpliga marknadsdefinitionerna skulle nodvindigtvis ha dndrat sokandens rittsliga
stallning.

3. Tredje grunden: Kommissionen har underldtit att folja de processuella skyddsatgirderna i direktiv 2002/21/EG.

— I detta hidnseende har sokanden gjort gillande att det utkast till dtgird som den belgiska nationella
tillsynsmyndigheten har lagt fram for kommissionen inneholl en marknadsdefinition som inte hade varit foremal
for offentligt samrad i enlighet med vad som foreskrivs i artiklarna 6 och 16.6 i direktiv 2002/21/EG.

— Sokanden har vidare gjort gillande att kommissionen har dsidosatt forfarandekraven genom att kommentera ett
forslag som inte varit foremal for offentligt samrad.

(')  Europaparlamentets och ridets dircktiv 2002/21/EG av den 7 mars 2002 om ett gemensamt regelverk for elektroniska
kommunikationsnit och kommunikationstjanster (ramdirektiv) (EGT L 108, 2002, s. 33).

Talan vickt den 2 augusti 2018 - WV mot Europeiska utrikestjinsten
(Mal T-471/18)
(2018/C 364/19)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: WV (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska utrikestjinsten
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet av den 27 november 2017, med referens “eeas.ba.hr.3(2017)6459331", fran [konfidentiellt (*)],
som foreskriver att avdrag ska goras fran sokandens 16n under 72 kalenderdagar,

— vid behov, ogiltigforklara beslutet av den 2 maj 2018 med uttryckligt avslag ("eeas.ba.hr.3/ED/1d(2018)2309062"), till
foljd av det klagomal som s6kanden limnade in den 3 januari 2018,

— faststilla att de belopp som till {6ljd av ogiltigforklaringen ska dterbetalas till sokanden ska betalas jamte drojsmélsranta
med 5 procent per dr eller annan rdnta som tribunalen bestimmer, berdknad fram till den faktiska dterbetalningsdagen
och pa grundval av datumen for genomforda avdrag.

— forplikta svaranden att betala rittegdngskostnaderna, enligt artikel 134 i rittegdngsreglerna for Europeiska unionens
tribunal.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden endast en grund, avseende asidosdttande av artiklarna le.2, 12, 12a, 21, 25, 26, 55
och 60 i tjansteforeskrifterna, omsorgsplikten, principen om god forvaltning, samt artiklarna 1 och 2 i bilaga IX till
tjdnsteforeskrifterna for tjanstemdnnen vid Europeiska unionen och Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 45/
2001 av den 18 december 2000 om skydd for enskilda dd gemenskapsinstitutionerna och gemenskapsorganen behandlar
personuppgifter och om den fria rorligheten for siddana uppgifter (EGT L 8, 2001, s. 1). Sokanden &beropar dven
dsidosdttande av artiklarna 41, 47 och 52 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, den
Europakonventionen, ratten till forsvar, artikel 296 FEUF, samt rattsmissbruk och dsidosittande av handlaggningsregler och
uppenbart asidosdttande av principen om beridttigade forvantningar och principen om parternas likstilldhet i processen.
Sokanden aberopar slutligen dsidosittande av principen som dldgger myndigheten att fatta beslut enbart pd grunder som
foreskrivs i lag, det vill sidga relevanta och utan att dessa dr behiftade med nigon uppenbart oriktig bedomning av fakta eller
gillande ratt, samt dsidosittande av principerna om proportionalitet, ett kontradiktoriskt forfarande och réttssakerhet, och
dsidosdttande av Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allmanhetens
tillgdng till Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, 2001, s. 43).

(") Konfidentiella uppgifter har utelimnats.

Talan vickt den 10 augusti 2018 — XF mot kommissionen
(M3l T-482/18)
(2018/C 364/20)
Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: XF (ombud: advokaten J.-N. Louis)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet av den 2 oktober 2017 om att inte bevilja XF bosittningsbidrag nir vederborande flyttade och
tilltradde sin tjanst vid Europeiska utrikestjanstens huvudkontor, och
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— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan &beropar sokanden en enda grund. Den grunden avser dsidosittande av artikel 20 i
tjanstefreskrifterna och artikel 5 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna.

Overklagande ingett den 22 augusti 2018 — Currency One mot EUIPO - Cinkciarz.pl (CINKCIARZ)
(Mal T-501/18)
(2018/C 364/21)
Overklagandet dr avfattat pd polska

Parter

Klagande: Currency One S.A. (Poznafi, Polen) (ombud: advokaten P. Szmidt)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Cinkciarz.pl sp. z o0.0. (Zielona Gora, Polen)

Uppgifter om férfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid overklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket CINKCIARZ — EU-varumirke nr 13 678 991

Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte 6verklagandendmnden vid EUIPO den 18 juni i drende R 2598/2017-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna, inklusive kostnaderna i dverklagandeforfarandet.

Grund

— Asidosittande av artikel 59.1 a, jimford med artikel 7.1 b och ¢ i Europaparlamentets och ridets forordning (EU)
nr 2017/1001.
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