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DOMSTOLEN

Domstolens beslut (férsta avdelningen) av den 3 juli 2019 (begiran om forhandsavgorande frin Juzgado de Primera Instan-
ciano 1 de Fuenlabrada - Spanien) — Bankia SA mot Henry-Rodolfo Rengifo Jiménez, Sheyla-Jeanneth Felix Caiza

(Mal C-92/16) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Konsumentskydd — Direktiv 93/13/EEG — Artiklarna 6 och 7 — Oskiiliga avtals-
villkor i konsumentavtal — Villkor om uppsigning till fortida betalning i ett avtal om hypotekslin — Artikel 99 i
domstolens rittegingsregler — Fraga som dr identisk med en friga som domstolen redan har avgjort eller betrif-
fandevilken svaret klart kan utlisas av rittspraxis — Forklaring att villkoret dr delvis oskiligt — Den nationella

domstolens befogenheter nir ett villkor har bedomts vara oskiiligt — Det oskdliga villkoret ersitts med en bestim-
melse i nationell ritt — Artikel 53.2 i domstolens rittegdingsregler — Uppenbart att frigan ska avvisas)

(2020/C 19/02)

Rattegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de Primera Instancia de Fuenlabrada
Parter i milet vid den nationella domstolen
Sokande: Bankia SA

Svarande: Henry-Rodolfo Rengifo Jiménez, Sheyla-Jeanneth Felix Caiza

Avgorande

Artiklarna 6 och 7 i rddets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal ska tolkas pa sd sitt att de, &
ena sidan, utg6r hinder for att ett sddant villkor om uppsagning till fortida betalning i ett avtal om hypoteksldn som har bedomts vara
oskaligt delvis bestdr genom att den nationella domstolen stryker de delar som medfor att villkoret r oskiligt. A andra sidan utgor
dessa artiklar inte hinder for att den nationella domstolen undanrdjer ogiltigheten av ett sadant oskiligt villkor, vars lydelse grundar sig
pd en lagbestimmelse som ir tillimplig om det finns en 6verenskommelse om detta mellan avtalsparterna, genom att ersitta villkoret
med en ny lydelse av denna lagbestimmelse, som inforts efter det att avtalet ingdtts, om det aktuella avtalet inte kan bestd for det fall
det oskailiga villkoret undanréjs och om en ogiltigforklaring av avtalet i dess helhet skulle utsitta konsumenten for mycket negativa
konsekvenser.

() EUTC156,2.5.2016.
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Domstolens beslut (férsta avdelningen) av den 3 juli 2019 (begiran om forhandsavgorande frin Juzgado de Primera Instan-
ciano 2 de Santander - Spanien) — Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA mot Fernando Quintano Ujeta, Maria Isabel Sdnchez
Garcia

(C-167/16) ()

(Begiiran om forhandsavgérande — Konsumentskydd — Direktiv 93/13/EEG — Artiklarna 6 och 7 — Oskiliga villkor
i konsumentavtal — Villkor om uppsigning av ldn till fortida betalning — Artikel 99 i domstolens rittegdingsregler —
Frdga som dr identisk med en friga som domstolen redan har besvarat eller vars svar klart kan utlisas ur
rittspraxis — Villkor som forklaras vara delvis oskiligt — Den nationella domstolens befogenhet med avseende pd ett
villkor som forklarats vara oskiligt — Det oskdliga villkoret ersiitts med en nationell bestimmelse — Artikel 53.2 i
domstolens rittegdngsregler — Det dr uppenbart att fragan inte kan upptas till prévning)

(2020/C 19/03)

Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander

Parter i mdlet vid den nationella domstolen
Klagande: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA

Motparter: Fernando Quintano Ujeta, Maria Isabel Sdnchez Garcia

Avgorande

Artiklarna 6 och 7 irddets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal ska tolkas pé sa sitt att de dels
utgor hinder for att lata ett villkor om uppsigning av ett hypoteksldn till fortida betalning, som forklarats vara oskaligt, bestd till viss
del genom att upphiva de delar av villkoret som gor det oskiligt, dels inte utgor hinder for att den nationella domstolen avhjilper ett
sadant villkors ogiltighet genom att ersitta det med den nya lydelse, som inforts efter det att avtalet ingicks, av den forfattningsbestam-
melse som har legat till grund for detta villkor och som dr tillimplig for det fall avtalsparterna har kommit 6verens om detta, under for-
utsittning att det aktuella hypotekslanet inte kan bestd om nimnda oskiliga villkor upphivs och under forutsittning att en
ogiltigforklaring av avtalet i dess helhet innebir att konsumenten utsitts for mycket negativa konsekvenser.

() EUTC 200, 6.6.2016.
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Domstolens beslut (férsta avdelningen) av den 3 juli 2019 (begiran om forhandsavgorande frin Juzgado de Primera Instan-
cia no 6 de Alicante - Spanien) - Bankia SA mot Alfredo Sdnchez Martinez, Sandra Sdnchez Trivifio

(C-486/16) (1)

(Begiiran om forhandsavgorande — Konsumentskydd — Direktiv 93/13/EEG — Artiklarna 6 och 7 — Oskiiliga avtals-
villkor i konsumentavtal — Villkor om uppsigning till fortida betalning som ingdr i ett avtal om hypotekslin —
Artikel 99 i domstolens rittegingsregler — Friga som dr identisk med en friga som domstolen redan har avgjort
eller betriffande vilken svaret klart kan utlisas av rittspraxis — Den nationella domstolens befogenheter nir ett
villkor har bedomts vara oskiligt — Ett oskdligt villkor ersiitts med en bestimmelse i nationell riitt —
Effektivitetsprincipen — Principen om processuell autonomi)

(2020/C 19/04)

Rattegangssprik: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de Primera Instancia n° 6 de Alicante

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Sokande: Bankia SA

Svarande: Alfredo Sdnchez Martinez, Sandra Sdnchez Trivifio

Avgorande

Artikel 7.1 i rddets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal och effektivitetsprincipen ska, under
sddana omstindigheter som de i det nationella malet, tolkas pa sé sitt att de inte utgor hinder for att en domstol i forsta instans blir
bunden av ett avgorande som meddelats av en domstol i 6vre instans som innebdr att ett utmétningsforfarande ska inledas med beak-
tande av hur allvarligt konsumentens asidosittande av sina skyldigheter enligt avtalet om hypoteksldn dr, dven om detta avtal

innehaller ett villkor som har forklarats vara oskiligt i ett tidigare domstolsavgorande som vunnit laga kraft men som inte har ratts-
kraft enligt nationell ritt.

() EUT C 441, 28.11.2016.

Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 5 september 2019 (begiiran om forhandsavgérande frin Conseil supérieur de
la Sécurité sociale - Luxemburg) —- EU mot Caisse pour I'avenir des enfants

(M3l C-801/18) ()
(Begiran om forhandsavgorande — Artikel 99 i domstolens rittegingsregler — Frirorlighet for arbetstagare —
Likabehandling — Artikel 45 FEUF — Forordning (EG) nr 883/2004 — Artikel 4 — Konvention om social trygghet
som ingdtts mellan anstillningsmedlemsstaten och tredjeland — Familjeformdner — Konventionens tillimplighet pd
en grinsarbetare som varken ir medborgare eller bosatt i ndgon av de konventionsslutande staterna)

(2020/C 19/05)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil supérieur de la Sécurité sociale
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Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande: EU

Motpart: Caisse pour I'avenir des enfants

Avgorande

Artikel 45 FEUF, jamford med artikel 4 i radets forordning (EG) nr 883/2004 av den 29 april 2004 om samordning av de sociala trygg-
hetssystemen, ska tolkas s, att den utgor hinder for att de behériga myndigheterna i den forsta medlemsstaten nekar en medborgare i
den andra medlemsstaten, som arbetar i den forsta medlemsstaten utan att vara bosatt dir, familjeformaner for sitt barn som ar bosatt
i tredjeland med sin mor dd ndimnda myndigheter, nir samma villkor f6r beviljande av ndmnda forméner ar for handen, till f6ljd av en
internationell bilateral konvention som ingatts mellan den forsta medlemsstaten och detta tredjeland, erkdnner rétten till familjefor-

mdner for sina egna medborgare och personer som ir bosatta i landet, sdvida dessa myndigheter inte kan anfora sakliga skal for sitt
avslag.

() EUTC82,4.3.2019.

Domstolens beslut (ittonde avdelningen) av den 11 juli 2019 (begiran om férhandsavgorande frin Polymeles Protodikeio
Athinon - Grekland) - RM, SN mot Agrotiki Trapeza Ellados

(M3l C-262/19) ()
(Begiiran om forhandsavgorande — Artikel 53.2 och artikel 94 i domstolens rittegingsregler — Statligt stod —
Inteckningar som sikerhet for banklin som jordbrukare har beviljats — Nationell lagstiftning enligt vilket inteck-
ningen inte fr overstiga ett visst belopp — Otillriickligt angivande av de skiil som fitt domstolen att undra over tolk-
ningen av unionsritten — Uppenbart att begiran ska avvisas)

(2020/C 19/06)

Rattegangssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Polymeles Protodikeio Athinon

Parter i malet vid den nationella domstolen
Kirande: RM, SN

Svarande: Agrotiki Trapeza Ellados

Avgorande

Det dr uppenbart att den begdran om forhandsavgérande som Polymeles Protodikeio Athinon (forstainstansritten i Aten, Grekland)
har inkommit med, genom beslut av den 8 februari 2019, ska avvisas.

(") EUTC187,3.6.2019
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu (Polen) den 27 juli 2018 -
Mennica Wroclawska sp. z 0.0. mot Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

(Ml C-491/18)
(2020/C 19/07)

Rattegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu

Parter i det nationella mélet

Klagande: Mennica Wroclawska sp. z 0.0.

Motpart: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

[ beslut av den 13 december 2018 slog domstolen (tionde avdelningen) fast att artiklarna 168 a, 178 a och 226 i rddets direktiv
2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt, i dndrad lydelse enligt rddets direktiv
2010/45/EU av den 13 juli 2010, ska tolkas sa, att de utgor hinder for att nationella skattemyndigheter nekar den beskattningsbara
personen ritt till avdrag for ingdende transaktioner som ska betalas eller har betalats enbart av det skilet att de upprittade fakturorna
innehéller en felaktighet vad giller identifieringen av de varor som ér foremal for den berorda transaktionen, och detta trots att den
beskattningsbara personen, innan skattemyndigheterna fattade ndgot beslut i detta avseende, tillhandaholl myndigheterna sddana

handlingar och forklaringar som var nédvindiga for att faststalla det verkliga syftet med dessa transaktioner och som styrker att det var
friga om verkliga transaktioner.

Overklagande ingett den 30 juli 2019 av Belén Bernaldo de Quirds av den dom som tribunalen (andra avdelningen) medde-
lade den 5 juni 2019 i mal T-273/18, Bernaldo de Quirés mot kommissionen

(Mal C-583/19 P)
(2020/C 19/08)

Rattegangssprak: franska

Parter
Klagande: Belén Bernaldo de Quir6s (ombud: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokat)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva domen av den 5 juni 2019, Bernaldo de Quirés/kommissionen (T-273/18),
— bifalla talan sdvitt avser de yrkanden som framstélldes i forsta instans,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande har klaganden gjort gillande en enda grund, avseende en missuppfattning av omstindigheterna, en
uppenbart oriktig bedémning, samt en oriktig rittslig motivering.

Inom ramen for den andra grund som beropats till stod for den talan som vickts vid tribunalen gjorde klaganden gillande att princi-
pen om iakttagande av ratten till forsvar i enlighet med artikel 3 i bilaga IX i tjansteforeskrifterna hade asidosatts. Tribunalen uttalade
sig om denna grund i punkterna 81-94 i den 6verklagade domen.

Klaganden anser att tribunalens slutsatser 4r oriktiga i materiellt hinseende. Klaganden anser att den 6verklagade domen ar behaftad
med en felaktig rattstillimpning och en uppenbart oriktig bedomning, dels satillvida att interna regler inte kan motivera ett dsidosit-
tande av en bestimmelse i tjansteforeskrifterna, dels sétillvida att den aktuella genomforandebestimmelsen inte foreskriver att befo-
genheter kan delegeras tillsdttningsmyndigheten. Slutligen innehaller tribunalens tolkning av bestimmelserna i artikel 3 i bilaga IX i
tjansteforeskrifterna och artikel 4.4 i genomforandebestimmelserna en oriktig rittslig motivering.

Overklagande ingett den 14 augusti 2019 av CC av den dom som tribunalen (dttonde avdelningen) meddelade den 13 juni
2019 i mdl T-248/17 RENV, CC mot parlamentet

(M4l C-612/19 P)
(2020/C 19/09)

Rattegingssprak: franska

Parter
Klagande: CC (ombud: G. Maximini, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet

Klagandens yrkanden
Klaganden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara tribunalens dom av den 13 juni 2019 i mal T-248/17 RENV med undantag for punkt 3 i domslutet, avseende ritte-
gdngskostnaderna,

— forplikta parlamentet att ersitta hela den ideella och materiella skada som s6kanden lidit, enligt den berdkningsmetod som fast-
stillts i ansokan i mal F-9/12, och

— forplikta parlamentet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden begir delvis ogiltigforklaring av domen av den 13 juni 2019, CC/parlamentet, T-248/17 RENV (med undantag for punkt 3
i domslutet), ddr tribunalen forpliktade parlamentet att betala klaganden 6 000 euro jimte samtliga rittegdngskostnader och ogillade
talan i Ovrigt.

Till stod for sitt dverklagande dberopar klaganden fem grunder:

— Asidosittande av artikel 106 i tribunalens rittegingsregler — Asidosittande av rittssikerhetsprincipen — Asidosittande av artikel
47 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande rattigheterna.
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— Felaktig rattstillimpning, genom att tribunalen inte vidtagit de processledande dtgirder som begirts.

— Forvanskning av innehallet i meddelandet om uttagningsprov — Asidosittande av domen om ogiltigforklaring — Rittsstridigt ersit-
tande av beddmningen med sin egen bedomning — Asidosidttande av artikel 1d.2 i tjansteforeskrifterna.

— Felaktig rattstillimpning, gom att tribunalen uteslutit vissa poster frdn utvirderingen av forlorade majligheter.

— Godtycklig utvirdering, felaktig rittstillimpning, bristande motivering, bristande opartiskhet.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Curtea de Apel Alba Julia (Ruminien) den 30 augusti 2019 - LN mot Admi-
nistratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Brasov

(Ml C-655/19)
(2020/C 19/10)

Rattegangssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Alba Julia

Parter i det nationella mélet
Klagande: LN

Motpart: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 2 i direktiv 2006/112 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (') tolkas pé sé sitt att den utgor hinder for att
en transaktion, genom vilken ett skattesubjekt i egenskap av borgenir forvarvar fast egendom som ér féremal for en exekutiv
auktion och, efter en viss tid, siljer egendomen for att ticka sin lanefordran, betraktas som ekonomisk verksamhet i form av
utnyttjande av materiella eller immateriella tillgdngar i syfte att fortlopande vinna intéikter dérav?

2) Kan en person som har genomfort en sdan rittshandling betraktas som beskattningsbar person i den mening som avses i arti-
kel 9 i direktiv 2006/112?

(') Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUTL 347, 2006, s. 1).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) den 25 september 2019 —
Vereniging van Effectenbezitters mot BP plc

(Ml C-709/19)
(2020/C 19/11)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i det nationella mélet

Sok

Mo

ande: Vereniging van Effectenbezitters

tpart: BP plc

Tolkningsfragor

1)

a. Ska artikel 7.2 i Europaparlamentets och rddets férordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omrade (omarbetning) (EUT L 351, 2012,
s. 1), nedan kallad Bryssel la-forordningen, tolkas s4, att en ren formogenhetsskada som uppkommit direkt pa ett place-
ringskonto i Nederldnderna eller pa ett placeringskonto hos en bank och/eller investmentbolag med etableringsort i
Nederlinderna, och som ér en f6ljd av investeringsbeslut som fattats med stod av virldsomfattande men oriktig, ofull-
standig och vilseledande information frén ett internationellt borsnoterat bolag, ar ett tillrackligt anknytningskriterium
for att en nederldndsk domstol ska anses ha internationell behorighet pa grundval av den ort dir skadan intraffade

(Erfolgsort)?

b. Om svaret dr nekande, krévs ytterligare omstandigheter for att den nederlindska domstolen ska anses vara behorig och
isé fall vilka? Ar de ytterligare omstindigheter som ndmns ... i [punkt] 4.2.2 i begéran tillrdckliga for att den nederldnd-

ska domstolen ska anses vara behorig?

Blir svaret pa fraga 1 annorlunda om en talan med stod av artikel 3.305a i civillagen har vickts av en forening som foretrdder de
kollektiva intressena hos de investerare som har lidit en sddan skada som avses i friga 1, vilket bland annat innebir att ovan-
namnda investerares hemvistorter inte har faststllts, och inte heller de sirskilda omstandigheterna kring de enskilda koptrans-

aktionerna eller de enskilda besluten att inte silja delar av det befintliga aktieinnehavet?

Om den nederlindska domstolen enligt artikel 7.2 i Bryssel la-forordningen r behorig att prova den talan som vickts med stod
av artikel 3.305a i civillagen, har den nederldndska domstolen enligt artikel 7.2 i Bryssel 1a-férordningen da dven relativ inter-
nationell och intern behorighet att préva varje enskilt skadestindsansprdk som senare framstills av investerare som lidit en

sadan skada som avsesi fraga 1?

Om den nederldndska domstolen, i enlighet med vad som angetts ovan i friga 3, har relativ internationell, men inte intern,
behorighet att prova varje enskilt skadestandsansprak fran investerare som lidit en sddan skada som avses i frdga 1, faststills
den relativa interna behorigheten i s fall pd grundval av den skadelidande investerarens hemvistort, etableringsorten for den
bank hos vilken investeraren har ett personligt bankkonto eller etableringsorten for den bank hos vilken placeringskontot

finns, eller pa grundval av ndgot annat anknytningskriterium?
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 30 september 2019 - FS, 6vrig part:
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(M3l C-719/19)
(2020/C 19/12)

Rattegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella mélet
Klagande: FS

Ovrig part: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 15.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2004/38/EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares och deras
familjemedlemmars rtt att fritt rora sig och uppehalla sig inom medlemsstaternas territorier och om 4ndring av férordning
(EEG) nr 1612/68 och om upphivande av direktiven 64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194[EEG, 73/148/EEG, 75/34[EEG,
75/35[EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG och 93/96/EEG (EUTL 158, 2004, s. 77) tolkas s, att ett beslut om utvisning av en uni-
onsmedborgare fran den mottagande medlemsstaten som fattats med stod av denna bestimmelse ska anses verkstallt och
beslutet inte lingre anses ha nagra rittsverkningar s snart unionsmedborgaren bevisligen limnat den mottagande medlems-
staten inom den frist for frivillig avresa som faststillts i beslutet?

2) Om fréga 1 ska besvaras jakande, dtnjuter unionsmedborgaren vid en omedelbar dterkomst till den mottagande medlemsstaten
den uppehallsritt i hogst tre manader som avses i artikel 6.1 i direktiv 2004/38, eller fir den mottagande medlemsstaten fatta
ett nytt beslut om utvisning for att forhindra att unionsmedborgaren ging péd gng reser in i landet for ett kortare uppehall?

3) Om fraga 1 ska besvaras nekande, méste unionsmedborgaren i sa fall uppehélla sig utanfor den mottagande medlemsstaten
under en viss period, och i sd fall hur lange?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgericht Diisseldorf (Tyskland) den 30 september 2019 — GR mot
Stadt Duisburg

(Mal C-720/19)
(2020/C 19/13)

Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Diisseldorf
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Parter i det nationella mélet
Klagande: GR

Motpart: Stadt Duisburg

Tolkningsfragor

1. Forlorar en familjemedlem till en turkisk medborgare, som frdn den senare kan hirleda rattigheter enligt artikel 7.1 i beslut nr
1/80, dessa rittigheter om familjemedlemmen forvirvar medborgarskap i virdlandet och dirvid avsdger sig sitt tidigare med-
borgarskap?

2. Om friga 1 ska besvaras jakande: Kan familjemedlemmen till den turkiska arbetstagaren i den beskrivna situationen dterfa rat-

tigheterna som foljer av artikel 7 i beslut nr 1/80 om familjemedlemmen ater avsiger sig medborgarskapet i virdmedlemssta-
ten genom att pd nytt forvirva det tidigare medborgarskapet?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Rechtbank Amsterdam (Nederlinderna) den 7 oktober 2019 - A mot B, C
(M3l C-738/19)
(2020/C 19/14)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Amsterdam

Parter i det nationella mélet
Sokande: A

Motparter: B och C

Tolkningsfraga

Hur ska direktiv 93/13, och narmare bestimt den princip om sammanlagd effekt som anges i detta, tolkas vid bedémningen av huru-
vida det vite som den konsument som inte har fullgjort sina skyldigheter har lagts att erligga (nedan kallad vitesklausulen) 4r opro-
portionerligt hogt, i den mening som avses i punkt 1 e i bilagan till direktivet, f6r det fall det ror sig om vitesklausuler som ér kopplade
till diverse avtalsbrott av varierande slag som till sin karaktir dr sddana att de inte behover forekomma tillsammans, och i det konkreta
fallet inte heller gor detta? Har det ddrvid betydelse att det i samband med de avtalsbrott for vilka vite yrkas dven yrkas vite i form av
avdrag for otillborlig vinst?
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije (Slovenien) den 10 oktober 2019 -B. K.
mot Republiken Slovenien

(M3l C-742/19)
(2020/C 19/15)

Rattegdngssprak: slovenska

Hinskjutande domstol

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Parter i det nationella mélet
Klagande: B. K.

Motpart: Republiken Slovenien

Tolkningsfragor
1. Ar artikel 2 i direktiv 2003/88 () tillimplig dven p& arbetstagare inom forsvarsmakten eller p& militér personal som genomfor

beredskapstjinstgoring i fredstid?

2. Utgor bestimmelsen i artikel 2 i direktiv 2003/88 hinder for en nationell lagstiftning enligt vilken begreppet arbetstid inte
omfattar bakjourstjinstgoring som utfors av arbetstagare inom forsvarsmakten pé arbetsplatsen eller annan av arbetsgivaren
bestdmd plats (men inte i hemmet) eller ndrvaro av militir personal inom forsvarsmakten i samband med beredskapstjdnstgo-
ring under vilken personalen inte utfor nigot faktiskt arbete, men ar skyldig att vara fysiskt nirvarande i forldggningsbyggna-
den?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2003/88/EG av den 4 november 2003 om arbetstidens forlidggning i vissa avseenden (EUT L 299, 2003,
s.9).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado de lo Contencioso-Administrativo no 17 de Barcelona (Spanien) den
14 oktober 2019 — UD mot Subdelegacién del Gobierno en Barcelona

(Ml C-746/19)
(2020/C 19/16)

Rattegangssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 17 de Barcelona
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Parter i det nationella mélet
Klagande: UD

Motpart: Subdelegacion del Gobierno en Barcelona

Tolkningsfragor

1) Har den spanska staten inforlivat direktiv 2008/115 (') med den nationella ritten (lag 4/2000, i dess dndrade lydelse enligt lag
2/2009) pa ritt sitt, med hinsyn till att den i forsta hand tillimpar béter vid olaglig vistelse och bara i allvarligare fall tillimpar
avligsnande?

2) Far den spanska staten i enlighet med principen om konform tolkning kriva att direktivet ska tillimpas direkt, d&ven om det stri-
der mot bestimmelserna i den nationella lagstiftningen och det medfor att utlinningens situation forvirras?

3) Kan artiklarna 55.1 och 57.1 ilag 4/2000 tolkas i overensstimmelse med direktiv 2008115, det vill siga s linge en bestim-
melse i den nationella lagstiftningen som foreskriver boter som huvudpéfoljd for olaglig vistelse fortfarande giller, eller leder
det till en tolkning contra legem av denna nationella lagstiftning?

4) Far den nationella domstolen fortsitta att tillimpa ett botesstraff som huvudpéfoljd och avldgsnande i allvarligare fall eller dr
den oundvikligen tvungen att under alla férhallanden tillimpa avligsnande, utom i de fall som uttryckligen undantas i direktiv
2008/115?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2008/115/EG av den 16 december 2008 om gemensamma normer och forfaranden for atervindande av
tredjelandsmedborgare som vistas olagligt i medlemsstaterna (EUT L 348, 2008, s. 98).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa - CAAD
(Portugal) den 15 oktober 2019 — Ramada Storax SA mot Autoridade Tributdria e Aduaneira

(M3l C-756/19)
(2020/C 19/17)

Rittegangssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa - CAAD)

Parter i det nationella mélet
Klagande: Ramada Storax SA

Motpart: Autoridade Tributdria e Aduaneira
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Tolkningsfraga

Ska artiklarna 90 och 273 i rddets direktiv 2006/112/EG (') ..., principen om mervirdesskattens neutralitet och proportionalitets-
principen samt de grundliggande ekonomiska friheterna tolkas sa, att de tillater att den portugisiska lagstiftaren, i artikel 78.7 b i
Cédigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado (CIVA) (lagen om mervirdesskatt), som antagits genom lagdekret nr 394-B/84 av den
26 december, begransar mojligheten att vidta rittelse av mervirdesskatt, med avseende pa fordringar som i ett insolvensforfarande har
ansetts inte kunna drivas in, till de i den bestimmelsen angivna fallen (det vill sdga nir ett forenklat insolvensforfarande inletts, efter det
att ett sidant beslut om verifiering och rangordning av fordringar som foreskrivs i Cédigo da Insolvéncia e da Recuperagdo de Empre-
sas (CIRE) (lagen om insolvens och foretagsrekonstruktion), vilken antagits genom lagdekret nr 53/2004 av den 18 mars, har vunnit
laga kraft eller, i forekommande fall, efter det att den plan som ar foremal for 6verldggningar enligt artikel 156 i samma lag har god-

kénts), vilket medfor att avgoranden frin domstolar i andra medlemsstater, i vilka det intygas att de fordringar som har gjorts gillande
iinsolvensforfarandet inte kan drivas in, inte beaktas?

(') Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Polymeles Protodikeio Athinon (Grekland) den 16 oktober 2019 — OH mot
ID

(Ml C-758/19)
(2020/C 19/18)

Rattegangssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Polymeles Protodikeio Athinon (Grekland)

Parter i det nationella mélet
Kdrande: OH

Svarande: 1D

Tolkningsfragor
1) Overlappar begreppen immunitet mot réttsliga forfaranden och immunitet i artikel 11 i protokollet (), s& som de 4r uttryckta

och mot bakgrund av deras syfte, varandra?

2) Omfattar och ticker begreppen "immunitet mot rittsliga forfaranden/immunitet” i ovanndmnda artikel 11, férutom brottmal,
aven tvistemdl som skadelidande tredjemén anhidngiggér mot kommissionsledamoter?

3) Fir en kommissionirs "immunitet mot rattsliga forfaranden/immunitet” dven upphévas i samband med ett tvistemdl mot den
berdrda kommissioniren sd som det som har anhdngiggjorts i forevarande situation? Vem ska i sé fall inleda upphivandeforfa-
randet?

4) Ar unionens rittsinstanser behdriga att avgdra en talan om utomobligatoriskt skadestdndsansvar mot en kommissionér s& som

den som har vickts i forevarande situation?

(") Artikel 11 i protokoll (nr 7) av den 8 april 1965 om Europeiska unionens immunitet och privilegier, vilket 4r bilagt Fordraget [om Europeiska uni-
onens funktionssitt].
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forenade kungariket) den 16 oktober 2019
- JCM Europe (UK) Ltd mot Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Ml C-760/19)
(2020/C 19/19)

Rattegangssprak: engelska

Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i det nationella mélet
Klagande: JCM Europe (UK) Ltd

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Tolkningsfragor
1) Ar kommissionens genomforandeférordning (EU) 2016/1760 om klassificering av vissa varor i Kombinerade nomeklatu-

ren (') ogiltig till den del kontrollenheten for sedlar och sedelkassetter som anges i [forordning nr 2016/1760] klassificeras
enligt KN-nummer 84729070 och inte enligt KN-nummer 90314990?

2) Ar kommissionens genomférandeférordning (EU) 2016/1760 ndrmare bestdmt ogiltig i den mén
a) den felaktigt begrinsar rickvidden av nummer 9031,
b) den felaktigt utvidgar rickvidden av nummer 8472,
0) den tar hansyn till otillitna omstindigheter,
d) den inte i tillrdcklig utstrdckning tar hansyn till de forklarande anmérkningarna, KN-nummer och de allménna bestdm-

melserna for tolkning av KN vid klassificeringen av produkten p4 s sitt som anges i forordningen.

() EUTL269,2016,s.6.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal Judicial da Comarca dos Acores. (Portugal) den 18 oktober 2019 -
QE och RD mot SATA International - Servicos de Transportes Aéreos SA

(M3l C-766/19)
(2020/C 19/20)

Ruttegdngssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Judicial da Comarca dos Acores
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Parter i det nationella mélet
Kdrande: QE och RD
Svarande: SATA International - Servigos de Transportes Aéreos SA

Intervenient: Ana — Aeroportos de Portugal SA

Tolkningsfragor

1) Ska en sddan hindelse som den som dgde rum den 10 maj 2017 pé flygplatsen i Lissabon — dér det intréffade ett generellt, bety-
dande fel i bransleforsorjningen, som gjorde det omojligt att tanka flygplanen pa grund av haveri i pumpsystemet som hin-
drade 6verforing av brinsle till forsorjningssystemet, som de enheter som svarar for flygplatsinfrastrukturen ansvarar for, ett
haveri som paverkade kontinuiteten i flygplatsens verksamhet och dess funktionsduglighet, vilket ledde till att sammanlagt
473 flygningar blev forsenade eller instillda (varav 12 blev omdirigerade, 98 instillda och 363 forsenade) och paverkade mer
dn 41 000 passagerare — anses utgora en “extraordindr omstindighet” i den mening som avses i artikel 5.3 i forordning
nr 261/2004 (') och dirmed befria lufttrafikforetaget fran sin skyldighet att betala kompensation?

2) Ska ett lufttrafikforetag som beslutat att tanka pd en niraliggande, alternativ flygplats (Porto), pd grund av att det var omojligt
att tanka pa flygplatsen i Lissabon med anledning av den ovan beskrivna handelsen, och som leasat ett flygplan med besittning
fran ett annat lufttrafikforetag (ACMI-leasing) for att genomfora flygningen — pé grund av att flygplanets besdttning till foljd av
forseningen, orsakad av den sena avgangen fran Lissabons flygplats och tankningen pa en annan flygplats, inte lingre hade lag-
lig rdtt att arbeta tillrickligt linge for att genomféra den flygning som dirmed kom att bli forsenad — anses ha vidtagit alla rim-
liga dtgdrder for att begransa forseningen?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststéllande av gemensamma regler om kompensation
och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphivande av forordning (EEG) nr
295/91 (EUTL 46,2004, s.1).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Bundesverwaltungsgericht (Tyskland) den 18 oktober 2019 — Bundesre-
publik Deutschland[mot SE

(Ml C-768/19)
(2020/C 19/21)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesverwaltungsgericht

Parter i det nationella mélet
Klagande: Bundesrepublik Deutschland
Motpart: SE

Ytterligare deltagare i rittegangen: Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht
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Tolkningsfragor

1. Under omstindigheter dar en asylsokande har levt med sitt barn i en familj som existerade i ursprungslandet och barnet efter
en ansOkan om internationellt skydd som ldmnats in innan det uppnatt myndighetsélder har beviljats status som subsididrt
skyddsbehovande (nedan kallad den skyddsbeh6vande), och den asylsokande innan hans barn uppnétt myndighetsalder har
inrest i medlemsstaten som mottagit den skyddsbehovande och likasd ansokt om internationellt skydd (nedan kallad den asyl-
sokande) i den staten, ska da den relevanta tidpunkten — med avseende pé frdgan huruvida den skyddsbehovande dr "underarig”
i den mening som avses i artikel 2 j tredje strecksatsen i direktiv 2011/95 (') —enligt en nationell bestimmelse som avser bevil-
jande av subsididrt skydd som hérleds fran den skyddsbehovande och vilken hanvisar till artikel 2 j i direktiv 2011/95, vara tid-
punkten di ett beslut meddelas i friga om den asylsokandes asylansokan, eller vid en tidigare tidpunkt, exempelvis nir

a) den skyddsbehdvande beviljades status som subsididrt skyddsbehovande,
b) den asylsokande ansokte om asyl,
0) den asylsokande inreste i den mottagande medlemsstaten, eller
d) den skyddsbehovande ansokte om asyl?
2. For det fall

a) att tidpunkten for ansdkan dr avgdrande: Ar det viljan att soka skydd som uttryckts skriftligen, muntligen eller p4 annat
satt till den nationella myndigheten som ansvarar for asylansokan (faktisk asylansokan), eller den formella ans6kan om
internationellt skydd som ér relevant i detta avseende?

b) att tidpunkten for den asylsokandes inresa eller tidpunkten d& denne ansokt om asyl dr avgorande: Ar det relevant huru-
vida det vid denna tidpunkt dnnu inte meddelats ett beslut i friga om ans6kan om internationellt skydd som ingetts av
en person som vid en senare tidpunkt beviljats status som subsididrt skyddsbehovande?

3. a) Vilka villkor mdste vara uppfyllda under de omstandigheter som beskrivs i friga 1 ovan for att den asylsékande ska
anses vara en "familjemedlem” (artikel 2 j i direktiv 2011/95) som "befinner sig i samma medlemsstat i friga om anso-
kan om internationellt skydd” i vilken den person som beviljats internationellt skydd befinner sig och med vilken en
familj "existerade redan i ursprungslandet”? Kraver detta sdrskilt att familjelivet mellan den skyddsbehovande och den
asylsokande i den mening som avses i artikel 7 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna (nedan
kallad stadgan) aterupptagits i den mottagande medlemsstaten, eller dr det i detta sammanhang tillrdckligt att bide den
skyddsbehovande och den asylsokande samtidigt befinner sig i den mottagande medlemsstaten? Ridknas en forilder
dven som familjemedlem om det framgar av omstindigheterna i det enskilda fallet att avsikten med inresan inte var att
faktiskt utova ansvar i den mening som avses i artikel 2 j tredje strecksatsen i direktiv 2011/95 for en person som bevil-
jats internationellt skydd och som fortfarande dr underarig och ogift?

b) Om friga 3.a) ska besvaras s, att familjelivet mellan den skyddsbeh6vande och den asylsokande i den mening som
avses i artikel 7 i stadgan méste ha 4terupptagits i den mottagande medlemsstaten: Ar det relevant vid vilken tidpunkt
familjelivet dterupptagits? Ar det i detta avseende i synnerhet avgorande huruvida familjelivet har dterupprittats inom
en viss tidsfrist efter den asylsokandens inresa, vid tidpunkten dé den asylsokande ansoker om asyl, eller vid en tidpunkt
déa den skyddsbehovande fortfarande var underdrig?

4. Anses en asylsokande inte lingre ha stillning som familjemedlem i den mening som avses i artikel 2 j tredje strecksatsen i
direktiv 2011/95 i och med att den skyddsbehdvande uppnér myndighetsalder, vilket dr forbundet med att ansvaret for en per-
son som dr underdrig och ogift upph6r? Om denna frga ska besvaras nekande: Bestar denna stillning som familjemedlem
(och de dirmed forbundna rittigheterna) efter denna tidpunkt, utan ndgon begrinsning i tiden, eller upphor den efter en viss
tid (om ja: vilken tid?) eller ndr en viss hindelse intriffar (om ja: vilken handelse?)?

(') Europaparlamentets och radets direktiv 2011/95/EU av den 13 december 2011 om normer for nir tredjelandsmedborgare eller statslésa personer
ska anses berittigade till internationellt skydd, f6r en enhetlig status for flyktingar eller personer som uppfyller kraven for att betecknas som subsi-
didrt skyddsbehovande, och for innehdllet i det beviljade skyddet (EUTL 337, 2011,s. 9).
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Symvoulio tis Epikrateias (Hogsta forvaltningsdomstolen, Grekland) den
21 oktober 2019 - NAMA Symvouloi Michanikoi kai Meletites A.E. - LDK Symvouloi Michanikoi A.E., NAMA Symvouloi
Michanikoi kai Meletites A.E., LDK Symvouloi Michanikoi A.E. mot Archi Exetasis Prodikastikon Prosfygon (AEPP),
ATTIKO METRO A.E.

(M3l C-771/19)
(2020/C 19/22)

Rattegangssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Symvoulio tis Epikrateias

Parter i det nationella mélet

Klagande: NAMA Symvouloi Michanikoi kai Meletites A.E. — LDK Symvouloi Michanikoi A.E., NAMA Symvouloi Michanikoi kai Mele-
tites A.E., LDK Symvouloi Michanikoi A.E.

Motparter: Archi Exetasis Prodikastikon Prosfygon (AEPP), ATTIKO METRO A.E.
Tolkningsfragor

1. a) Ska artiklarna 1.3, 2.1 a-b och 2a.2 i [direktiv 92/13] ('), mot bakgrund av slutsatserna i domen Fastweb (C-100/12),
domen PFE (C-689/13), domen Archus och Gama (C-131/16) och domen Lombardi (C-333/18), tolkas p4 sé sdtt att de
utgdr hinder for en nationell rittspraxis av vilken f6ljer att ndr en anbudsgivare genom beslut av den upphandlande
myndigheten har uteslutits frin upphandlingen, dock inte i det avslutande skedet av upphandlingen, det vill sdga vid till-
delning av det aktuella kontraktet, utan i ett tidigare skede av upphandlingen (till exempel i samband med granskningen
av de tekniska anbuden), och en annan anbudsgivare (konkurrent) i stéllet har tilldtits att delta i upphandlingen, sa giller
att om den behoriga domstolen da avslir den uteslutna anbudsgivarens ans6kan om uppskov [med verkstilligheten av
den upphandlande myndighetens beslut] vad galler den del som rér dennes uteslutning frén upphandlingsforfarandet,
anses denna anbudsgivare fortfarande ha ett berittigat intresse av att genom samma ansokan om interimistiska dtgarder
framstilla yrkande om uteslutning av den andra anbudsgivaren endast om beslutet att lita den anbudsgivaren delta i
upphandlingen strider mot principen om likabehandling av anbud?

b) Om friga 1 a) besvaras jakande, ska de ovannimnda bestimmelserna da tolkas pad sa sitt att den uteslutna anbudsgiva-
ren mot ovanstdende bakgrund i ansokan om interimistiska dtgdrder har ritt att dberopa vilka oegentligheter som helst
vad giller konkurrentens deltagande i upphandlingen, det vill siga dberopa dven andra oegentligheter i konkurrentens
anbud dn dem till foljd av vilka dennes eget anbud har uteslutits, i syfte att utverka att upphandlingsforfarandet och
konkurrentens tilldelning av kontraktet inhiberas genom ett beslut som ska fattas i ett senare skede av forfarandet, vilket
innebdr att — om huvudéverklagandet (yrkandet om ogiltigforklaring) ddrefter vinner bifall - denna konkurrent ska ute-
slutas, att beslutet om tilldelning av kontraktet ska upphévas, och att det eventuellt ska inledas en ny upphandling i vil-
ken den uteslutna anbudsgivaren fér delta?

2. Ar det for att kunna besvara den forsta frigan relevant att tillgingen till ett interimistiskt (men &ven slutgiltigt) domstolsskydd
ar villkorat av att det nationella oberoende provningsorganet forst har avslagit ett 6verklagande, aven mot bakgrund av slutsat-
serna i domen Bietergemeinschaft Technische Gebdudebetreuung und Caverion Osterreich (C-355/15)?

3. Ar det for att kunna besvara den forsta frigan relevant att — fr det fall den uteslutna anbudsgivarens invindningar mot konkur-
rentens deltagande i upphandlingsforfarandet bifalls — (a) det inte 4r majligt att inleda en ny upphandling eller att (b) skalet till
att klaganden har uteslutits medfor att denne inte har ritt att delta i den eventuella nya upphandlingen?

(") Radets direktiv 92/13 EEEG av den 25 februari 1992 om samordning av lagar och andra forfattningar om gemenskapsregler om upphandlingsforfa-
randen tillimpade av féretag och verk inom vatten-, energi-, transport- och telekommunikationssektorerna (EGT L 76, 1992, s. 14; svensk special-
utgdva, omrade 6, volym 3,s. 127).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Vrhovno sodi$¢e Republike Slovenije (Slovenien) den 22 oktober 2019 — A.B.
och B.B. mot Personal Exchange International Limited

(Ml C-774/19)
(2020/C 19/23)

Ruttegangssprak: slovenska

Hinskjutande domstol

Vrhovno sodisc¢e Republike Slovenije

Parter i det nationella malet
Klagande: A.B. och B.B.

Motpart: Personal Exchange International Limited

Tolkningsfraga

Ska artikel 15.1 i forordning nr 44/2001 (') tolkas s4, att ett avtal om pokerspel online, som ingés pa distans via internet mellan en
person och en utlindsk aktor som tillhandahaller onlinespel, och vilket avtal omfattas av denna akt6rs allmanna avtalsvillkor, kan kva-
lificeras som ett avtal som ingdtts av en konsument for dndamal som kan anses ligga utanfor vederborandes affirsverksambhet eller
yrkesverksambhet, trots att denne under flera dr har livnirt sig pd de inkomster som han erhéllit frén detta, eller pa vinsterna frin poker-
spel, &ven om han inte har ndgon formell registrering for denna typ av verksamhet och i vilket fall som helst inte erbjuder denna verk-
samhet till tredje man pd marknaden som en avgiftsbelagd tjanst?

(") Rédets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om erkinnande och verkstillighet av domar pé privat-
rittens omrdde (EGT L 12,2001,s. 1).

Begiran om forhandsavg6rande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019-VB
och WA mot BNP Paribas Personal Finance SA

(M3l C-776/19)
(2020/C 19/24)

Rattegingssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet
Kdrande: VB och WA

Svarande: BNP Paribas Personal Finance SA
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Tolkningsfragor

1) Utgor direktiv 93/13 ('), tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant mél som det nationella malet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststdllandet av att ett avtalsvillkor 4r oskiligt, b) vid eventuella dterbetal-
ningar, ¢) nir konsumenten ir kirande och d) nir konsumenten dr svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

2) Om fraga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér dé direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sdédant médl som det nationella maélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag da lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag da allvarliga ekonomiska svérigheter uppstar?

3) Ska sddana avtalsvillkor som dem som ir i friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokforingsvaluta och euro 4r betalningsvaluta, vilket far till foljd att lantagaren far bira valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudforemal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att lintagaren vid vissa faststdllda datum kan anvinda sig av en mojlighet till
omvandling i euro enligt en pa forhand bestimd metod?

4) Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell réttspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som &r i friga i det nationella malet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pd grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomfors under lanets 16ptid och det anges
att vaxelkursen for euro mot schweiziska franc ska vara den som ér tillimplig tvéd arbetsdagar fore den hindelse som féran-
leder transaktionen och som publiceras pa Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att lantagaren godtar de valutatransaktioner fran schweiziska franc till euro och fran euro till
schweiziska franc som krévs for att lanet ska fungera vl och aterbetalas, och att lingivaren kommer att omvandla de dter-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for lanet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett ldgre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrivas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske lingsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pa kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av lanets kapitalbelopp kommer att fordndras i forhéllande till variationerna, uppét eller nedt, i den véxel-
kurs som tillimpas pd de manatliga betalningarna, att denna forindring kan medfora att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,

— det i posterna "internkonto i euro” och "internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomfGras
vid varje betalning av forfallna belopp pé kreditsidan och debetsidan pé varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism f6r vaxling av den utlindska valutan konkret fungerar,

— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omnidmnande av den "valutarisk” som ldntagaren 16per pd
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller nagot uttryckligt omnidmnande av "ris-
ken vad giller rantesatsen”?

5) For det fall fraga 4 ska besvaras jakande, utgor da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
ritten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som dr i frdga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, nar det — utéver de omstindigheter som har framhal-
lits i fraga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario fér en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokféringsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig 16ptid pa 25 4r, och utan att det anvinds sddana uttryck som "risk” eller
“svarighet”?

6) Ar det ndringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r "klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstindigheterna i samband med att avtalet ingicks?
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7) Om niringsidkaren har bevisbordan for att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgor dd direktiv 93/13 hinder for en
nationell rattspraxis enligt vilken det anses, da det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer pé lanta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som limnade
informationen till lantagarna, eller kraver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgor en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lintagarna, som det ankommer pa niring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhdnder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

8) Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sddant avtal som det som &r aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna 16per en valutarisk, nar niringsidkaren forfogar Gver storre resurser 4n konsumenten for att forutse valutarisken, och nir
det finns en 6vre grins for den risk som néringsidkaren bir, men inte for den risk som konsumenten bar?

(") Radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993, s. 29).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019 - XZ
och YY mot BNP Paribas Personal Finance SA

(Mal C-777/19)
(2020/C 19/25)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet
Kdrande: XZ och YY

Svarande: BNP Paribas Personal Finance SA

Tolkningsfragor

1) Utgor direktiv 93/13 (!), tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant mal som det nationella mélet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststdllandet av att ett avtalsvillkor ar oskaligt, b) vid eventuella dterbetal-
ningar, ¢) nar konsumenten ar kdrande och d) nir konsumenten ér svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

2) Om fréga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sddant médl som det nationella mélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag dé lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag da allvarliga ekonomiska svérigheter uppstér?

3) Ska sddana avtalsvillkor som dem som ir i friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokf6ringsvaluta och euro dr betalningsvaluta, vilket fir till 6ljd att lantagaren far bara valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudforemal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att lantagaren vid vissa faststillda datum kan anvinda sig av en mojlighet till
omvandling i euro enligt en pa forhand bestimd metod?
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Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell rittspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som ér i fraga i det nationella milet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pa grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomfors under lanets 16ptid och det anges
att vixelkursen for euro mot schweiziska franc ska vara den som ar tillimplig tva arbetsdagar fore den hindelse som foran-
leder transaktionen och som publiceras pa Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att lantagaren godtar de valutatransaktioner frn schweiziska franc till euro och frén euro till
schweiziska franc som kravs for att ldnet ska fungera val och dterbetalas, och att langivaren kommer att omvandla de éter-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for lanet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett lagre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrédvas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske langsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pa kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av ldnets kapitalbelopp kommer att foridndras i forhdllande till variationerna, uppét eller neddt, i den vixel-
kurs som tillimpas pd de ménatliga betalningarna, att denna forandring kan medfora att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,

— det i posterna "internkonto i euro” och "internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomféras
vid varje betalning av forfallna belopp pa kreditsidan och debetsidan pé varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism for vixling av den utldndska valutan konkret fungerar,

— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omndmnande av den "valutarisk” som ldntagaren 16per pd
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller nagot uttryckligt omnidmnande av "ris-
ken vad giller rintesatsen”?

For det fall fraga 4 ska besvaras jakande, utgor da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
ritten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som dr i frdga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, nar det — utéver de omstindigheter som har framhal-
lits i fréga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario for en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokféringsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig 16ptid pd 25 4r, och utan att det anvinds sddana uttryck som "risk” eller
“svarighet”?

Ar det niringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r "klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstindigheterna i samband med att avtalet ingicks?

Om niringsidkaren har bevisbordan for att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgor da direktiv 93/13 hinder for en
nationell réttspraxis enligt vilken det anses, dé det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer p4 lanta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som limnade
informationen till lintagarna, eller kraver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgor en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lantagarna, som det ankommer pa néring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhinder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sidant avtal som det som dr aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna 16per en valutarisk, ndr niringsidkaren forfogar 6ver storre resurser dn konsumenten for att forutse valutarisken, och nir
det finns en ovre grans for den risk som néringsidkaren bar, men inte for den risk som konsumenten bar?

(') Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95,1993,s. 29).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019 - ZX
mot BNP Paribas Personal Finance SA

(Ml C-778/19)
(2020/C 19/26)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet
Kdrande: ZX

Svarande: BNP Paribas Personal Finance SA

Tolkningsfragor

1) Utgor direktiv 93/13 ('), tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant méal som det nationella malet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststillandet av att ett avtalsvillkor 4r oskaligt, b) vid eventuella aterbetal-
ningar, ¢) nir konsumenten ar kirande och d) nir konsumenten dr svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

2) Om fraga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér dé direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sédant médl som det nationella mélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag dé lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag dé allvarliga ekonomiska svarigheter uppstér?

3) Ska sddana avtalsvillkor som dem som éri friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokforingsvaluta och euro ar betalningsvaluta, vilket far till foljd att lantagaren far bira valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudforemal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att lintagaren vid vissa faststdllda datum kan anvinda sig av en mojlighet till
omvandling i euro enligt en pa férhand bestimd metod?

4) Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell rittspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som 4r i frdga i det nationella mélet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pa grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomf6rs under ldnets 16ptid och det anges
att vaxelkursen for euro mot schweiziska franc ska vara den som ér tillimplig tvéd arbetsdagar fore den handelse som féran-
leder transaktionen och som publiceras pa Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att lantagaren godtar de valutatransaktioner fran schweiziska franc till euro och fran euro till
schweiziska franc som kravs for att lanet ska fungera vil och aterbetalas, och att lingivaren kommer att omvandla de dter-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for lanet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett ldgre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrivas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske langsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pa kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av lanets kapitalbelopp kommer att forandras i férhéllande till variationerna, uppét eller nedat, i den véxel-
kurs som tillimpas pd de ménatliga betalningarna, att denna forindring kan medféra att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,

— deti posterna “internkonto i euro” och "internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomféras
vid varje betalning av forfallna belopp pé kreditsidan och debetsidan pé varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism f6r vaxling av den utlindska valutan konkret fungerar,
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— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omndmnande av den "valutarisk” som ldntagaren loper pa
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller ndgot uttryckligt omnidmnande av "ris-
ken vad giller rintesatsen”?

5) For det fall friga 4 ska besvaras jakande, utgor da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
ritten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som dr i frdga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, nar det — utover de omstindigheter som har framhal-
lits i frga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario fr en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokforingsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig 16ptid pd 25 ar, och utan att det anvinds sidana uttryck som "risk” eller
“svarighet”?

6) Ar det niringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r "klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstindigheterna i samband med att avtalet ingicks?

7) Om niringsidkaren har bevisbordan for att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgér dé direktiv 93/13 hinder for en
nationell rittspraxis enligt vilken det anses, d det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer p4 lanta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som limnade
informationen till ldntagarna, eller krdver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgér en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lantagarna, som det ankommer pa néring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhdnder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

8) Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sddant avtal som det som &r aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna loper en valutarisk, ndr naringsidkaren forfogar 6ver storre resurser dn konsumenten for att férutse valutarisken, och nir
det finns en ovre grins for den risk som niringsidkaren bar, men inte for den risk som konsumenten bar?

(') Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskailiga villkor i konsumentavtal (EGTL 95,1993,s. 29).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019 — AV
mot BNP Paribas Personal Finance SA och Procureur de la République

(Mal C-779/19)
(2020/C 19/27)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet
Kdrande: AV

Svarande: BNP Paribas Personal Finance SA och Procureur de la République
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Tolkningsfragor

1) Utgor direktiv 93/13 ('), tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant mél som det nationella malet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststdllandet av att ett avtalsvillkor 4r oskiligt, b) vid eventuella dterbetal-
ningar, ¢) nir konsumenten ar kirande och d) nir konsumenten dr svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

2) Om fraga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér déd direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sdédant médl som det nationella maélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag da lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag da allvarliga ekonomiska svérigheter uppstar?

3) Ska sddana avtalsvillkor som dem som ir i friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokforingsvaluta och euro 4r betalningsvaluta, vilket far till foljd att lantagaren far bira valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudféremal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att lintagaren vid vissa faststdllda datum kan anvinda sig av en mojlighet till
omvandling i euro enligt en pa forhand bestimd metod?

4) Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell rittspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som &r i friga i det nationella malet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pd grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomfors under lanets 16ptid och det anges
att vaxelkursen for euro mot schweiziska franc ska vara den som ér tillimplig tvéd arbetsdagar fore den hindelse som féran-
leder transaktionen och som publiceras pa Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att lantagaren godtar de valutatransaktioner fran schweiziska franc till euro och fran euro till
schweiziska franc som krévs for att lanet ska fungera vl och aterbetalas, och att lingivaren kommer att omvandla de dter-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for lanet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett ldgre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrivas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske lingsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pa kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av lanets kapitalbelopp kommer att forandras i férhéllande till variationerna, uppét eller nedat, i den vixel-
kurs som tillimpas pd de manatliga betalningarna, att denna forindring kan medfora att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,

— det i posterna "internkonto i euro” och "internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomfGras
vid varje betalning av forfallna belopp pé kreditsidan och debetsidan pé varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism f6r vaxling av den utlindska valutan konkret fungerar,

— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omndmnande av den "valutarisk” som ldntagaren 16per pd
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller nagot uttryckligt omndmnande av "ris-
ken vad giller rantesatsen”?

5) For det fall fraga 4 ska besvaras jakande, utgor da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
ritten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som dr i frdga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, ndr det — utéver de omstindigheter som har framhal-
lits i fraga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario f6r en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokféringsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig 16ptid pd 25 4r, och utan att det anvinds sddana uttryck som "risk” eller
“svarighet”?

6) Ar det ndringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r "klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstindigheterna i samband med att avtalet ingicks?
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Om niringsidkaren har bevisbordan for att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgor dd direktiv 93/13 hinder for en
nationell rattspraxis enligt vilken det anses, da det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer pé lanta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som limnade
informationen till lantagarna, eller kraver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgor en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lintagarna, som det ankommer pa niring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhdnder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sadant avtal som det som ar aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna 16per en valutarisk, ndr niringsidkaren forfogar Gver storre resurser 4n konsumenten for att forutse valutarisken, och nir
det finns en 6vre grins for den risk som néringsidkaren bir, men inte for den risk som konsumenten bar?

(") Radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993, s. 29).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019 - BW

och CX mot BNP Paribas Personal Finance SA och Procureur de la République
(Mal C-780/19)
(2020/C 19/28)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet

Klagande: BW och CX

Motpart: BNP Paribas Personal Finance SA och Procureur de la République

Tolkningsfragor

1)

Utgor direktiv 93/13, (') tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant mal som det nationella malet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststdllandet av att ett avtalsvillkor ar oskaligt, b) vid eventuella dterbetal-
ningar, ¢) nar konsumenten ar kdrande och d) nir konsumenten &r svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

Om fréga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sddant médl som det nationella mélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag dé lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag da allvarliga ekonomiska svérigheter uppstér?

Ska sddana avtalsvillkor som dem som ir i friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokf6ringsvaluta och euro dr betalningsvaluta, vilket fir till 6ljd att lantagaren far bara valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudforemal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att lantagaren vid vissa faststillda datum kan anvinda sig av en mojlighet till
omvandling i euro enligt en pa forhand bestimd metod?
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4) Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell rittspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som ér i fraga i det nationella milet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pa grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomfors under ldnets 16ptid och det anges
att vixelkursen for euro mot schweiziska franc ska vara den som dr tillimplig tva arbetsdagar fore den hindelse som foran-
leder transaktionen och som publiceras pd Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att lantagaren godtar de valutatransaktioner frn schweiziska franc till euro och frén euro till
schweiziska franc som kravs for att ldnet ska fungera vl och aterbetalas, och att 1angivaren kommer att omvandla de ater-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for lanet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett lagre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrivas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske lingsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pa kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av ldnets kapitalbelopp kommer att fordndras i forhdllande till variationerna, uppét eller neddt, i den vixel-
kurs som tillimpas pd de manatliga betalningarna, att denna forindring kan medfora att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,

— deti posterna “internkonto i euro” och “"internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomféras
vid varje betalning av forfallna belopp pé kreditsidan och debetsidan pa varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism for vixling av den utldndska valutan konkret fungerar, trots att det i erbjudandet bland annat inte
finns ndgot uttryckligt omnimnande av den "valutarisk” som ldntagaren 16per pé grund av att vederborande inte uppbar
ndgra inkomster i bokf6ringsvalutan, eller ndgot uttryckligt omndmnande av "risken vad giller rintesatsen”?

5) For det fall fraga 4 ska besvaras jakande, utgér da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
rétten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sdsom dem som ir i friga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, ndr det — utdver de omstindigheter som har framhal-
lits i fraga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario f6r en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokféringsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig loptid pa 25 &r, och utan att det anvinds sidana uttryck som "risk” eller
"svarighet”?

6) Ar det ndringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r “klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstandigheterna i samband med att avtalet ingicks?

7) Om niringsidkaren har bevisbordan f6r att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgor dd direktiv 93/13 hinder for en
nationell rittspraxis enligt vilken det anses, dd det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer pé lénta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som ldimnade
informationen till lintagarna, eller kraver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgor en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lintagarna, som det ankommer pd niring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhinder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

8) Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sddant avtal som det som &r aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna loper en valutarisk, ndr naringsidkaren forfogar 6ver storre resurser dn konsumenten for att forutse valutarisken, och nir
det finns en ovre grans for den risk som niringsidkaren bar, men inte for den risk som konsumenten bar?

(") Radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993,s. 29).
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019 - DY
och EX mot BNP Paribas Personal Finance SA

(Ml C-781/19)
(2020/C 19/29)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet
Kdrande: DY och EX

Svarande: BNP Paribas Personal Finance SA

Tolkningsfragor

1) Utgor direktiv 93/13 (1), tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant mal som det nationella mélet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststillandet av att ett avtalsvillkor 4r oskaligt, b) vid eventuella aterbetal-
ningar, ¢) nar konsumenten ar kdrande och d) nir konsumenten ér svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

2) Om fraga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér dé direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sdédant médl som det nationella maélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag da lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag da allvarliga ekonomiska svérigheter uppstar?

3) Ska sddana avtalsvillkor som dem som ir i friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokforingsvaluta och euro ar betalningsvaluta, vilket far till f6ljd att ldntagaren far bira valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudféremal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att ldntagaren vid vissa faststdllda datum kan anvinda sig av en majlighet till
omvandling i euro enligt en pa forhand bestimd metod?

4) Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell rittspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som &r i friga i det nationella malet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pa grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomfors under lanets 16ptid och det anges
att vixelkursen f6r euro mot schweiziska franc ska vara den som dr tillimplig tva arbetsdagar fore den hindelse som foran-
leder transaktionen och som publiceras pa Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att ldntagaren godtar de valutatransaktioner fran schweiziska franc till euro och frdn euro till
schweiziska franc som krévs for att lanet ska fungera vil och aterbetalas, och att 1angivaren kommer att omvandla de ater-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for linet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett ldgre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrivas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske langsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pd kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av lanets kapitalbelopp kommer att férandras i férhéllande till variationerna, uppét eller nedat, i den véxel-
kurs som tillimpas pd de ménatliga betalningarna, att denna fordndring kan medféra att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,
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— det i posterna "internkonto i euro” och "internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomfGras
vid varje betalning av forfallna belopp pé kreditsidan och debetsidan pé varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism for vixling av den utldndska valutan konkret fungerar,

— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omnidmnande av den "valutarisk” som ldntagaren loper pa
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller nagot uttryckligt omndmnande av "ris-
ken vad giller rintesatsen™?

— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omndmnande av den "valutarisk” som ldntagaren loper pa
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller ndgot uttryckligt omnidmnande av "ris-
ken vad giller rintesatsen”?

5) For det fall fraga 4 ska besvaras jakande, utgor da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
ritten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som dr i frdga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, nar det — utover de omstindigheter som har framhal-
lits i fréga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario for en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokforingsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig 16ptid pd 25 ar, och utan att det anvinds siddana uttryck som "risk” eller
“svarighet”?

6) Ar det niringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r "klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstindigheterna i samband med att avtalet ingicks?

7) Om niringsidkaren har bevisbordan for att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgor dd direktiv 93/13 hinder for en
nationell rittspraxis enligt vilken det anses, d det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer p4 lanta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som limnade
informationen till lintagarna, eller kraver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgor en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lintagarna, som det ankommer pa néring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhdnder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

8) Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sddant avtal som det som &r aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna loper en valutarisk, nir niringsidkaren forfogar over storre resurser dn konsumenten for att férutse valutarisken, och nir
det finns en ovre grans for den risk som naringsidkaren bar, men inte for den risk som konsumenten bar?

(') Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGTL 95,1993,s. 29).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de grande instance de Paris (Frankrike) den 22 oktober 2019 - FA
mot BNP Paribas Personal Finance SA och Procureur de la République

(M3l C-782/19)
(2020/C 19/30)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de grande instance de Paris

Parter i det nationella mélet
Klagande: FA

Motpart: BNP Paribas Personal Finance SA och Procureur de la République
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Tolkningsfragor

1) Utgor direktiv 93/13 ('), tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hinder for att, i ett sidant mél som det nationella malet,
tillimpa preskriptionsregler i foljande fall: a) vid faststdllandet av att ett avtalsvillkor 4r oskiligt, b) vid eventuella dterbetal-
ningar, ¢) nir konsumenten ir kirande och d) nir konsumenten dr svarande, inbegripet vid ett genkdromal?

2) Om fraga 1 helt eller delvis ska besvaras nekande, utgér dé direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen, hin-
der for att, i ett sdédant médl som det nationella maélet, tillimpa en nationell rittspraxis, enligt vilken preskriptionstiden bérjar
16pa den dag da lanerbjudandet accepteras, i stillet for den dag da allvarliga ekonomiska svérigheter uppstar?

3) Ska sddana avtalsvillkor som dem som ir i friga i det nationella malet, i vilka det bland annat foreskrivs att schweiziska franc ar
bokforingsvaluta och euro 4r betalningsvaluta, vilket far till foljd att lantagaren far bira valutarisken, anses omfattas av avtalets
huvudforemal i den mening som avses i artikel 4.2 i direktiv 93/13, om storleken pa valutavixlingsavgiften inte har bestritts
och nir det finns avtalsvillkor som foreskriver att lintagaren vid vissa faststdllda datum kan anvinda sig av en mojlighet till
omvandling i euro enligt en pa forhand bestimd metod?

4) Utgor direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskapsritten, hinder for en nationell réttspraxis
enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som &r i friga i det nationella malet, anses vara "klart och begripligt” formu-
lerade i direktivets mening, pd grund av att

— det i det foregdende laneerbjudandet i detalj anges de valutatransaktioner som genomfors under lanets 16ptid och det anges
att vaxelkursen for euro mot schweiziska franc ska vara den som ér tillimplig tvéd arbetsdagar fore den hindelse som féran-
leder transaktionen och som publiceras pa Europeiska centralbankens webbplats,

— det i erbjudandet anges att lantagaren godtar de valutatransaktioner fran schweiziska franc till euro och fran euro till
schweiziska franc som krévs for att lanet ska fungera vl och aterbetalas, och att lingivaren kommer att omvandla de dter-
stdende manatliga betalningarna i euro till schweiziska franc, efter betalning av extraavgifter for lanet,

— det i erbjudandet anges att om valutatransaktionen resulterar i ett ldgre belopp 4n det forfallna belopp i schweiziska franc
som kan utkrivas, kommer amorteringen av kapitalbeloppet att ske lingsammare, och den eventuella del av kapitalbelop-
pet som inte har amorterats genom ett forfallet belopp ska foras in som debetsaldo pa kontot i schweiziska franc, och att
amorteringen av lanets kapitalbelopp kommer att fordndras i forhéllande till variationerna, uppét eller nedt, i den véxel-
kurs som tillimpas pd de manatliga betalningarna, att denna forindring kan medfora att amorteringstiden for lanet for-
langs eller forkortas och i forekommande fall dndra den totala kostnaden for dterbetalning,

— det i posterna "internkonto i euro” och "internkonto i schweiziska franc” i detalj anges de transaktioner som ska genomfGras
vid varje betalning av forfallna belopp pé kreditsidan och debetsidan pé varje konto, och det i avtalet pd ett transparent sitt
anges hur den mekanism f6r vaxling av den utlindska valutan konkret fungerar,

— trots att det i erbjudandet bland annat inte finns ndgot uttryckligt omnidmnande av den "valutarisk” som ldntagaren 16per pd
grund av att vederborande inte uppbir ndgra inkomster i bokforingsvalutan, eller nagot uttryckligt omnidmnande av "ris-
ken vad giller rantesatsen”?

5) For det fall fraga 4 ska besvaras jakande, utgor da direktiv 93/13, tolkat mot bakgrund av effektivitetsprincipen i gemenskaps-
ritten, hinder for en nationell rittspraxis enligt vilken ett eller flera avtalsvillkor, sisom dem som dr i frdga i det nationella
malet, anses vara "klart och begripligt” formulerade” i direktivets mening, nar det — utéver de omstindigheter som har framhal-
lits i fraga 4 — endast tillkommer ett simulerat scenario fér en virdeminskning med 5,29 procent av betalningsvalutan jamfort
med bokféringsvalutan, i ett avtal med en ursprunglig 16ptid pa 25 4r, och utan att det anvinds sddana uttryck som "risk” eller
“svarighet”?

6) Ar det ndringsidkaren eller konsumenten som har bevisbordan for att ett avtalsvillkor 4r "klart och begripligt” formulerat i den
mening som avses i direktiv 93/13, inbegripet vad giller omstindigheterna i samband med att avtalet ingicks?
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7) Om niringsidkaren har bevisbordan for att villkoret ar klart och begripligt formulerat, utgor dd direktiv 93/13 hinder for en
nationell rattspraxis enligt vilken det anses, da det finns handlingar som avser forsiljningsmetoder, att det ankommer pé lanta-
garna att bevisa dels att informationen som finns i dessa handlingar har limnats till dem, dels att det var banken som limnade
informationen till lantagarna, eller kraver direktivet tvirtom att dessa omstindigheter utgor en motbevisbar presumtion for att
den information som finns i dessa handlingar har limnats, inklusive muntligen, till lintagarna, som det ankommer pa niring-
sidkaren, vilken ska ansvara for de upplysningar som har limnats av de mellanhdnder som vederborande har valt, att motbe-
visa?

8) Kan det anses foreligga en betydande obalans i ett sddant avtal som det som &r aktuellt i det nationella malet, i vilket bada par-
terna 16per en valutarisk, ndr niringsidkaren forfogar 6ver storre resurser dn konsumenten for att forutse valutarisken, och nir
det finns en ovre grans for den risk som niringsidkaren bdr, men inte for den risk som konsumenten bar?

(') Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993,s. 29).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Audiencia Provincial de Barcelona (Spanien) den 22 oktober 2019 — Comité
Interprofessionnel du Vin de Champagne mot GB

(M3l C-783/19)
(2020/C 19/31)

Rattegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Audiencia Provincial de Barcelona

Parter i det nationella mélet
Klagande: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne

Motpart: GB

Tolkningsfragor

1) Innebir rickvidden av skyddet for [en] ursprungsbeteckning att den kan skyddas, inte bara i forhallande till liknande produkter
utan dven i forhallande till tjinster som kan ha anknytning till den direkta eller indirekta distributionen av dessa produkter?

2) Kriver den risk for intrdng pa grund av anspelning som avses i de ovannimnda artiklarna i EU-forordningarna (') (%) att det i
forsta hand gors en bedomning av namnet[,] for att avgora vilken paverkan det har pa en genomsnittlig konsument, eller ska
det vid en bedémning av risken for intrdng genom anspelning forst faststillas att det ror sig om samma produkter, liknande
produkter eller sammansatta produkter, som har en bestdndsdel som utgors av en produkt som omfattas av en skyddad
ursprungsbeteckning?

3) Ska risken for intrdng genom anspelning faststillas med hjilp av objektiva parametrar nir namnen fullstindigt eller i mycket
hog grad sammanfaller, eller ska den graderas med hinsyn till de produkter eller tjanster som anspelar och anspelas pa for att
sl fast att risken for anspelning ar 1ag eller irrelevant?
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4) Ar det skydd som foreskrivs i bestimmelserna i friga vid risk for anspelning eller utnyttjande ett sirskilt skydd som ar knutet
till produkternas sardrag, eller maste skyddet vara kopplat till bestimmelserna om illojal konkurrens?

(") Artikel 13 i rddets forordning (EG) nr 510/2006 av den 20 mars 2006 om skydd av geografiska beteckningar och ursprungsbeteckningar for jord-
bruksprodukter och livsmedel (EUT L 93, 2006, s. 12)

(® Artikel 103 i Europaparlamentets och ridets férordning (EU) nr 1308/2013 av den 17 december 2013 om upprittande av en samlad marknads-
ordning for jordbruksprodukter och om upphavande av radets forordningar (EEG) nr 922/72, (EEG) nr 234/79, (EG) nr 1037/2001 och (EG)
nr 12342007 (EUTL 347,2013,s.671)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Riigikohus (Estland) den 29 oktober 2019 - XX mot Tartu vangla
(M3l C-795/19)
(2020/C 19/32)

Ruttegangssprak: estniska

Hinskjutande domstol

Riigikohus

Parter i det nationella mélet

Klagande: XX

Motpart: Tartu vangla

Tolkningsfraga

Ska artikel 2.2 jamf6rd med artikel 4.1 i rddets direktiv 2000/78/EG av den 2[7] november 2000 om inrittande av en allmén ram for
likabehandling i arbetslivet (') tolkas s, att den utgor hinder mot en nationell lagstiftning enligt vilken foreskrivs att en horselnedsitt-

ning som medfor att de foreskrivna kraven inte dr uppfyllda utgor ett absolut hinder mot en anstillning som kriminalvardare och
enligt vilken korrigerande hjilpmedel inte far anvindas for att bedoma huruvida horselkraven ar uppfyllda?

() EGTL 303,2000,s.16.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Okresny siid Kosice I (Slovakien) den 30 oktober 2019 — NI, OJ och PK mot
Socidlna poistoviia

(Mal C-799/19)
(2020/C 19/33)

Rattegdngssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Okresny std Kosice I
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Parter i det nationella mélet
Klagande: NI, O], PK

Motpart: Socidlna poistoviia

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 3 i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid
arbetsgivarens insolvens () tolkas s, att begreppet arbetstagarnas utestiende fordringar som grundar sig pa anstillningsavtal
dven omfattar ersittning for den ideella skada som uppkommit p grund av att arbetstagaren har avlidit till foljd av ett olycks-
fall i arbetet?

2) Ska artikel 2 i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid
arbetsgivarens insolvens tolkas sd, att som insolvent ska dven anses vara en arbetsgivare mot vilken en ansokan om verkstallig-
het visserligen har inlimnats i samband med en begdran om ersittning for den ideella skada som uppkommit pd grund av att

arbetstagaren har avlidit till f6ljd av ett olycksfall i arbetet, som bifallits av domstolen, men fordran inte var indrivningsbar i
verkstillighetsforfarandet eftersom arbetsgivaren saknade tillgdngar?

() EUTL283,2008,s. 36.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Hogsta férvaltningsdomstolen (Sverige) den 4 november 2019 - Danske
Bank A/S | Skatteverket

(Mal C-812/19)
(2020/C 19/34)

Rattegdngssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i mdlet vid den nationella domstolen
Klagande: Danske Bank A/[S, Danmark, Sverige Filial

Motpart: Skatteverket

Tolkningsfraga

Utg6r en svensk filial till en bank med huvudetablering i en annan medlemsstat en egen beskattningsbar person nir huvudetableringen
tillhandahéller filialen tjanster och allokerar kostnaderna for dessa till filialen, om huvudetableringen ingdr i en mervirdesskattegrupp
iden andra staten medan den svenska filialen inte ingdr i ndgon svensk mervardesskattegrupp () ?

(') artiklarna 2.1, 9.1 och 11 i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT 2006,
L347,s.1).
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Cour d’appel d’Aix-en-Provence (Frankrike) den 5 november 2019 - MN
(M3l C-813/19)
(2020/C 19/35)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel d’Aix-en-Provence

Parter i det nationella milet
Klagande: MN

Ovriga parter i mdlet: RJA, RJO, FD, BG, PG, KL, LK, MJ, NI, OH

Tolkningsfragor

1) Uppfyller de villkor for att franska dklagarmyndigheter ska fa utfirda en europeisk arresteringsorder som foreskrivs i artikel
695-16 och foljande artiklar i straffprocesslagen fullt ut de krav pa ett effektivt domstolsskydd i den mening som avses i uni-
onsratten?

2) Uppfyller de franska dklagarmyndigheterna kraven for att kunna kvalificeras som "utfirdande rittslig myndighet” i den mening
som avses i artikel 6.1 i rddets rambeslut 2002/584/RIF? ()

(") Radets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och 6verlimnande mellan medlemsstaterna (EGT L 190,

2002, s. 1).
Talan vickt den 8 november 2019 — Europeiska kommissionen mot Ungern
(M3l C-821/19)
(2020/C 19/36)
Rittegangssprak: ungerska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Condou-Durande, J. Tomkin och A. Tokdr)

Svarande: Ungern

Sokandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Ungern har underlatit att uppfylla dels sina skyldigheter enligt artikel 33.2 i direktiv 2013/32/EU genom att tillfoga
ytterligare ett skil for att inte prova asylans6kningar utover dem som uttryckligen anges i nimnda direktiv,
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— dels sina skyldigheter enligt artiklarna 8.2, 12.1 c och 22.1 i direktiv 2013/32/EU, samt artikel 10.4 i direktiv 2013/33/EU, genom
att vidta atgirder genom vilka organiserad verksamhet i syfte att mojliggora for personer, som inte uppfyller de kriterier som upp-
stills i den nationella asyllagstiftningen, att inleda ett asylférfarande kriminaliseras, och genom vilka det foreskrivs att restriktiva
atgarder ska vidtas gentemot personer som anklagas eller har démts for sddant brott, och

— forplikta Ungern att ersitta rattegangskostnaderna.
Grunder och huvudargument

Ungern har, sedan antalet asylansokningar plétsligt kade &r 2015, upprepade génger éndrat sin asyllagstiftning. Ar 2018 éndrades de
ungerska bestimmelserna om ritt till asyl vdsentligt. Den 20 juni 2018 godkinde det ungerska parlamentet az egyes torvényeknek till
jogellenes bevandorlds elleni intézkedésekkel kapcsolatos médositasarél sz616, 2018. Evi VI. torvény (lag VI frin 2018, om dndring av
vissa lagar i samband med tgirder mot illegal invandring) och den sjunde dndringen av den ungerska grundlagen. Denna uppsittning
lagstiftningsatgdrder kallas ocksa for "Stop Soros™-lagen. Med dessa dndringar begridnsades den personkrets som har ritt till asyl ytterli-
gare, eftersom ansokningar, enligt den dndrade lagen om ritten till asyl, anses inte kunna tas upp till prévning nir den sokande har
anldnt till Ungern via ett land dér vederborande inte har utsatts for forfoljelse eller ett direkt hot om forfoljelse. BiintetS Torvénykonyv
(strafflagen) dndrades pa samma sitt. [ lagen kriminaliseras ddrfor verksamhet som syftar till att gora det mojligt for personer som i sitt
ursprungsland, hemvistland eller annat land via vilket de anlént till Ungern inte forfoljs pa grund av ras, nationalitet, tillhorighet till
viss samhillsgrupp, religion eller politisk dskddning eller som inte har en vilgrundad ridsla for att bli direkt f6rfoljds att inleda asylfor-
faranden.

Eftersom kommissionen anser att den lagstiftning som antogs ar 2018 strider mot unionsratten har den inlett ett 6vertridelseforfa-
rande mot Ungern. Eftersom de forklaringar som Ungern inkommit med under det tidigare administrativa forfarandet inte har skingrat
kommissionens misstankar, har den beslutat att hidnskjuta drendet till domstolen.

Overklagande ingett den 20 november 2019 av Achemos Grupé UAB, Achema AB av den dom som tribunalen (sjunde)
meddelade den 12 september 2019 i mil T-417/16, Achemos Grupé and Achema AB mot kommissionen

(Mal C-847/19 P)
(2020/C 19/37)

Rattegangssprak: engelska

Parter
Klagande: Achemos Grupé UAB, Achema AB (ombud: R. Martens, avocat, V. Ostrovskis, advokatas)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Republiken Litauen, Klaipédos Nafta AB

Klagandenas yrkanden
Klagandena yrkar att domstolen ska
— upphiva punkterna 1 och 2 i den bindande delen av den 6verklagade domen;

— 4terforvisa malet till tribunalen,
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— eller, subsididrt, sjilv avgora talan i forsta instans och ogiltigforklara det ifrdgasatta beslutet i sin helhet (');

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta alla rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

1. Den forsta grunden: Asidosittande av artikel 263 FEUF, jamford med artikel 256.1 FEUF, och motiveringsskyldigheten, efter-
som tribunalen gjorde en felaktig rattstillimpning genom att underlata att bedoma de uppgifter som kommissionen lagt till
grund for sitt beslut, medan en korrekt granskning av lagligheten av kommissionens beslut fran tribunalens sida borde ha inne-
burit en prévning av huruvida de uppgifter som kommissionen forlitat sig pa i faktiskt hinseende var korrekta, tillforlitliga och
konsekventa.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 41.1 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, ritten till god
forvaltning och artikel 12 i radets forordning (EU) 2015/1589 (%), jaimf6rd med artikel 5 i denna forordning, eftersom tribuna-
len gjorde en felaktig rittstillimpning genom att kritisera klagandena for att inte ha underrittat kommissionen under kommis-
sionens preliminira granskning, medan det med stod av skyldigheten att gora en omsorgsfull och opartisk undersékning och
rétten till god forvaltning 4r kommissionen som ir skyldig att se till att den férfogar 6ver de mest fullstindiga och pélitliga upp-
gifter som mojligt.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 296.2 FEUF, artikel 41.1 och 41.2 ¢ i Europeiska unionens stadga om de grundlig-
gande rittigheterna och motiveringsskyldigheten, eftersom tribunalen inte tydligt och entydigt angav varfér LNG-projektet
kunde undantas frin artikel 14 i direktiv 2004/18/EG (*) och tilldelas Klaipédos Nafta direkt, medan tribunalen i enlighet med

sin motiveringsskyldighet borde ha redogjort for sitt resonemang pé ett sddant sitt att klagandena fick kinnedom om skilen
for beslutet.

(') Kommissionens beslut C(2013) 7884 final av den 20 november 201 3, varigenom statligt stod SA.36740 (201 3/NN) som Litauen beviljat Klaipé-
dos Nafta forklarades férenligt med den inre marknaden (EUT C 161, 2016, s. 1).

(*) Rédets forordning (EU) 20151589 avden 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska unionens funk-
tionssatt (EUT L 248, 2015, s. 9).

(}) Europaparlamentets och radets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av férfarandena vid offentlig upphandling av byggen-
treprenader, varor och tjanster (EUT L 134, 2004, s. 114).

Talan vickt den 21 november 2019 - Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland
(M3l C-849/19)
(2020/C 19/38)

Rattegangssprak: x

Parter
Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Bouchagiar, C. Hermes)

Svarande: Republiken Grekland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 4.4 och 6.1 i direktiv 92/43[EEG (')
samt fordraget om Europeiska unionens funktionssatt vidta nodvindiga atgarder for att faststilla limpliga mélsattningar vad giller
bevarandet och limpliga bevarandeatgirder med avseende pd de 239 omrdden av gemenskapsintresse som finns i Grekland och

som anges i kommissionens beslut 2006/613/EG av den 19 juli 2006, (?) och

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Europeiska kommissionen gor gillande att Republiken Grekland inte har faststillt, inom den foreskrivna fristen, limpliga mélsatt-
ningar vad giller bevarandet av de 239 omraden av gemenskapsintresse som finns inom medlemsstatens territorium.

Dirutdver gor kommissionen gillande att Republiken Grekland inte har faststillt, inom den foreskrivna fristen, limpliga bevarandedt-
girder avseende de 239 omraden av gemenskapsintresse som finns inom medlemsstatens territorium.

Av dessa skal har Republiken Grekland asidosatt artiklarna 4.4 och 6.1 i direktiv 92/43/EEG samt fordraget om Europeiska unionens
funktionssitt.

(") Rédets direktiv 92/43[EEG av den 21 maj 1992 om bevarande av livsmiljéer samt vilda djur och vaxter (EGT L 206, 1992, s. 7; svensk specialut-
géva, omrédde 15, volym 11,s. 114).

(» Kommissionens beslut av den 19 juli 2006 om antagande, enligt radets direktiv 92/43[EEG, av en forteckning 6ver omrdden av gemenskapsin-
tresse i den mediterrana biogeografiska regionen (EUT L 259, 2006, s. 1).

Talan viickt den 25 november 2019 - Europeiska kommissionen mot Ungern
(M3l C-856/19)
(2020/C 19/39)

Ruttegangssprak: ungerska

Parter
Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Perrin och A. Sipos)

Svarande: Ungern

Sokandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Ungern har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 10.2 och 10.3 i rdets direktiv 2011/64/EU av den 21
juni 2011 om strukturen och skattesatserna for punktskatten pé tobaksvaror (') genom att efter utgdngen av overgangsperioden
den 31 december 2017, tillimpa en total punktskatt som understiger 60 % av det vigda genomsnittliga detaljhandelspriset for
cigaretter som frisldpps for konsumtion och for att ta ut en punktskatt pd mindre dn 115 euro per 1 000 cigaretter, och

— forplikta Ungern att ersitta rittegingskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 10.2 i radets direktiv 2011/64/EU, av den 21 juni 2011, om strukturen och skattesatserna for punktskatten pd tobaksva-
ror, ska frdn och med den 1 januari 2014 den totala punktskatten pa cigaretter utgéra minst 60 % av det vigda genomsnittliga
detaljhandelspriset for de cigaretter som frisldpps for konsumtion, med undantag for de medlemsstater som tar ut en punktskatt pa
minst 115 euro per 1 000 cigaretter. Eftersom Hungern tar ut en punktskatt per 1 000 cigaretter som understiger 115 euro r denna
medlemsstat skyldig att infora en punktskatt pd minst 60 % av det viagda genomsnittliga priset.

[ artikel 10.2 i direktiv 2011/64/EU beviljades Ungern och sju andra medlemsstater en 6vergdngsperiod fram till och med den 31
december 2017 for att uppfylla kraven angdende nivin pd punktskatten. Enligt artikel 10.2 och 10.3 i direktiv 2011/64/EU skulle
dessa medlemsstater ha uppndtt nimnda troskelvarden vid utgdngen av denna 6vergdngsperiod.
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Kommissionen anser att Ungern vid utgdngen av overgdngsperioden inte uppnadde troskelvirdena for punktskatten som slds fast i
artikel 10.2 och 10.3 i direktiv 2011/64/EU och att denna medlemsstat efter den 31 december 2017 fortsatt har tillimpat en
punktskatt som understiger de troskelvirden som slas fast i detta direktiv.

(") Radets direktiv 2011/64/EU av den 21 juni 2011 om strukturen och skattesatserna for punktskatten pd tobaksvaror (EUT L 176, 2011, s. 24)

Beslut meddelat av ordféranden pd domstolen den 10 juli 2019 — Europeiska kommissionen mot Konungariket Spanien,
intervenient; Republiken Frankrike

(Mal C-569/17) EUT C 392,20.11.2017
(2020/C 19/40)

Ruttegdngssprak: spanska

Ordforanden pa avdelningen har beslutat att avskriva malet.

Beslut meddelat av ordféranden pd domstolens sjitte avdelning den 14 augusti 2019 — Nestlé Unternehmungen
Deutschland GmbH mot Lotte Co. Ltd, Office de 'Union européenne pour la propriété intellectuelle (EUIPO)

(Mal C-580/18) (1)
(2020/C 19/41)

Rattegangssprak: tyska

Ordf6randen pd sjitte avdelningen har beslutat att avskriva mélet.

() EUTC25,21.1.2019
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Beslut meddelat av domstolens ordférande den 29 augusti 2019 (begiran om forhandsavgorande fran Tribunal Arbitral Tri-
butdrio (Centro de Arbitragem Administrativa - CAAD - Portugal) — Totalmédia — Marketing Directo e Publicidade SA mot
Autoridade Tributédria e Aduaneira

(Mal C-751/18) (1)
(2020/C 19/42)

Rattegangssprak: portugisiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva mélet.

() EUTC82,4.3.2019

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 16 juli 2019 (begiran om forhandsavgorande fran Tribunale ordinario di
Roma - Italien) — Societa Italiana degli Autori ed Editori (S.I.A.E.) mot Soundreef Ltd

(Mal C-781/18) (1)
(2020/C 19/43)

Ruttegangssprak: italienska

Domstolens ordfdrande har beslutat att avskriva malet.

() EUTC112,25.3.2019.

Beslut meddelat av domstolens ordforande den 11 juli 2019 (begiran om forhandsavgorande frin Amtsgericht Diisseldorf -
Tyskland) - flightright GmbH mot Furowings GmbH

(Mal C-180/19) (1)
(2020/C 19/44)

Ruttegangssprak: tyska

Domstolens ordfdrande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 246, 22.7.2019.
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Beslut meddelat av domstolens ordférande den 19 juli 2019 (begiran om férhandsavgorande frin Primera Instancia e
Instruccién de Ceuta - Spanien) - HC, ID mot Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA

(M3l C-247/19) (1)
(2020/C 19/45)

Rattegdngssprak: spanska

Domstolens ordfdrande har beslutat att avskriva malet.

() EUTC 246,22.07.2019

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 29 augusti 2019 (begiran om forhandsavgorande frin Korkein hallinto-
oikeus - Finland) — Overklagande frin Nobina Finland Oy

(Mal C-327/19) (1)
(2020/C 19/46)

Ruittegdngssprdk: finska

Domstolens ordfdrande har beslutat att avskriva malet.

() EUTC220,1.7.2019.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 26 augusti 2019 (begiran om férhandsavgorande frin Amtsgericht Diisseld-
orf - Tyskland) - EUflight.de GmbH mot Eurowings GmbH

(Mal C-345/19) (1)
(2020/C 19/47)

Ruttegangssprak: tyska

Domstolens ordfdrande har beslutat att avskriva malet.

() EUTC255,29.7.2019.
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Beslut meddelat av domstolens ordférande den 22 juli 2019 (begiran om forhandsavgérande frin I' Amtsgericht Hamburg -
Tyskland) - GE mot Société Air France

(Mal C-370/19) (1)
(2020/C 19/48)

Rattegdngssprak: tyska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C280,19.8.2019
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Parter

TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 26 november 2019 — Belgien mot kommissionen
(Mal T-287/16)( ()

(EGH och Ejflu — Betalningar som dr undantagna frin finansieringen — Betalningar som verkstillts av Belgien —
Felaktigt utbetalda exportbidrag — Det uteblivna dterkravet beror pd forsummelse som ska tillskrivas ett organ i en
medlemsstat — Alla rittsmedel iir inte uttémda — Proportionalitet)

(2020/C 19/49)

Rattegangssprak: franska

Sokande: Kungariket Belgien (ombud: J.-C. Halleux, M. Jacobs och C. Pochet, bitridda av advokaterna E. Grégoire och J. Mariani)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Bouquet och B. Hofstétter)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigférklaring av kommissionens genomf6randebeslut (EU) 2016/417 av den 17 mars 2016 om
undantagande frén unionsfinansiering av vissa betalningar som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garanti-
fonden for jordbruket (EGFJ) och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) (EUTL 75, 2016, s. 16,
och rittelse i EUT L 95, 2016, s. 20), i den man det déri faststills att ett belopp pd 9 601 619,00 euro ska undantas frdn nimnda finan-
siering vad giller Konungariket Belgien.

Domslut

Kommissionens genomforandebeslut (UE) 2016417 av den 17 mars 2016 om undantagande frdn unionsfinansiering av vissa
betalningar som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGF]) och inom
ramen for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu), i den man det dari faststills att ett belopp pd 9 601
619,00 euro ska undantas frin nimnda finansiering vad giller Konungariket Belgien, ogiltigforklaras.

Europeiska kommissionen ska ersitta rittegdngskostnaderna i savil tribunalen som domstolen.

() EUTC270,25.7.2016.
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Tribunalens dom av den 20 november 2019 — Missir Mamachi di Lusignano m.fl. mot kommissionen
(Mal T-502/16)( ()

(Personalmal - Tjinstemin - Mord pa en tjinsteman och hans maka — Skyldighet att sikerstilla skydd for personal
iunionens tjanst — En institutions ansvar for den ideella skada en avliden tjinstemans rittsinnehavare har lidit —
Tjinstemannens mor, bror och syster — Skadestindstalan — Upptagande till sakprovning — Taleritt grundad pd
artikel 270 FEUF — Person som avses i tjinsteforeskrifterna — Rimlig tidsfrist)

(2020/C 19/50)

Ruttegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Stefano Missir Mamachi di Lusignano (Shanghai, Kina) och ytterligare 6 sokande vilkas namn finns angivna i bilaga till domen
(ombud: advokaterna F. Di Gianni, G. Coppo och A. Scalini)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis B. Eggers, G. Gattinara och D. Martin, darefter G. Gattinara och R. Striani)

Saken

Talan grundad p4 artikel 270 FEUF med yrkande om att kommissionen ska forpliktas att till Alessandro Missir Mamachi di Lusignanos
rittsinnehavare, till Livio Missir Mamachi di Lusignanos rattsinnehavare, samt till Anne Jeanne Cécile Magdalena Maria Sintobin, Ste-
fano Missir Mamachi di Lusignano och Maria Letizia Missir Mamachi di Lusignano utge diverse belopp som ersittning for den ideella
skada som uppkommit med anledning av mordet pé Alessandro Missir Mamachi di Lusignano och hans hustru, som intriffade den 8
september 2006 i Rabat (Marocko), dir Alessandro Missir Mamachi di Lusignano befann sig i tjansten.

Domslut

1) Det finns inte lingre anledning att priva yrkandena om att Europeiska kommissionen ska forpliktas att, som ersittning for ideell skada,
utbetala ett belopp om 463 050 euro till var och en av Alessandro Missir Mamachi di Lusignanos réttsinnehavare, ett belopp om 574 000
euro till ssmma rittsinnehavare och ett belopp om 308 700 euro till Livio Missir Mamachi di Lusignanos réttsinnehavare.

2) Kommissionen forpliktas att solidariskt betala ett belopp pa 50 000 euro till Anne Jeanne Cécile Magdalena Maria Sintobin, som ersdtt-
ning for den ideella skada hon lidit.

3) Kommissionen forpliktas att solidariskt betala ett belopp pa 10 000 euro till Maria Letizia Missir Mamachi di Lusignano, som ersittning
for den ideella skada hon lidit.

4) Kommissionen forpliktas att solidariskt betala ett belopp pd 10 000 euro till Stefano Missir Mamachi di Lusignano, som ersittning for den
ideella skada han lidit.

5) Pa de ersdttningar som avses i punkterna 2—4 ovan ska dréjsmdlsrinta utgd frin dagen for avkunnandet av forevarande dom till dess full
betalning sker, enligt den rintesats som Europeiska centralbanken tillimpar pa sina huvudsakliga refinansieringstransaktioner, okad med
tvd procentenheter.

6) Talan ogillas i Gvrigt.

7) Kommissionen ska ersdtta rittegingskostnaderna

(") EUT C 26, 26.1.2013 (mélet var inledningsvis registrerat vid Europeiska unionens personaldomstol under nummer F-132/12, och 6verfordes till
Europeiskka unionens tribunal den 1.9.2016).
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Tribunalens dom av den 27 november 2019 — Izuzquiza och Semsrott mot Frontex
(M3l T-31/18)( (1))

(Tillgdng till handlingar — Forordning (EG) nr 1049/2001 — Handlingar avseende en fartygsinsats av Frontex i
Medelhavet dr 2017 — Anviinda fartyg — Avslag pd ansokan om tillging — Artikel 4.1 a i forordning nr
1049/2001 - Undantag avseende skyddet for det allminna samhillsintresset i friga om allmiin siikerhet)
(2020/C 19/51)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Luisa Izuzquiza (Madrid, Spanien) och Arne Semsrott (Berlin, Tyskland) (ombud: S. Hilbrans, R. Callsen, avocats, och J.
Pobjoy, barrister)

Svarande: Europeiska grins- och kustbevakningsbyrdn (ombud: H. Caniard och T. Knibe, bitrddda av B. Wagenbaur och J. Currall,
avocats)

Saken

Talan enligt artikel 26 3 FEUF om ogiltigforklaring av Frontex beslut CGO/LAU[/18911¢/2017 av den 10 november 2017 om avslag pa
ansokan om tillgdng till handlingar innehallande uppgifter om namn, flagg och typ avseende varje fartyg som anvindes av Frontex i
centrala Medelhavet i samband med den gemensamma insatsen Triton mellan den 1 juni och den 30 augusti 2017.

Domslut
1) Talan ogillas.
2) Luisa Izuzquiza och Arne Semsrott ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUTC112,26.3.2018.

Tribunalens dom av den 21 november 2019 —K.A. Schmersal Holding mot EUIPO - Tecnium (tec.nicum)
(Mal T-527/18) ()

(EU-varumiirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmirket
tec.nicum — Aldre nationella figurmirket TECNIUM — Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk
—Tjinsteslagslikhet — Kinneteckenslikhet — Artikel 8.1 b i forordning (EU) nr 2017/1001 — Verkligt bruk av det
dldre varumirket — Artikel 18.1 andra stycket a och artikel 47.2 och 47.3 i forordning 2017/1001 — Form som skil-

jer sig i detaljer vilka inte forindrar mirkets sirskiljande egenskaper — Bevisning som dberopats for forsta gingen
vid tribunalen)

(2020/C 19/52)

Rattegangssprak: engelska

Riittegingsdeltagare

Klagande: K.A. Schmersal Holding GmbH & Co. KG (Wuppertal, Tyskland) (ombud: advokaten A. Haudan)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas och H. O'Neill)

Motpart vid 6verklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Tecnium, SL (Manrise, Spanien) (ombud: advokaten E. Sugrafies
Coca)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte éverklagandendmnd den 21 juni 2018 (drende R 2427/2017-5) om ett
invindningsforfarande mellan Tecnium och K.A. Schmersal Holding.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) K.A. Schmersal Holding GmbH & Co. KG ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUTC 381,22.10.2018.

Tribunalens dom av den 28 november 2019 - Wywial-Przada mot kommissionen
(Ml T-592/18) ()

(Personalmadl — Kontraktsanstillda — Lon — Beslut om att inte bevilja utlandstilligg — Artikel 4.1 a i bilaga VII till
tjdnsteforeskrifterna — Arbete som utforts for en annan stat — Diplomatstatus — Femdrig referensperiod)

(2020/C 19/53)

Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Katarzyna Wywial-Przada (Wezembeek-Oppem, Belgien) (ombud: S. Orlandi och T. Martin, asvokater)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Bohr och D. Milanowska)

Saken

Talan enligt artikel 270 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 23 november 2017 om att neka sokanden utlands-
tilligg.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Katarzyna Wywial-Przgda ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUTC427,26.11.2018.
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Tribunalens dom av den 28 november 2019 — August Wolff mot EUIPO- Faes Farma (DermoFaes Atopimed)
(M3l T-642/18) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmirket DermoFaes
Atopimed — Det ildre ordmiirket Dermowas — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1b i
forordning (EU) 2017/1001)

(2020/C 19/54)

Rattegangssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare
Klagande: Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel (Bielefeld, Tyskland) (ombud: advokaten A. Thiinken)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas och H. O'Neill)

Motpart vid dverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Faes Farma, SA (Lamiaco-Leioa, Spanien) (ombud: advokaterna A.
Vela Ballesteros och S. Fernandez Malvar)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra éverklagandendmnd den 11 juli 2018 (drende R 1365/2017-2) om ett
invindningsforfarande mellan Dr. August Wolff och Faes Farma.

Domslut
1) Overklagandet ogillas.
2) Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel ska béra sina rittegingskostnader och ersdtta de kostnader som har uppkommit for Euro-

peiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) och Faes Farma, SA, inbegripet de nddvindiga kostnader som uppkommit for Faes
Farma, SA, i forfarandet vid EUIPO:s éverklagandendmnd.

() EUTC4,7.1.2019.

Tribunalens dom av den 28 november 2019 — August Wolff mot EUIPO - Faes Farma (DermoFaes)
(M3l T-643/18) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ans6kan om registrering som EU-varumirke av ordmirket
DermoFaes — Det ildre ordmirket Dermowas — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1bi
forordning (EU) 2017/1001)

(2020/C 19/55)

Rattegangssprak: engelska

Riittegingsdeltagare
Klagande: Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel (Bielefeld, Tyskland) (ombud: advokaten A. Thiinken)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas och H. O'Neill)

Motpart vid Gverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Faes Farma, SA (Lamiaco-Leioa, Spanien) (ombud: advokaterna A.
Vela Ballesteros och S. Fernandez Malvar)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandenimnd den 14 juni 2018 (drende R 1842/2017-2) om ett
invindningsforfarande mellan Dr. August Wolff och Faes Farma.

Domslut
1) Overklagandet ogillas.
2) Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel ska béra sina rittegdngskostnader och ersdtta de kostnader som har uppkommit for Euro-

peiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) och Faes Farma, SA, inbegripet de nddvindiga kostnader som uppkommit for Faes
Farma, SA, i forfarandet vid EUIPO:s 6verklagandendmnd.

() EUTC16,14.1.2019.

Tribunalens dom av den 20 november 2019 — Werner mot EUIPO — Merck ((LORAMED)
(Ml T-695/18) ()
(EU-varumiirke — Invindningsforfarande — ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurmdrket
ORAMED - Aldre EU- ordmiirket MEDIFLOR — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1
4 g 4
bi forordning (EU) 2017/1001)
(2020/C 19/56)

Ruttegangssprak: tyska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Stefan Werner (Baldham, Tyskland) (ombud: advokat T Biittner)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Hanne)

Motpart vid 6verklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Merck KGaA (Darmstadt, Tyskland) (ombud: advokaterna U.
Pfleghar, M. Best, M. Giannakoulis och S. Schiffner)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandendmnd den 17 september 2018 (irende R 197/2018-2)
om ett invindningsforfarande mellan Merck och Stefan Werner.

Domslut
1) Overklagandet ogillas.

2) Stefan Werner ska ersatta rittegdngskostnaderna.

() EUTC25,21.1.2019.
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Tribunalens dom av den 26 november 2019 - Wyld mot EUIPO - Kaufland Warenhandel (wyld)
(M3l T-711/18) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av ordkinnetecknet
wyld — Det iildre internationella ordmdirket WILD CRISP — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling —
Artikel 8.1 bi férordning (EU) 2017/1001 — Delvist avslag pa registreringsansokan)

(2020/C 19/57)

Ruttegangssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare
Klagande: Wyld GmbH (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaten M. Douglas)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: M. Fischer)

Motpart vid 6verklagandenimnden, tillika intervenient vid tribunalen: Kaufland Warenhandel GmbH & Co. KG (Neckarsulm, Tysk-
land)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra éverklagandenimnd den 24 september 2018 (drende R 2621/2017-2)
om ett invindningsforfarande mellan Kaufland Warenhandel och Wyld

Domslut
1) Overklagandet ogillas.

2) Wyld GmbH ska ersitta réttegingskostnaderna.

() EUT(C35,28.1.2019.

Tribunalens beslut av den 14 november 2019 — Growth Energy och Renewable Fuels Association mot radet
(M3l T-276/13 RENV)( ())
(Dumpning — Import av bioetanol med ursprung i Forenta staterna — Slutgiltig antidumpningstull — Den angripna
rittsakten har upphivts — intresse av att fd saken provad foreligger inte lingre — Anledning saknas att doma i
saken)

(2020/C 19/58)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Growth Energy (Washington, DC, Forenta staterna) och Renewable Fuels Association (Washington) (ombud: advokaterna P.
Vander Schueren och M. Peristeraki)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: S. Boelaert, bitridd av advokaten N. Tuominen)

Parter som har intervenerat till stid for svaranden: Europeiska kommissionen (ombud: T. Maxian Rusche och M. Franca), ePURE, de Euro-
pese Producenten Unie van Hernieuwbare Ethanol (ombud: advokaterna O. Prost och A. Massot)



20.1.2020 Europeiska unionens officiella tidning C19/49

Saken

Talan med st6d av artikel 263 FEUF om delvis ogiltigforklaring av ridets genomforandeforordning (EU) nr 157/2013 av den 18 febru-
ari 2013 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull pa import av bioetanol med ursprung i Amerikas forenta stater (EUT L 49,
2013,s.10), iden del som ror sokandena och deras medlemmar.

Avgorande
1) Det finns inte lingre anledning att doma i saken.
2) Growth Energy och Renewable Fuels Association, Europeiska unionens rid, Europeiska kommissionen och ePure, de Europese Producenten

Unie van Hernieuwbare Ethanol ska béra sina rittegdngskostnader.

() EUTC 226, 3.8.2013

Tribunalens beslut av den 21 november 2019 — ZI mot kommissionen
(M3l T-618/18)( (1))

(Personalmdl — Tjdnstemin — Omfattas av det gemensamma sjukforsikringssystemet — Tjinstemannens make dr
ansluten — Berittigat intresse av att fd saken provad saknas — Awvisning)

(2020/C 19/59)

Rattegangssprak: franska

Parter
Sokande: ZI (ombud: advokaten J.-N. Louis)
Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Bohr och L. Vernier)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Europaparlamentet (ombud: ). Van Pottelberge och J. Steele), Europeiska unionens rad
(ombud: R. Meyer och M. Alver)

Saken

Talan enligt artikel 270 FEUF om ogiltigforklaring av beslutet av den 4 december 2017 som fattats av kommissionens byra for lonead-
ministration och individuella erséttningar (PMO) om att inte ansluta sokandens make till Europeiska unionens gemensamma sjukfor-
sakringssystem.

Avgorande
1) Talan ogillas.

2) ZI ska ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUTC455,17.12.2018.
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Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 26 september 2019 - Taminco mot kommissionen
(M4l T-740/18 R)

(Interimistiskt forfarande — Viixtskyddsmedel — Forordning (EG) nr 1107/2009 — Det verksamma imnet tiram —
Villkor for godkéinnande for utslippande pd marknaden — Ansokan om uppskov med verkstillighet — Situation
som stiller krav pd skyndsambhet foreligger inte)

(2020/C 19/60)

Rattegangssprak: engelska

Parter
Sokande: Taminco BVBA (Gand, Belgien) (ombud: advokaterna C. Mereu och S. Englebert)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Koleva, A. Lewis och 1. Naglis)
Saken

Ansokan med stdd av artiklarna 278 och279 FEUF om uppskov med verkstilligheten av kommissionens genomforandeférordning
(EU) 2018/1500 av den 9 oktober 2018 om att inte fornya godkidnnandet av det verksamma dmnet tiram samt om forbud mot
anvindning och forsiljning av utside som behandlats med vixtskyddsmedel innehallande tiram, i enlighet med Europaparlamentets
och radets forordning (EG) nr 1107/2009 om utsldppande av vixtskyddsmedel pd marknaden, och om dndring av kommissionens
genomforandeférordning (EU) nr 540/2011 (EUT L 254, 2018, s. 1).

Avgorande
1) Anstkan om interimistiska dtgdrder avslds.
2) Frigan om rittegangskostnader anstdr.

Tribunalens beslut av den 14 november 2019 — Flovax mot EUIPO - Dagniaux et Gervais Danone (GLACIER DAGNIAUX
DEPUIS 1923)

(M3l T-147/19) ()

(EU-varumirke - Ogiltighetsforklaring — EU-figurmirket GLACIER DAGNIEUX DEPUIS 1923 - Aterkallelse av
det angripna beslutet — Andamadlet med talan har forfallit — Anledning saknas att déma i saken)

(2020/C 19/61)

Rattegdngssprak: franska

Riittegingsdeltagare

Klagande: Flovax Sarl (Doncols, Luxemburg) (ombud: advokaten C.-S. Marchiani)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Pétrequin och J. Crespo Carrillo)
Motpart vid ¢verklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Dagniaux (Roubaix, Frankrike),

Motpart vid éverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Compagnie Gervais Danone (Paris, Frankrike) (ombud: advokaten S.
Havard Duclos,)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av forsta éverklagandenimnden vid EUIPO den 18 maj 2018 (forenade drendena R
2210/2016-1 och R 2211/2016-1) angdende ett ogiltighetsforfarande mellan, 4 ena sidan, Compagnie Gervais Danone, och, 4 andra
sidan, Flovax och Dagniaux.

Avgorande
1) Det saknas anledning att doma i saken.
2) Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) ska ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUTC148,29.4.2019.

Tribunalens beslut av den 18 november 2019 — Dickmanns mot EUIPO
(Mal T-181/19)( (1))

(Personalmal — Tillfilligt anstillda — Tidsbegrinsat kontrakt med en uppsigningsklausul — Klausul enligt vilken
kontraktet sigs upp om den tillfilligt anstillde inte fors upp pd en reservforteckning efter ett
uttagningsforfarande — Rent bekriftande rittsakt — Tidsfrist for klagomdl — Avvisning)

(2020/C 19/62)

Ruttegangssprak: tyska

Parter
Sokande: Sigrid Dickmanns (Gran Alacant, Spanien) (ombud: advokat H. Tettenborn)

Svarande: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Lukosiiite bitrddd av advokat B. Wigenbaur)

Saken

Begiran med stod av artikel 270 FEUF om dels ogiltigforklaring av EUIPO:s beslut av den 4 juni 2018 om avslag pa sokandens begiran
om att uppsigningsklausulen i artikel 5 i kontraktet ska upphavas, att kontraktet ska omkvalificeras som ett tillsvidarekontrakt, om
nodvindigt med dterkallande av beslutet av den 14 december 2017, och att kontraktet ska forldngas en andra gang bortom den 30
september 2018 eller dtminstone att sokanden ska inkluderas i forfarandet for en andra kontraktsforlangning for tillfalligt anstéllda i
enlighet med riktlinjerna av den 28 januari 2016 for kontraktsforlingning for tillfilligt anstallda, dels ersittning f6r den skada som
sokanden pastdr sig ha lidit.
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Avgorande

1) Talan avvisas.

2) Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) ska béra sina rittegingskostnader och ersdtta Sigrid Dickmanns rittegdngskost-
nader.

() EUTC 206,17.6.2019.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 26 september 2019 - Sipcam Oxon mot kommissionen
(M3l T-518/19 R)

(Interimistiskt forfarande — Viixtskyddsmedel — Forordning (EG) nr 1107/2009 — Det verksamma dmnet
klorotalonil - Villkor for godkinnande for utslippande pd marknaden — Begiran om uppskov med
verkstilligheten — Situation som stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2020/C 19/63)

Rattegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Sipcam Oxon SpA (Milano, Italien) (ombud: advokaterna C. Mereu och P. Sellar)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: I. Naglis och A. Dawes)

Saken

Talan enligt artiklarna 278 och 279 FEUF om uppskov med verkstilligheten av kommissionens genomforandeforordning (EU)
2019/677 av den 29 april 2019 om att inte fornya godkinnandet av det verksamma dmnet klorotalonil i enlighet med Europaparla-
mentets och rddets férordning (EG) nr 1107/2009 om utsldppande av vixtskyddsmedel pd marknaden, och om dndring av kommissi-
onens genomforandeférordning (EU) nr 540/2011 (EUTL 114,2019, s. 15).

Avgorande

1) Ansikan om interimistiska atgérder avslds.

2) Frigan om rittegangskostnader anstdr.
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Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 26 september 2019 - Medac Gesellschaft fiir klinische Spezialpriparate mot
kommissionen

(M4l T-549/19 R)

(Interimistiskt forfarande — Sérlikemedel — Ansékan om uppskov med verkstillighet — Situation som stiller krav
pd skyndsambhet foreligger inte)

(2020/C 19/64)

Rittegangssprak: tyska

Parter
Sokande: Medac Gesellschaft fir klinische Spezialpriaparate mbH (Wedel, Tyskland) (ombud: P. von Czettritz, advokat)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. F. Brakeland, L. Haasbeek och C. Hermes)

Saken

Ansokan enligt artiklarna 278 och 279 FEUF om uppskov med verkstilligheten av artikel 5 i kommissionens genomforandebeslut
C(2019) 4558 final av den 20 juni 2019 om godkinnande for frsiljning av humanlidkemedlet Trecondi — Treosulfan enligt Europa-
parlamentets och rddets férordning nr 726/2004.

Avgorande
1) Ansckan om interimistiska dtgdrder avslds.
2) Frdgan om rattegdngskostnader anstdr.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 26 september 2019 — Micreos Food Safety mot kommissionen
(M3l T-568/19 R)
(Interimistiskt forfarande — Bakteriofag — Listeria — Listex™ P100 — Awvisning)
(2020/C 19/65)

Rattegangssprak: engelska

Parter
Sokande: Micreos Food Safety BV (Wageningen, Nederlidnderna) (ombud: advokaten S. Pappas)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Eggers, W. Farrell och I. Galindo Martin)
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Saken

Ansokan med stod av artiklarna 278 och 279 FEUF om uppskov med verkstilligheten av det beslut som kommissionen pastds ha anta-
gitden 17 juni 2019 varigenom utslippande pa marknaden av Listex™ P100 f6rbjods vad giller anvindning som processhjdlpmedel i
atfardiga livsmedel av animaliskt ursprung.

Avgorande
1) Ansikan om interimistiska dtgarder avvisas.
2) Frigan om rittegangskostnader anstdr.
Talan vickt den 23 oktober 2019 — Northgate and Northgate Europe mot kommissionen
(M31T-719/19)
(2020/C 19/66)
Rattegangssprak: engelska
Parter

Sokande: Northgate plc (Darlington, Forenade kungariket) och Northgate Europe Ltd (Darlington) (ombud: J. Lesar, Solicitor och K.
Beal, QC)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 2 april 2019 angdende det statliga stod SA.44896 som Forenade kungariket genom-
fort rorande undantag fran skatt for koncernintern finansiering i samband med bestimmelserna om kontrollerade utlindska bolag
(CEC Group Financing Exemption), i den del det avser sokandena, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.
Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sokandena tta grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen tillimpade felaktigt artikel 107.1 FEUF och/eller gjorde en uppenbart oriktig bedomning eller
virdering ndr den valde referensramen for analysen av skatteordningen. Kommissionen borde som referensram ha beaktat For-
enade kungarikets ordning for bolagsbeskattning och inte endast ordningen for de kontrollerade utlindska bolagen (controlled
foreign companies, CFC) i sig.

2. Andra grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning i samband med att den tillimpade artikel 107.1 FEUF
och/eller gjorde en uppenbart oriktig bedomning eller virdering i och med att den anvinde en felaktig metod vid analysen av
CFC-ordningen. I skilen 124126 i det angripna beslutet behandlade kommissionen felaktigt bestimmelserna i kapitel 9 i del
9A i Taxation (international and other provisions) Act 2010 (2010 &rs lag om (internationell och annan) beskattning) som ett
slags undantag fran den allmanna skattskyldighet som foreskrivs i kapitel 5 i samma del.

3. Tredje grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rattstillimpning i samband med att den tillimpade artikel 107.1 FEUF ndr
den i skilen 127-151 i det angripna beslutet fann att selektivitetskriteriet var uppfyllt i och med att foretag som rittsligt och
faktiskt sett befann sig i jamf6rbara situationer behandlades olika.
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4. Fjarde grunden: De 75 procent som undantas enligt section 371ID i Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
motiveras av skattesystemets art och struktur.

5. Femte grunden: Att beskatta CFC-bolag som uppfyller villkoren for undantag i nimnda kapitel 9 som en grupp strider mot
sokandenas etableringsfrihet enligt artikel 49 FEUF.

6. Sjatte grunden: Kommissionen gjorde en uppenbart felaktig bedomning eller virdering i samband med undantaget pd 75 pro-
cent och fragan om en fast sats.

7. Sjunde grunden: Kommissionens beslut strider mot de allménna unionsrittsliga principerna om férbud mot diskriminering
och om likabehandling.
8. Attonde grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning genom att analogt tillimpa eller otillborligt forlita sig pa

radets direktiv (EU) 2016/1164, (') vilket inte var tillimpligt i tiden (ratione temporis).

(") Radets direktiv (EU) 2016/1164 av den 12 juli 2016 om faststillande av regler mot skatteflyktsmetoder som direkt inverkar pé den inre markna-
dens funktion (EUTL 193, 2016, s. 1).

Talan vickt den 25 oktober 2019 — LSEGH (Luxembourg) och London Stock Exchange Group Holdings (Italy) mot kommis-
sionen

(Mal T-726/19)
(2020/C 19/67)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: LSEGH (Luxembourg) Ltd (London, Forenade kungariket), och London Stock Exchange Group Holdings (Italy) Ltd (London,)
(ombud: advokaterna O. Brouwer, A. Pliego Selie, och A. von Bonin)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 2 april 2019 om det statliga stod SA.44896 som Forenade kungariket genomfort
rorande undantag fran skatt for koncernintern finansiering i samband med bestimmelserna om kontrollerade utlindska bolag
(CFC Group Financing Exemption), och

— forplikta kommissionen att ersitta sokandenas rittegangskostnader i enlighet med artikel 134 i tribunalens rittegangsregler, inklu-
sive de kostnader som uppkommer for eventuella intervenienter.
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Grunder och huvudargument
Till stod f6r sin talan dberopar sokandena fyra grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning och/eller gjorde en uppenbart oriktig beddmning och lam-
nade inte tillrdcklig motivering i samband med att den identifierade referenssystemet i det angripna beslutet.

2. Andra grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning och/eller gjorde en uppenbart oriktig bedomning och lim-
nade inte tillricklig motivering i samband med att den i det angripna beslutet, felaktigt, betraktade undantaget fran skatt for
koncernintern finansiering som ett undantag fran vad som vanligen giller inom referenssystemet.

3. Tredje grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning och/eller gjorde en uppenbart oriktig bedomning nér den, i
det angripna beslutet, fann att undantaget fran skatt for koncernintern finansiering diskriminerar mellan ekonomiska aktorer.

4. Fjirde grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rattstillimpning och/eller gjorde en uppenbart oriktig bedémning nir den, i
det angripna beslutet, fann att undantaget frin skatt f6r koncernintern finansiering inte motiveras av referenssystemets over-
gripande art och struktur.

Talan vickt den 29 oktober 2019 — PL mot kommissionen
(M41T-728/19)
(2020/C 19/68)

Rattegdngssprak: franska

Parter
Sokande: PL (ombud: advokaten ].-N. Louis)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— delvis ogiltigforklara kommissionens beslut av den 13 augusti och 26 september 2019 om delvis avslag, pa sokandens ansokningar
och bekriftande ansokningar om tillgdng till handlingar av den 4 december 2018, vilka registrerades den 28 februari 2019, med
hanvisning till undantaget till skydd for den enskildes privatliv och integritet i artikel 4.1 b i férordning (EG) nr 1049/2001,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om all-
minhetens tillgdng till Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar (EGT L 145, 2001, s. 43).
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2. Andra grunden: Asidosittande av Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 45/2001 av den 18 december 2000 om
skydd for enskilda dd gemenskapsinstitutionerna och gemenskapsorganen behandlar personuppgifter och om den fria rérlig-
heten for sddana uppgifter (EGTL 8, 2001,s.1)

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 41 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

4, Fjirde grunden: Asidosittande av motiveringsskyldigheten.

Talan vickt den 29 oktober 2019 — Arris Global mot kommissionen
(Ml T-731/19)
(2020/C 19/69)

Rattegangssprak: engelska

Parter
Sokande: Arris Global Ltd (London, Forenade kungariket) (ombud: J. Lesar, Solicitor, och K. Beal, QC)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 2 april 2019 om det statliga stod SA.44896 som Forenade kungariket har
genomfort rorande CFC Group Financing Exemption, till den del det ror sokanden, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sokandena nio grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen gjorde sig skyldig till en felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF och/eller en uppenbart orik-
tig bedomning eller virdering nir den valde referensramen f6r analysen av skatteordningen. Kommissionen borde som refe-
rensram ha valt Forenade kungarikets ordning for foretagsbeskattning, och inte endast ordningen f6r kontrollerade utlindska
bolag (Controlled Foreign Companies (CFC))

2. Andra grunden: Kommissionen gjorde sig skyldig till en felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF och/eller en uppenbart orik-
tig bedomning eller virdering i och med att den anvinde en felaktig metod vid analysen av CFC-ordningen. [ skdlen 124-126 i
det angripna beslutet behandlade kommissionen felaktigt bestimmelserna i kapitel 9 i del 9A i Forenade kungarikets Taxation
(international and other provisions) Act 2010 (2010 ars lag om (internationell och annan) beskattning) som en form av undan-
tag fran den allméinna skattskyldighet som foreskrivs i kapitel 5 i samma del.

3. Tredje grunden: Kommissionen gjorde sig skyldig till en felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF nér den i skdlen 127-151 i
det angripna beslutet fann att selektivitetskriteriet var uppfyllt i och med att foretag som rittsligt och faktiskt sett befann sig i
jamforbara situationer behandlades olika.

4. Fjarde grunden: Det 75-procentiga undantaget enligt section 371ID i Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
motiveras av skattesystemets art och struktur.

5. Femte grunden: Att beskatta CFC-bolag som uppfyller villkoren for undantag i kapitel 9 i del 9A i Forenade kungarikets Taxa-
tion (International and Other Provisions) Act 2010 som en grupp strider mot sokandenas etableringsfrihet enligt artikel 49
FEUF
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6. Sjitte grunden: Kommissionen gjorde en uppenbart felaktig bedomning eller virdering i samband med undantaget pa 75 pro-
cent och frdgan om en fast sats

7. Sjunde grunden: Kommissionens beslut strider mot den allmdnna unionsrittsliga principen om icke-diskriminering eller lika-
behandling.
8. Attonde grunden: Kommissionen gjorde en felaktig rittstillimpning genom att analogt tillimpa eller otillborligt forlita sig pa

radets direktiv (EU) 2016/1164 ('), vilket inte var tillimpligt i tiden (ratione temporis).

9. Nionde grunden: Kommissionen gjorde sig skyldig till en felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF genom att i skil 176 i det
angripna beslutet finna att det finns en grupp av formanstagare (ddribland sdkandena) och att sokandena hade mottagit stod
som skulle aterkrévas enligt artikel 2.1 i det angripna beslutet

(') Rédets direktiv (EU) 2016/1164 av den 12 juli 2016 om faststillande av regler mot skatteflyktsmetoder som direkt inverkar pd den inre markna-
dens funktion (EUTL 193, 2016, s. 1).

Tribunalens beslut av den 18 november 2019 — Lantméinnen och Lantménnen Agroetanol mot kommissionen
(M3l T-79/19)(EUT C 131, 8.4.2019)
(2020/C 19/70)

Rattegangssprak: engelska

Ordforanden pa attonde avdelningen har forordnat om avskrivning av mélet.

Tribunalens beslut av den 12 november 2019 — DK mot GSA
(MAIT-537/19)( ("))
(2020/C 19/71)

Rattegangssprak: franska

Ordforanden pa sjunde avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUTC 328,30.9.2019
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